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ROZDZIAL DZIESIATY

Diuga polowa roku 1837 i caly 1838. — Przybycie clo Liworno —

kwarantann — smutna wiadomo$¢ z domu. — Poeta osiada we Flo-
rencyi przywiazane do miasta tego wspomnienia Danta — towa-
rzyskie stosunki. — Wiersz ,Do Ksiegarza" — Poema Piasta
Dantyszka o piekle — ,Podréz na Wschéd." — Znajo-
mos$¢ z ksiezna Sur villi ers — mania muzykalna we Wloszech.—
Niespodziewany epizod w Zyciu — p. Aniela M Sonety.—
Zygmunt Krasinski w Florencyi — korespondencya Slowackiego z ma-
tka na czas dluzszy przerwana — wyjazd jego do Francyi. — Na
kilka miesiecy przedtem druk An heli eg o, jako tez Poematu o
Piekle. — Rozbior krytyczny Anhellego.

Dnia 17 czerwca 18-37 okret, na ktorym wracal Stowacki
ze Wschodu, zawinal we Wtloszech do portu. Byl to port miasta
Liworno. Stosownie do obowigzujacych tam w czasie owym prze-
piséw, podrdzni przybywajacy ze Wschodu zmuszeni byli zaraz
po wyjsciu z okretu odbywaé kwarantang. I Stowacki formalnosci
tej przykrej poddaé¢ si¢ musial. Klauzura ta trwata dla niego
pizeszto 3 tygodnie. Dnia 11 tipca dozwolono mu przenie$¢ si¢
wreszcie do miasta. Wtedy kazal si¢ zawie$§¢ do tegoz znowu ho-
telu, w ktorym nocowal rokiem pierwej, kiedy spieszyl z Gene-
wy do Rzymu powita¢ krewnych, ktérzy tam na niego czekali.
Dziwnym trafunkiem, dano mu teraz nawet tensam znowu pokoik,
ktory i wtedy zajmowal. Chetnie dat si¢ wprowadzi¢ do numeru
tego Stowacki. Milo mu bylo widzie¢ si¢ przez dni kilka w ka-
ciku, ktéorego wszystkie sprzety odswiezaly mu w pamiegci t¢ prze-
szto$¢ tyle jeszcze nie dawna, a tak zupelnie jednak r6zng od

chwil obecnych. Przed rokiem miatl przed soba kraing, o ktorej
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picknosciach mowila mu wyobraznia wszystkimi urokami poezyi.
Mial zobaczy¢é Rzym 1 wszystkie przepychy jego. Wiedziatl, ze
w nim oczekuje go i co§ drozszego jeszcze, anizeli wszystkie prze-
pychy S§wiata — rodzina, przywiazana do niego. Teraz widzial si¢
opuszczonym przez wszystkich swoich — moze na zawsze. Wra-
cal z $wiata poezyi w stosunki znanesobie, powszednie, rzeczy-
wiste, uregulowane az do przesytu — pelne prozy, t¢sknoty, sa-
motno$ci — nawet fizycznie blade i1 wyplowiale w poréwnaniu
z tern wszystkiem, z czem si¢ pozegnal,..

,Prawda to, co powiadaja ludzie wschodni, Ze kto raz
tamtego powietrza zakosztowal, to jezeli moze, nazad tam
znéw powraca pomimo wszystkich niewygdd ciaglej podrozy.
Tak tam dziwnie lekkie jest zycie, ze mi teraz Europa

ciemng si¢ wydaje. Poczernialy domy — zgestniato powie-
trze — na zwierciadlo marzen kto$§ chuchnal i zamglit
szkto... Chcialbym jeszcze raz by¢ na Libanie.* (z listu

z dnia 24 listopada 1837 r.).

Przez caty czas wedrowki swojej po réznych czeéciach §wiata
nie miat Stowacki ani jednego listu od matki. Inaczej to by¢ nie
moglo. Matce Juliusza nie bylo nigdy wiadomo, gdzie syn jej
bawi 1 jak si¢ dlugo w ktéorem miejscu zatrzyma. Odbierata listy
od niego zawsze znacznie po czasie. Niektore z nich gingly nawret
po drodze. Nie bylo zatem moznoSci utrzymywaé z nim jakakol-
wiek korespondencya, dopodkiby nie powrodcit do Europy. Juliusz
to pojmowatl i nie spodziewat si¢ tez, dopoki podréz trwata, za-
dnych wiadomosci z Krzemienca. Lecz teraz — wychodzac z kwa-
rantany— niecierpliwie i z bijacem sercem wygladal chwili, ktéra
mu przyniesie owe listy, jak si¢ spodziewal, czekajace juz na nie-
go w tem wloskiem portowem mies$cie. Trwoga go zdejmowata na
t¢ mys$l, co w nich wyczyta. Co si¢ tam dzieje w jego kotku
rodzinnem ? czy matka zdrowa? czy wszyscy... Nie $mial nawet
doméwi¢ konca tego pytania. A jednak nasuwato mu si¢ ono po-
mimowolnie i ciagle, jak widmo jakie, przytomne i nurtujace
w glebi tajemnych jego mys$li. Nadaremnie si¢ opedzat przed ciez-
kiem jakiem$ przeczuciem, ktore go dreczylo, ilekroé¢ o Krzemien-
cu pomyslat.



Pierwszy list, ktory otrzymal i ktory w rzeczy samej juz od
kilku tygodni na niego czekal, nie zawieral w sobie nic takiego,
coby bylo moglo usprawiedliwi¢ owe trwoge, jakiej doznawal. Do-
nosita mu w nim matka, ze si¢ powodzenie i zdrowie wszystkich
w domu w tymsamym znajduje stanie, co dawniej. W dni kilka
potem doreczono Stowackiemu list drugi — i teraz dopiero na-
stapito, czego si¢ on obawial i co przeczuciem przewidywal przez
caly czas przymusowego pobytu swego w zamknig¢ciu kwarantany.
W liScie bylo doniesienie o nowym zgonie w gronie rodziny. Za
tylu innemi drogiemi mu osobami, ktérych nie mial biedny nasz
tutacz nigdy juz w zyciu oglada¢, poszedl i ojciec jego matki,
patryarclia catej familii.

»Wigc juz i ten starzec w kontuszu, ktéorego pomar-
szczone powieki btyszczaty lzami przy moim odjezdzie, nie
przywita mnie wracajagcego! — Nasza rodzina podobna jest
do zorawi, ktore widzialem na pustyni egipskiej. Jeden sig
porwat—wszystkie za nim polecialy dlugim szeregiem w bie-
kit — i wkroétce jeku ich stycha¢ nie byto.“ (Z listu z dnia
21 sierpnia 1837, pisanego z Florencyi).

— Nie majac powodu dhizszego przebywania w miescie, wa-
znem jako punkt handlowy, ale jak wiadomo bardzo mato posia-
dajacem w swych murach takich warunkéw, ktoreby zaja¢ mogtly
umyst artysty albo poety, po dwoch czy trzech dniach wypoczyn-
ku porzucit nasz podréznik Liworno i pojechat do stolicy Toska-
nii. Bylo to w polowie lipca. — Slowacki nie umial w owym
czasie zda¢ sobie doktadnie sprawy z tego wszystkiego, co wzgle-
dem siebie zamierza na przyszto$¢. Mianowicie nie wiedzial zgota,
ktére miasto i ktoryby kraj obraé¢ sobie za miejsce stalego odtad
pobytu. Florencyi, pod tylu najrézniejszymi wzgledami cickawej
i zdolnej zaja¢ kazdego, kto tylko szuka duchowego pokarmu i
wielkich wzorow sztuk pigknych, stynacej z cudnego potozenia
w najprzyjemniejszej cze¢Sci Wloch catych, ojczyzny tylu znako-
mitych pisarzy i w ogdle kolebki calej pigknej literatury wloskiej—
Florencyi mowi¢ nie znal nadwczas wcale jeszcze poeta nasz.
Owoz wtasnie z tego powodu postanowil tam si¢ uda¢ i tam spg-
dzi¢ przynajmniej kilka najblizszych miesigcy, dopokiby mu oko-
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liczno$ci nie pozwolity powzia¢ ostatecznych zamiaré6w nadal co
do swego losn na $wiecie. Byl w owych latach we Florencyi osia-
dlty od do$¢ dawnego jnz czasu malarz Polak, nazwiskiem Zai-
dler, rodem takze z Krzemienca, dobry znajomy calej Slowa-
ckiego rodziny. Juliusz wiedzial o jego tam bytnosci juz przedtem
i zaraz za przybyciem swojera do miasta dopytal si¢ o niego.
Przy Zaidlera pomocy wyszukal sobie mieszkanie, skladajace si¢
z dwoch gustownie umeblowanych pokoi, za ktoére placit mie-
sigcznie 27 frankow. Bylo ono potozone na ulicy Via dci banchi
pod numerem 4216. Pdzniej mieszkanieto zamienit na inne —
w domu wlasnym Zaidlera.

Zycie Stowackiego we Florencyi, o ile z listobw jego wnosié
mozna, nie bylo potaczone z tym pozytkiem i z temi przyjemno-
Sciami, z jakiemiby niezawodnie bylo potaczone nie tylko dla in-
nych, lecz nawet i dla niego samego— ws$rdd innych okolicznosci.
Serce jego bylo stgsknione. Pigknosci natury, skarby sztuki juz
mu nie wystarczaly. Raczej przesyconyon juz byl  wrazeniami
tego wiasnie rodzaju, przezywszy pod ich wylagcznym wplywem
tyle juz czasu samotnie. Potrzebowal on teraz raczej towarzystwa
ludzi, ludzi znajomych, bliskich, kochajacych, kochanych. Silniej
niz kiedy, tesknit do kraju i do rodziny. Przenoszac si¢ mysla
daleko, patrzal na to wszystko, co go naokdt otaczato, obojetnie.
Wsérod przepychu rzeczy, ktére drugich zachwycaja, czgsto sig

nudzit.

,»O jakzebym chciat usig$¢ kiedy na trawie przed dom-
kiem Teofila, wtenczas kiedy Tymatko masz przyjechaé
wieczorem!.. Widzie¢ na drodze pyt przyblizajacego si¢ po-
wozu, ktéry mi Ciebie przywozi—potem rzuci¢ si¢ w Twoje
objecie — wyptakac¢ si¢ z wszystkich zalow na Twojem ser-
cu — wyskarzy¢ si¢ Tobie ze wszystkich zawiedzionych
nadziei i uspokoi¢ si¢ nareszcie przed stonica zachodem, aby
widzie¢, jak ta zlota gwiazda zachodzi nad Teofila lanami—
cicha — rozpromieniona — podobna jasnemu zywotowi po-
czciwego cztowieka... Za jeden taki spokojny wieczor, za
jeden taki zachod stonca oddatbym wszystkie dni zachodnie
mojego zycia“.-..

. ,,Od czterech prawie lat mialem zawsze kolo siebie
rodzaj familii. Zawsze kilka godzin w dniu przechodzito
mi z ludzmi. W podrozy nawet zawsze mialem jedn¢ rézowa i



u$miechajaca si¢ twarz kolo siebie. To tez teraz czesto sie
sam znajdujac w mojem samotnem mieszkaniu, zadziwiony je-
stem dlugoscig cichych godzin, zwlaszcza wieczorem. Kilka
listow z Genewy przyczynito si¢ do tej niespokojnosci. Tam
przekonani byli, ze ja wyszedlszy z kwarantany, zaraz nad
jezioro Lemanu polecg. Nie widzac mig, dziwig si¢ — pla-
czg — nareszcie myS$lac, ze mi brak pieniedzy przeszkadza,
nastali mi przed kilku dniami jaka$ osobe, ktora chciala
mi konieeznio pozyczy¢ na konto pani Patteg tyle frankow,
ilebym potrzebowal. Ujelo mi¢ to, choé¢ nie przyjalem pie-
niedzy. Teraz odbywam z sobg wielkie walki, czy jechaé,
czy nie, — i chcialbym mie¢ kogo$, coby mi t¢ watpliwosc
rozwigzal. Nieraz mi¢ wabi moj spokojny kominek w Gene-
wie, moje drzewa 1 fijotki kwitnagce w zlotem zimowem
sloncu. Nieraz zatrzymuje mi¢ przypomnienie réznych nie-
przyjemnos$ci, od ktéorych wyjazdem do Wloch uwolnitlem
sie®...

. »,Nie dziw si¢, moja droga, ze ja niegdy$ taki od-
ludek, dzisiaj si¢ lekam samotnosci. Dawniej sny moje i
zlote nadzieje na przyszto$§¢ otaczaly mi¢ w kolo — dawniej
terazniejszo$¢ byla dla mnie jakby tylko sienia, prowadzaca
do czego$ lepszego. Teraz si¢ to wszystko na wspak obraca.
Ale na Boga, jeszcze si¢ nie poddam zniecheceniu, i Ty
droga moja, tagodnemi slowy dopomédz mi dotego®“... (z li-
stu z dnia 21 sierpnia 1837).

Diugie rozmy$lanie, gdzie si¢ na dluzszy czas urzadzié, czy-
by pozosta¢ we Florencyi, czy tez raczej powrdci¢ znowu na brze-
gi genewskiego jeziora, skonczylo si¢ wreszcie na tem, ze si¢
pierwszenstwo wloskiemu miastu dostato. Przyczynily si¢ do tego
glownie zbyt nalegliwe listy z Genewy, w ktorych go, ze tu uzyje
jego stow wtlasnych, jak niewolnika naglono, aby ko-
niecznie rzucal Florencya i nad jezioro wracat.

»Sylka (pani Hersytia Januszewska), protektorka Eglan-
tyny, wypchnetaby mi¢ gwalttem i zapakowala na statek pa-
rowy ; lecz ja odpisalem tak nareszcie, ze mi teraz zupeing
wole zostawuja robi¢, co mi si¢ podoba. Listy miedzy nami
rzadsze s3 teraz. Ona juz utracila nadziej¢ powrotu mego,
a ja nie chce jej ozywia¢ na nowo. Siedzg wigc przez zime
tutaj i najmuje mieszkanie w domu Zaidlera®...

»Przepedziwszy tu zim¢ i popracowawszy trocheg, chcial-
bym na wiosng pojecha¢ do wielkiego miasta (Paryz) —
z ksiagzkg pod pacha, jak student, zsuknig splamiong atra-



mentem, z pidorem za uchem — i znéw odda¢ wielki ukton
mojej krolowej Stawie, jako wierny jej do $mierci blazen#..
(z listu z d. 3 pazdziernika 1837).

Zamiar wystapienia po tak dlugiem milczeniu na nowo
w szrankach publicznych i odezwania si¢ jako narodowy poeta —
nie teraz dopiero zajmowal my$l Stowackiego. Juz odsiadujac
kwarantan¢ w Liworno rozmys$lal on nad szeregiem publikacyi,
ktore zamierzal niebawem przyprowadzi¢ do skutku. Wiersz zar-
tobliwy ,,Do ksiggarza4 ogloszony dopiero w zbiorze dziet

Juliusza pozgonnych, zaczynajacy si¢ od tej strofy:

Jeszcze chodza przed oczyma

Roéze, palmy, wieze, gmachy,

Kair, Teby, Tyr, Solima —

Mo¢j Eustachy!

wiersz ten, mowi¢, wlasnie wtedy byl napisany. Zamawiatl sobie
w nim wojazer nasz, przybywszy do Europy, wpol zartem a wpot
na seryo przedewszystkiem wzgledy wydawcy pism polskich we
Francyi (Eustachego Januszkiewicza), i juz naprzoéd snuly mu si¢
przed oczyma owe rozliczne klopoty, jakich z konieczno$ci dozna-

waé musza pisarze, nim plody swoje do rak publicznosci oddadza.

Lecz ty wyrwiesz mi¢ z latargu,
Ty pomigszasz 16z zapachy
Ksiggarskiego wonia targu,
Moj Eustachy!
Bede tobie wdzigezny za to,
Przypomnisz mi kraj i Lachy
Zniech¢ceniem, troska, strata,
Moj Eustachy! itd.

Targ ksiggarski, zniechgcenie, troska, strata i inne tym po-
dobne rzeczy, same przez si¢ bardzo niemite, mialy wigc dla Sto-
wackiego teraz po tak dlugim wypoczynku prawie powab jaki§ —
urok nowosci.

Nimby si¢ jednak odnowitla z temi wszystkiemi praktykami

dawna znajomo$¢, chcial poeta nasz pierwej napisa¢ koniecznie



co$ o podrozy swojej po Wschodzie. Mial to byé diug, oddany
najblizszej przesztosci, ktérg przebyl. Podobnej daniny domagata
si¢ od niego takze i terazniejszo$¢, ktora mu wiasnie ptyne¢la, a
raczej miejscowos$¢, w ktorej zyl. Wszystko we Florencyi prze-
mawialo do niego wspomnieniami wielkiego wieszcza, ktory sig
w tern miescie narodzil, spedzit w niem znaczng czg$¢ zycia, a
potem ujrzal si¢ w koniecznosci pdjs¢ na wygnanie i tutaé si¢
daleko od niewdzigcznej ojczyzny — do samej S$mierci.

»Czasem 1id¢ do kos$ciota Santa Croce 1 staje przed
pomnikiem Danta, a posag jego ponury, patrzacy z wysoka
na mnie, zdaje mi si¢ mowi¢ jakie§ wyrazy natchnienia.
Czasem id¢ do Galeryi i wpatruj¢ sic w Wenus Medycej-
ska, chcac aby pigknos$¢ jej przeszia do mojej duszy“...

...,Ulubionym moim ksi¢zycowym spacerem jest jeden
bok katedralnego kos$ciota. Nieraz marz¢ sobie, ze tak cho-
dzit po tych kamieniach zamys$lony Dante. Wyznam Ci je-
dnak , droga Mamo, ze mi czgsto dystrakcya sprawiaja zgra-
bne i tadne Florentynki. Nigdzie podobnych figurek nie wi-
dziatem i wybratbym latwo sto dziewczatek, w ktore gdyby
mi Bog tylko pozwolit wlozyé dusz¢ podilug mego upodoba-
nia, to w kazdej ze stu moéglbym si¢ dzi§ zakochal szale-
nie. Takie, jak sa, przyciagaja oczy, ale nie serce®“.. (z d,
21 sierpnia 1837).

Pod wpltywem takich wigc wrazen — doznajac z powodu sa-
mego miejsca to roztargnienia, to inspiracyi — pracowal Stowacki
we Florencyi nad dwoma utworami.

Jeden z nich byl mniej rozleglego zakresu i zostal wykonany
w calosci: Poem a Piasta Dantyszka herbu Leliwa, o
Piekle. Pomyst do niego zawdzigczal autor niewatpliwie miej-
scu, gdzie bawil, i wspomnieniom do niego przywigzanym.

Drugi poemat byl zamierzony w daleko rozleglejszych roz-
miarach. Mial on obja¢ w sobie celniejsze wrazenia i przygody
zaszle w ciggu kilkomiesiecznej podrozy autora po Grecyi, Egipcie
i Palestynie, opowiedziane tym tonem lekkim jak lot motyla,
ktorego z takiem powodzeniem i Byron takze uzyt niegdy$ do zlo-
zenia w ksztalt poematu wspomnien swojej pierwszej podrozy.
Ale nastrdj angielskiego poety w poemacie Childe-Harold
zdaje si¢ by¢ wigcej smetny... Bylato pierwsza proba Stowackie-
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go w tym rodzaju poezyi. Okazuje si¢ tak z tej juz pracy, jako
i z drugiej, znacznie poOzniejszej, z Beniowskiego, ze mial Sto-
wacki szczegélny dar do sktadania tych strof dziwacznych, wy-
powiadajacych postuszenstwo wszelkim utartym prawidtom sztu-
ki, migszajacyeh w jedne¢ gmatwaning wszystkie zywioly poezyi,
wszelkie uczucia czlowieka — a jednak zajmujacych 1 porywaja-
cych kazdego w najwyzszym stopniu. Czy si¢ czytelnik z autorem
zgadza, czy nie; czy przyklaskuje gorzkiej ironii, z jaka tenze
smaga wszystko, co mu si¢ w stosunkach tegoczesnycli widzi
przewrotnem, czy si¢ gorszy jego szyderstw zuchwalstwem:
w kazdym razie podziwiaé musi geniusz pisarza, maczajacego pioro
w lzach 1 z6lci z taka tatwosciag i z takim skutkiem. — Catosé
poematu, o ktéorym mowa, miata si¢ sktada¢ z kilkunastu - sga-
dzac z tego, co zostalo dokonanem, przynajmniej z 15 albo 20
piesni. Praca nad nim przerwata si¢ juz na pie$ni szodstej, z nie-
wiadomego powodu. — Trudno jest obecnie o tym poemacie jako
caloSci wyrzec zdanie stanowcze. Ale zdaje si¢, ze gdyby caty
plan tegoz byl przeprowadzony do konca, mialaby w nim litera-
tura nasza niewatpliwie jedno z celniejszych dziet poetyckich,
jakkolwiek niektore ustgpy razityby moze wybredniejsze umysty —
i czasem slusznie...

Szesciopiesniowy urywek poematu, o ktorym tu moéwimy,
zostat w calo$ci ogloszony dopiero w zbiorze pism Stowackiego
posmiertnych. Autor w pdzniejszych latach do druku wecale juz
oddawac¢ go nie zamierzal, co wida¢ stad, ze jeden ust¢p z nie-
go prawie dostownie jest wcielony do Beniowskiego. — Pierwotny
tytut byt: Podréz z Neapolu do Ziemi Swietej. Zamie-
niliSmy to na nieco ogodlniejszy napis: ,,Podr6z na Wscliod®,
z powodu ze o Ziemi $wiegtej nic jeszcze w tych szeSciu pie$niach
nie ma.—

Wspomniatem wyzej, ze w pierwszych czasach pobytu Sto*
wackiego w Florencyi bylo jego zamiarem wyjecha¢ do Paryza
juz z wiosng roku 1838. Do tego nie przyszto. Caly ten rok 1838
przesiedzial poeta nasz ciagle jeszcze w Florencyi, tak iz caly
czas zycia jego w tern miejscu doszedl ostatecznie przeciagu bli-

sko 18 miesigcy. Jednym =z gldwnych powoddéw tego odraczania
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wyjazdu do coraz dalszych miesigcy byt wlasnie ten o Podrézy
poemat, a raczej pewien brak natchnienia i zapalu , ktory ukon-
czenie jego op6znial i utrudniatl. Oto, co o tern znajdujemy w li-
$cie z dnia 2 kwietnia 1838 r.

. ,Korzystalbym natychmiast z wolnych skrzydetek,
aby przelecie¢ kawatek blekitnego morza, dotkna¢ pidrami
szczytu Alp S$niezystych i powegdrowac jeszcze dalej, gdyby
mi¢ me zatrzymywaty tu jeszcze niedokonczone moje prace;
przyrzektembowiem sobie, ze z prozng teka nie pojade do
wielkiego miasta piszacych waryatdow. Doznaj¢ prawie wy-
rzutdbw sumienia, zem dotad nic ani o piramidach ani o
grobowcu Chrystusa nie napisal. Ale jak méwi dawna pio-
sneczka: serce nie stuga-nie zna co to pany itd.
tak 1 ja omojej linaginacyi powiedzie¢ mogg. Zrobilem spo-
strzezenie , ze dla nas ludzi z pod poinocnej gwiazdy nie-
dzwiedzia, Wlochy sa antyimaginacyjna kraing. M¢j starszy
i wielki Pierwszy (?) bawiacy tu dawnidj przez lat kilka,
mc me napisal — 1 dopiero przybywszy miedzy bledne z6-
rawie, zaczal $piewac i rymy la¢ obficie. Z tego wnosze, zZe
imaginacyi potrzebne jest ojczyste, a przynajmniej zblizaja-
ce si¢ do ojczystego powietrze; potrzebna jest takze atmo-
sfeia napelniona westchnieniami ludzi czujacych i oS$wieco-
nych; potrzeba nareszcie troch¢ poklaskow, troche cienia
drzew niepospolitych i smutnych, jakiemi sg laury, a w nie-
dostatku tych sosny i jodly litewskie. Tego wszystkiego
braknie tu. Wigc dobranoc marzeniom4t

To niekorzystne pod poetycznym a raczej kreacyjnym wzgle-
dem mniemanie o Wtloszech wypowiadat Stowacki juz 1 przed
wyjazdem swoim do Grecyi, jeszcze w listach z Neapolu pisanych.
Musiato to zatem by¢ u niego spostrzezenie przydhuzszem do-

swiadczeniem stwierdzone. I teraz, we Florencyi, czgsto w tenze
sposOb okreslat swoje usposobienie.

,»Cokolwiek badz (pisat d. 19 maja 1838), musze¢ si¢
wyrwaé ztej dzdzystej Florencyi, chociaz tu raj prawdziwy
dla ludzi ze szczuptym dochodem, ale raj materyalny —
piowadzacy za soba dziwne u$pienie wladz umystowych. To
dziwnie, ze ja, co ze lzami prawie wyjezdzalem z liban-
skiego klasztoru, gdziem tylko dni 40 jak na pokucie prze-
siedzial, a takiej wyjezdzajac doznatem tg¢sknoty, jak gdyby
nulo nu bylo zycie z tymi dobrymi mnichami przepedzic,
czuj¢,” ze z Florencyi bez zadnego zalu wyjade! Pierwszy
iaz mieszkanie moje nie przywiazatlo mi¢ do siebie, choé¢
Tom II. 2
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bardzo tadne i poetyczne. Osoby mi przyjazne nie utongly
mi w sercu, stowem, jestto dJa mnie dziwny fenomen —
ta ozigbtos¢ dla wszystkiego i dla wszystkich. Czy to juz
staro§¢? Lecz ja tak mato uzywalem serca mojego, ze je-
szcze mtode by¢ musi. Chcialbym si¢ znéw odhartowaé wja-
kiej nauce suchej i dajacej mi codzien nowe zagadki, jak
matematyka. Ten kto doznal przesycenia idealnych marzen,
zrozumie i pojmie t¢ zadze. Teskno mi prawie za najsuch-
szemi godzinami zycia, za moja niegdy$ biurowa pracg.
Zdawacby si¢ prawie moglo, ze wladza moich zachcen zwa-
ryowata. Lecz dosy¢ tego, boje¢ si¢ bowiem, abym piszac
tak, nie zasluzyl na te smutne: ,.a dobrze ci tak!“ ,a na
co... 7 Skoncz sama, droga moja, t¢ wymowke, na co
poleciatem jak pliszka nad szerokie morze, kiedy dosyé
szerokie byly dla mnie stawy trzcing obroste, i na co si¢
zakochalem w Wenerze Medycejskiej ? na co si¢ zapatrzy-
lem na posag Danta stojacy w Santa Croce — dla czego
pokochatem orly gubiace si¢ w szczelinach lawin szwajcar-
skich— na co strzgsalem owoce Hesperyd na pomaranczach
wschodnich rosnace, kiedy moglem tylko spokojnie i§¢ do
Zotobéw albo pod Lysa Goére i strzasaé sobie przezroczyste
wisnie w naszych rodzinnych ogrodach? Wyszedlem byl na
szeroki gosciniec, i ten mi¢ odprowadzitl daleko, nie wiedza-
cego, gdzie ide¢; a teraz wedruj¢ przy blasku stonica umar-
tych ... Niech mi Twoje btogostawienstwo towarzyszy ! Zycie
jedno stracone jest tak mata rzecza, ze nie warto zatowac,
kiedy stracone na niczem."

Tak pisywal w napadach melancholii i zniech¢cenia. W in-
chwilach inaczej on sadzit jednak o kolejach swego zywota.

...,Jak mi¢ tez Boég wystuchat! Ja go zawsze dzie-
ckiem prositem, aby mi dal poetyczne zycie. To tez on
wszystko tak klei, zeby serce moje napeinit najpoetyczniej-
szemi wrazeniami. Prowadzi mi¢ po bigkitnych morzach,
nad brzegami wod spokojnych i na goéry chmurami okryte
i na szczyty piramid"...

»O! wiele ja mialem cudownych chwil w zyciu! Na
co wigc ta gorycz, z jaka czasem pisze o stanie mojej du-
szy ? Gwiazda, co mi §wieci, pigkniejsza jest od wielu in-
nych"... (z listow z d. 3 pazdziernika i 21 sierpnia 1837,
z Florencyi).

— Dodajmy teraz do tego wewngtrznego wizerunku poety

w ciagu jego pobytu we Wtloszech, kilka rysow towarzyskiego

pozycia , jakie go otaczato.
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Oprocz Zaidlera, z ktérym si¢ we Florencyi dopiero poznat
i w domu jego zamieszkal, oproécz Zenona Brzozowskiego, towa-
rzysza podrozy, ktéry na czas krotki pojawil si¢ tu znowu, za-
stal on tu znajoma sobie jeszcze z czasow rzymskich rodzing
hr. Hermanostwa Potockich. Do tego przybylo jeszcze poznajo-
mienie si¢ z lir. Zdzistawem Zamojskim. Z Potockimi robil nie-
kiedy wycieczki w przylegle okolice. Z panem Zdzistawem miewat
rozmowy — jak si¢ wyraza — podobne do platonskich. Oprocz
tego bywal tez czasem w domu ksi¢znej Survilliers, i u pani Ko-
mar, ktoéra spedzala tam wtedy zim¢ z corkami.

0 ksieznej Survilliers jest kilka zajmujacych szczegotow w li-
stach Stowackiego do matki, ktoére tu przytaczam.

»Ksiezna Survilliers spotkawszy mi¢ raz na ulicy z Her-
manem Potockim, zgdala aby mig¢ ten ostatni jej prezen-
towal, i musialem wigc z nig w karecie siedzgcg zrobid
znajomo$¢. Jestto corka Jozefa (Bonapartego, brata Napo-
leona I), a wdowa syna Ludwika — mata osobka — bar-
dzo mata — z twarza dosy¢ przyjemng — bardzo bogata —
bardzo wielka amatorka sztuk pigknych — dosy¢é dowcipna,
ale czasem nie§miala w rozmowie, przynajmniej ze mna.
Jestto jedyny dom florencki, gdzie bywam®:..

,»Co srody znajduj¢ tam koto dobrze dobrane, stara-
jace si¢ dowcipem nasladowaé paryskie zgromadzenia. Jedni
rysuja szkice, drudzy gadaja o literaturze, o sztukach
picknych. Muzyka tylko tam nie wchodzi. Dobrze! Bo gdzie
muzyka si¢ wcisnie, zwlaszcza we Wloszech, to zaraz bie-
rze gor¢ 1 staje si¢ panem zgromadzenia i zamyka usta i
glowy zasklepia. U Wlochow pierwsza Cantatrice — ¢ est
im (/rand homme! Innej wielkodci nie znaja na ziemi, tyl-
ko wielkos¢ gardta.

Dalej Stowacki zartobliwie dodaje:

»Tytul moj wojazera egipskiego, pielgrzyma do Ziemi

Swigtej, bardzo mi teraz pomaga w towarzystwie. Mogg

czasem poprawia¢ Lamartina — czasem nadawac sobie tro-
che kolorytu i postawy rycerzy Tassa — czasem robi¢ si¢
mistyczng anegdotg, rodzajem Giaura — czasem karykatu-
ruj¢ siebie, wlazac na kark wielblada — stowem ze wycia-

gam roznymi sposobami korzy$¢ z odbytych wedrowek, kto-
re i w samotnych moich godzinach bawig mig¢, jak sen
pickny4.. (z listow z d. 24 listopada 1837, z 22 lutego
1 2 kwietnia 1838 r.j.
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Z powyzszej wzmianki o przecenianiu muzyki w Wtloszech
moznaby wnosi¢, ze Stowacki byt jej nieprzyjaciclem. Zapewne,
nie byl on ani entuzyasta ani tez wielkim mistrzem wtej sztuce;
niemuzykalnym jednakze nie byl, owszem sam nawet pielggnowat
muzyke. Miewal w mieszkaniu swojem zawsze najety fortepian i
niejedn¢ szarg godzing wygrywaniem na nim zapeinial; a jezeli
kiedy, to wlasnie w pierwszych miesigcach po powrocie z podrozy
wschodniej wiele czasu na to pos$wigcal.

,»Cate godziny teraz gram z not na fortepianie (dono-
sit np. w liscie z d. 3 pazdziernika 1837) i bardzo w mu-
zyce postepuje. Zaczatem ja lubi¢ i nabralem cierpliwosci.
Wzigtem abonament na noty 1 coraz nowe przegrywam.
Muzyka i moje umystowe prace zabieraja mi dzien i wie-
czor caly"...

Kilka miesigcy pdzniej (d. 2 kwietnia 1838) donosit, ze przez
cigg zimy wielkie poczynil postepy w czytaniu ndt; dodaje jednak
nastgpujace wyrazy:

»Przeklinam Foka (byl to niegdy$ jego metr muzyki
w Wilnie), ze mi¢ gamy, prostej gamy nie nauczyl. Bieglo-
Sci mi plynnej braknie i dla tego ludzie, ktérzy si¢ na czu-
ciu nie znajg, a tylko sypanie grochu w grze lubig, nic
nie pochwalg w moim melodyjnym talencie. Czy znacie kon-

cert z Krakowiaka Chopina? Prze§liczny! ale trudny iak
dyabel®. ..

Ale azeby wroci¢ do gldwnego przedmiotu, t. j. do stosun-
kéw Stowackiego z towarzyskim $wiatem florenckim: dodajmy, ze
chociaz mu tam na znajomych domach nie brakto, w ktorych i
czgsto bywal i mile byt widziany, rodzaj ten Zzycia wcale jednak
mu nie wystarczat.

,Od niejakiego§ czasu — pisal d. 2 stycznia 1838 —
datem si¢ wciggnagé mimowolnie w $wiat i juz od kilku ty-
godni prowadze zycie pelne roztargnienia, co mi¢ mgczy i
nudzi. Zatuje, zem zostal na zime we Floreneyi; nic bo-
wiem nie pracuj¢ i z rozpacza mys$le o moim 28 roku zy-
cia, konczacym si¢ na marno$ciach $§wiatowych"...

,Braknie mi tu bardzo towarzystwa mtodych ludzi.
Nie mam z kim zy¢ po przyjacielsku, a ci, o ktorych wy-
zej wspominam, choé¢ sg bardzo dobrze ze mna, tyle wad
maja i taki niedostatek w uczuciowych skarbach, ze zaAvsze
miegdzy nami sa progi do przejscia i nigdy ich nie przesta-
pimy.“ (d. 24 listopada 1837).



Niekorzystne to mniemanie o rodakach, ktoérzy z nim mieli
znajomo$¢ 1 zyczliwi byli dla niego, w tem zdaje mi si¢ miato
glownie przyczyng, ze mierzyl ich wszystkich podlug skali naj-
milszego sobie ze wszystkich swoich przyjaciol, podiug skali ge-
nialnego Zygmunta. Czgsto si¢ mys$la przenosit w czasy, kiedy
wspolnie obydwaj bawili w Rzymie. Nie bylo wtedy Krasinskiego
we Wloszech — przepedzatl zime¢ z roku 1837 na 1838 w Wie-
dniu. Stosunki migdzy nimi byly utrzymywane tylko listownie.

»Zenonek czasem mi z Wiednia hieroglifami o swoich
zabawach pisze. Z tejze samej stolicy przychodza mi milsze
listy od przyjaciela niegdy§ mojego w Rzymie, ktéory mi
przypomina przechadzki po willi r6z *), marzenia w Kolize-
um i wszystkie inne smutne spacery po ruinach Cezaréow “
(d. 24 listop. 1837).

,»,Nie mam tu zachecenia do pracy, nie mam porady.
Nie mam nawet jednej osoby, ktorejbym si¢ mogt zapytad,
czy moje dziecko glupie jest czy rozumne; albowiem sobie
nie wierz¢ i niespokojny jestem... Nie mara nikogo, coby
mie ozywil — i podnidst troche. Zal mi, Ze nie mam tu
Zygmunta K. ktorego towarzystwo w Rzymie miato dla
mnie umystowie mowiagc, lekarskie, uzdrawiajace skutki..

...,3erce moje znow si¢ napeinia jakiemi$§ nieograni-
czonemi zachceniami (pisal w listach z pazdziernika i z na-
stepnych miesiecy r. 1837); dziwna jaka$, czcza melancho-
lia drgczy mig. Chcialbym si¢ kocha¢, ale nie wiem
wkim ... Teofilowie juz Ci musieli powiedzie¢, droga moja,
ze to jest jedno z najgtowniejszych zadan mojego teraz zy-
cial GadaliSmy z nimi o tem nieraz, siedzac na balkonie
domu $w. tucyi w Neapolu, czekajac aby si¢ ksigzyc po-
kazat nad Wezuwiuszem i rzucit nam kolumne¢ $wiatla przez
morska zatokg. Otéz znoéw rok przeszedt caly, a ja si¢ nie
kocham... Co to bedzie ? — Poznatlem tu tadng jak aniot
Amerykanke, i to byl kamien probierczy mojego ostyglego
seica. Zdawato mi si¢ zrazu, ze to byla jedna z nimf Nia-
gary podobna do tych widm, ktore Manfred wywotywat
z tecz nad wodospadami, i juz miatlem zachwyci¢ ognia zjej
biekitnych oczu: kiedy mi¢ odstrgczyla od niej jej ciagtla
wesotosc ciaggly prawie usmiech na rozkwittych ustach.
Wtozytem wigc znowu jak ptak glowe pod skrzydlo i po-
grazytem si¢ w moje sny melancholiczne4 ..

*) Willa Mills na Palatynie.



Snéw tych marzacych przedmiotem nie byta juz jednak uwiel-
biana tyle w Genewie przed kilku laty Marya W. Oddalenie i
co do czasu i co do miejsca, uj¢to jej wspomnieniom wiele uroku
w wyobrazni Juliusza. A mylne doniesienia, ktérym on dawat
wiare, zamienily zyczliwo$§¢ dla niej nawet wzupelng obojetnosé.
Juz wigc zdolny byl moéwié o niej spokojnie — nawet zimno —
prawie powiedziatbym ztosliwie!

..., MOwig, ze si¢ Chopin z Maryg W., a niegdys
moja Marya ozenil. Moze poszta za niego troche¢ z przyjazni
dla mnie, bo moéwig ludzie, ze Chopin do mnie jak dwie
krople podobny. Jak to sentymentalnie, p6js¢ za cztowieka
podobnego temu, ktorego si¢ pierwsza mitoscia kochalo!
Statos¢ i niestalos¢ harmonizuja si¢ w takiem zdarzeniu —
i podtug Suedenborga, juz w niebie nie z dwoch, ale z trzech
dusz robi si¢ jeden aniol po $mierci. Ale wtym przypadku
niech Marysia na mnie nie liczy. Wole si¢ do innej jakiej
Swiatlej istoty w niebie przylepi¢. Dla niej dosyé — Orfeu-
sza | Skrzydta tego aniola beda zsiedmiu pedalow, a zkla-
wiszow zabki*... (z listu z d. 2 kwietnia 1838).

W par¢ miesigcy potem ocknety si¢ znowu w Stowackim na-
dzieje i uczucia, na brak ktéorych w sercu swojem tyle si¢ skarzyt.
W ciggu lata r. 1838 przybyta do Florencyi zamozna pewna ro-
dzina z Podola czy Ukrainy, zlozona 2z czterech oséb, z ojca,
matki, corki i jakiej$ juz w dojrzalszych latach kuzynki. Corce,
ktora nas tu gléwnie interesuje, bylo na imi¢ Panna Aniela. Otoz
do niej to byly poézniej napisane owe dwa cierpkie Sonety z na-
pisem: ,,Do Anieli M.“ drukowane dopiero pomiedzy poS$mier-
tnemi pismami, w tomie I. Jakkolwiek caly ten epizod w zyciu
Juliusza pozostal bez konsekwencyi, dla samego jednak chocby
tylko wyjasnienia rzeczonych sonetdw przywiode tu ustepy z jego
korespondencyi, majace zwigzek z ta rzecza. Znajomo$¢é z pan-
stwem M. zrobit Stowacki w czasie, gdzie si¢ juz na dobre za-
bieral do wyjazdu z Florencyi. Wyjazd wlasnie w skutek tego
znowu si¢ odwlekt. Otéz, co pisal wilasnie z tego powodu w liScie
z d. 21 sierpnia 1838 r.

»Znalaztem ludzi, ktéorzy mi¢ lubia, kochaja i chcieli
zatrzymac; wiec jeszcze na jaki§ czas zostang. Tymi ludzmi
przyjaznymi jest dom M .................. , kuzynow Z. i ta pa-
nienka, od ktoérej on odebrat niegdys$ rekuze, ktéora go w me-
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lancholia i w dalekie kraje zagnata. Sam stary M. dobry i
wiele gadajacy czlowiek, do tyla mi robil grzecznos$ci, ze
naieszcie przetamal moj zwyczaj samotnika i1 przyzwyczail
mi¢ do tego, ze co wieczora prawie z nimi na gawedzie
czas trawie. Zona jego dla interesow pojechata tu stad na
Ukraing i chciata bardzo by¢ w Krzemiencu, aby Ciebie
pozna¢ i o mnie Tobie méwi¢. Czy jej droga przez nasze
miasteczko wypadnie, nie wiem; ale jeszcze kilka dni temu,
M. moéwilt mi, ze od Ciebie droga spodziewa si¢ upowaznie-
nia, aby wzial nademna opieke i rzad samowtladny....
Nawet pani M., dla wszystkich do$¢ zimna, ze mng jest
dobrze i nawet z szacunkiem. Kuzynka ich, panna Helena,
w wieku juz, nabozna i staba, takze si¢ usmiecha, kiedy
przychodze. Stowem, jakzem mial wyjechaé, kiedy moze
w Paryzu nie znalazlbym nikogo, coby mi sprzyjat, a tu
sg tacy, co mi¢ z otwartemi r¢kami przyjmuja?"

O wszystkiem tedy i o wszystkich matce donosit, tylko nie
o osobie, ktoraby byla mogla wilasnie najwigcej ja zaciekawié.
Uzupetniajac rzecz z ulotnych wzmianek, rozrzuconych po innych
listach, sprobujemy my z naszej strony dodaé tu wizerunek pan-
ny Anieli. Byla to panienka zajmujaca — nie tyle pigkna, ile
mita i ksztattna bardzo starannie wyksztalcona i co nazywaja
mys$laca; ale... ze uzyjemy stow wlasnych korespondencyi, ,,stra-
sznie popsuta , albowiem byla to pani w domu, samowtladnie rza-
dzaca nad ojcem i nad matkg. Poecie naszemu okazywalo cate jej
mimowolne postepowanie,, ze musiatla ona nim by¢ zajeta. Uwa-
zaty to i osoby dalsze, bywajace wtym domu. Kazde jego przyj-
$cie sprowadzato rumieniec na lica panienki. Widzac przychylnos¢
catlego domu ku sobie i tak zyczliwe usposobienie w osobie, ktd-
ra i na nim, ile ze wszystkiego wnosi¢, korzystne od pierwszej
chwili sprawita wrazenie, zaczal si¢ Juliusz panna Aniela coraz
zywiej zajmowaé. Ze jednak miata ona rdzne tez swoje stabostki,
ktorych jako baczny obserwator nie mogt nie widzie¢, trzymat
wigc uczucia i kroki swoje na wodzy, namys$lat si¢, doswiadczat,
zwloczyt, tak iz postgpowanie jego moglo si¢ wydawac chtodnem
i cliwiejnem. Mimo wszystkich oznak przywigzania ze strony pan-
ny? a grzeczno$ci ze strony rodzicow, czego$ on temu wszystkie-

mu, co niby widzial, niezupehlie jeszcze dowierzal, cho¢ powia-
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da, ze byly wyrazne kroki ze strony trzecich osob, ktore go za-
checaly, azeby jawnie i stanowczo w roli konkurenta wystapit.

»Moze to byl sen i przywidzenie z mojej strony; ale
jakze bylo nie $ni¢, kiedy mi czgsto ojciec gadal przy stole
nawet i otwarcie takie np. stowa: Popracuj nad sobg, po-
pracuj i zakochaj si¢, a ja ci¢ ozenie. Na co panna plo-
neta, a ja nie wiedzialem. co mysle¢"...

Dalszego watku tych stosunkéw nie podejmuj¢ si¢ dopowie-
dzie¢ czytelnikowi, szczegdély bowiem w listach o tern nie dajag
doktadnego wyobrazenia. Zdaje si¢, ze wmig¢szanie si¢ W rzecz
nieproszonych przyjaciol, intrygi jakies, w czgSci moze uwigzie-
nie wuja Juliusza, ktore zaszlo na Wolyniu wlasnie w ciggu tego
stosunku, a przedewszystkiem owo zbyt wyczekujace zachowanie
si¢ konkurenta w obec panny =z wyobraznig nieco exaltowana,
pozwolito przemingé¢ chwili najsposobniejszej i nadalo myslom p.
Anieli taki pozniej kierunek, iz si¢ wszystko miedzy nimi skon-
czylo  ostatecznie na niczem. Slowacki wyjechal potem doParyza;
ona zrodzicami pozostala jeszcze na rok nastegpny pod niebem
wloskiem i — rzecz dziwna, umarta we Florencyi w kilka mie-
siecy po wyjezdzie Juliusza. —

»Moze z mojej strony bylo nadto dumy, ktora si¢ tej
panience mogla opieszatoScia wydawaé; gdyby jednak miala
szlachetniejsze uczucia, zrozumiataby dlaczego tak niena-
tarczywie staralem si¢ o nig. Ona miata miliony, jam nie
moégt jej nic daé nawzajem. Ale to juz przeszto. Ona mig
teraz widzi z nieba — bo juz nie zyje!..

...,Przyznam Ci si¢ jednak, droga moja, iz kiedym
si¢ o jej $mierci dowiedzial, cierpialem. Bo chocby to byto
u niej chwilowa tylko mys$la, aby mi¢ wybra¢ z tlumu i
zrobi¢ szcze$liwym, to juz jej to nadalo w oczach moich
postaé litosnego aniota, a $mier¢ jej dopeinita obrazu. Ilez
razy teraz chodzac po ciemnych alejach tutejszego ogrodu,
zdaje mi si¢, ze mi ona drog¢e zachodzi, ze si¢ jej cien
rumieni i spuszczajacroczy przede mnag pyta si¢: dla cze-
go$s mi¢ nie kochal? Smier¢ ja upickszyla w moich oczach"...
(Z listu juz pisanego z Paryza, d. ? listop. 1839 r.).
Powyzsze doniesienia o $mierci p. Anieli przeniosty nas mi-

mowolnie w czasy Stowackiego paryskie. Jeszcze§my jednak do

nich nie doszli. Cofnijmyz si¢ zatem my$la teraz o rok caly na-
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powrot, azeby dopeilni¢ wizerunku zaje¢ jego florenckich, W cia-
gu roku 1838.

Wtlasnie w czasie pierwszej swojej znajomos$ci z rodzing M.,
przystapit byt Stowacki do urzeczywistnienia wspomnianego juz
powyzej zamiaru, odezwal si¢ wreszcie znowu jako autor
publicznie wystepujacy 1 w szybkiej kolei wydawaé teraz jedng
prace po drugiej. Od czasu ogloszenia Kordyana (1834) az do
owej pory, czytajaca publicznos¢ prawie zupelnie go byla stracita
z oczu. Chodzito o to, zeby zlozy¢ teraz przed nia caly snop
plonu usitowan czteroletnich i nieprzerwanych, cho¢ podejmo-
wanych w ukryciu, i1 zaja¢ jako pisarz miejsce sobie nalezne.
Stowacki mial wtedy chwilowy zamiar, przenies¢ si¢ wlasnie zte-
go powodu do Paryza niezwlocznie, i pisal pod wplywem tego
postanowienia do matki dnia 10 lipca (1838), co nastgpuje:

»Wyjezdzam 25 tego miesigca do Paryza, albowiem
wystatem tam przedemna jedno moje malenkie dzieciatko,
ktore juz w tych dniacli musialo si¢ na $wiecie pokazaé.

Nie wiem, jaki. bedzie los jego i bardzo ciekawy jestem,

czy mu si¢ powiedzie na $wiecie, zwlaszcza ze mu zamie-

rzam wkrotce za przyjazdem nowych dac¢ braciszkow. Pier-
wszy z tych chlopczykéow, ktéorego juz puscitem z opieki,
nazywa si¢ Anhelli Melanchoticzng i troch¢ Chrystusowa
ma twarz — wielka prostote w ubiorze — i niepodobny
jest do niczego. Zaczynam wigc zndw zycie mniej opaste.

Wigcej dla mnie ciekawe begda dni i godziny. Interesuja

mnie takze moi dawni znajomi, ktorych od pigciu lat nie

widzialem. Jezeli Zle mi bedzie pomigedzy nimi, uciekam
znd6w w gory alpejskie lub pirenejskie, i osiadam w nich
na zawsze, jak pustelnik."

Zapowiedziany wyjazd Stowackiego z Florencyi juz w ciggu
lipca, nie przyszedt wprawdzie do skutku, z wiadomych nam
juz przyczyn; nie przeszkodzilo to jednakze wyjsciu z pod prasy
owego dzieta w najblizszym czasie. Imi¢ autora tym razem byto

wyrazone na tytule. Takowy brzmiat krotko:
»Anhelli — przez Juliusza Stowackiego." Paryz,
1838. 12° str. 108. — Przedmowy zadne;.

Kiedy Stowacki ujrzat przystany sobie do Florencyi pierwszy
exemplarz tej ksiagzki, donosit o tern w wyrazach, ktore zywo

Tom II 3



18

przypominaja i rado$¢ jego i owe przesadnio szczesliwg pewnosc
siebie, wzbudzong w nim za ukazaniem si¢ dwoch pierwszych to-
moéw ,,Poezyi", wydanych przed szesciu laty w drukarni panny
Kory.

,»Przedwczoraj (powiada w licie z d. 21 sierpnia 1838)
miatem dzien mity dla mnie. Oto przystano mi z Paryza
moje ostatnie dziecko, ktéore 11 dni dopiero zyje, w tadna
sukienk¢ ubrane, potulne, melancholiczne, prosto mowiace,
dziecko stowem, ktore ja kocham bardzo i o ktéorem zarg-
czano mi, ze mu si¢ dobrze powiedzie. Odebratem je zrana
w niedziele¢ — wigc porzuciwszy oboje¢tnie, ubralem si¢ i
poszedlem na $niadanie; ale mi¢ co$ ciggneto do domu i
do mego dziecka. Wigc juz chcialem powraca¢ spiesznie;
ale przypomniatem sobie, ze jest niedziela, ze ko$cioty
otwarte, ze Bog tak jest dobry dla mnie. Wiec poszedtem
do wielkiej, ciemnej, pustej katedry i stangwszy w po-
srodku, zaczatem mysle¢ o Bogu, az oczy moje napelnity
si¢ tzami. Upokorzylem si¢, bo mi si¢ zdawalo, zem tego
ranka urdst nieco i ze Bog upokorzenie moje widzie¢ be-
dzie, jak gdyby jaka z najwyzszych kolumn upadata przed
nim. Ot6z takie byly mys$li moje, takie uczucia po odebra-
niu tego nowego ptodu. Dziwnie, jak we mnie katolicyzm
jest dumny!... Potem poszedtem do M. pochwali¢ si¢, i
jadlem z nimi obiad, wesoty jak rzadko bywa i dosy¢ kon-
tent ze $wiata. — Chrzciny tego nowego dziecka bez za-
dnego kosztu obeszly si¢, albowiem uprzednie moje na nie-
go zapracowaly — i jeszcze mi co$ zostalo.

Juz w par¢ miesigcy potem — w drugiej listopada polowie —
wyprawiony zostal do Paryza do druku drugi regkopis. Bylto
,Poemat o Piekle“, a zatem ostatnie, najSwiezsze dzieto ze
wszystkich, jakie nadwczas autor miat w tece. Ofiarowat je
w przypisaniu ,,Zatosnej ludu polskiego Wdowie", a
rozumial przez te stowa miasto Warszaweg. Kilka wierszy stano-
wigcych wtasnie t¢ dedykacya, na pierwszej karcie poematu, ma-
ja podpis ,,dnia 15 listopada 1838 r. z Florencyi". Byta to nie-
zawodnie data dnia, w ktorym rekopis byt oddawany na pocztg.
Ksigzka zostata odbita i weszta w obieg ksiggarski zapewne
z koncem jeszcze tegosamego roku, chociaz zwyczajem ksiggar-
skim polozono na tytule cyfr¢ roku nastgpnego. Caly tytul byt
taki:
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Poema Piasta Dantyszka herbu Leliwa o Piekle, przez Ju-
liusza Stowackiego. Paryz 1839. Format 12°.

Zwyczajem moim nie moge udzieli¢ czytelnikowi o tern dziele
zadnej osobistej wzmianki autora zaczerpnigtej z jego poufnych
zwierzen. Pierwsza to publikacya, o ktorej najgitebsze milczenie
w catej jego korespondencyi. Dzieto samo nie bylo tego powodem,
lecz zdarzenia uboczne. Listy Stowackiego ukazuja w tern miej-
scu przerwg i to nader znaczng. Od 21 sierpnia 1838 az do 24
czerwca 1839, a zatem przez cale 10 miesigcy, nie odebrata
matka poety ani jednego stowa od syna. Powodem tego milcze-
nia byta ta okoliczno$¢, ze w jesieni 1838 r. brat jej Teofil dla
jakich$§ podejrzen o winy polityczne w domu wlasnym na wsi na
Wotlyniu zostal aresztowany, a nastgpnie wyrokiem sadéw wojen-
nych wskazany na wygnanie. Jako miejsce wygnania byla mu
naznaczona Perma w giebokiej Rosyi. Sciqgnqlo to, jak si¢ samo
rozumie, i wszelkiego rodzaju nieprzyjemno$ci i niemale straty
materyalne na t¢ calag rodzing. Pani Becu byta z tego powodu
trzymana przez 5 miesiecy pod $ledztwem w Kijowie, i nie mo-
glta od owej chwili juz utrzymywaé stosunkow zsynem. I Juliusz,
ktoremu wiadomo$¢ o tem wszystkiem doniesiono z boku natych-
miast, nie $mial jako wychodziec listami swymi kompromitowaé
matki i zawiesil z tego powodu zupelnie korespondencya. Tak
wigc niepodobno mi jest udzieli¢ blizszych szczegélow o stosun-
kach i krokach mego poety, o ile takowe przypadaja na przeciag
rzeczonych 10 miesigcy.

Pierwszym, ktéory mu przywiézl t¢ smutna z kraju wiado-
mos$é, byl Zygmunt Krasinski. Przyby! on do Florencyi w mie-
sigcu pazdzierniku (1838) i pocieszal w tej cigzkiej niedoli jak
mogl, biednego towarzysza swojego, dopoki tenze bawil jeszcze
we Witloszech. Ile mu wdzigczny byt Juliusz za t¢ jego serdeczna
przyjazn, o tem najlepiej przekonywa wiersz wtedy napisany do
niego, w chwili kiedy wyjezdzal juz z Florencyi. Wiersz ten,
przez niedopatrzenie niezamieszczony w zbiorze pism jego pozgon-

nych, byl nastepujacy:
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DO ZYGMUNTA.

»Zegnaj, o! zegnaj archaniele wiary,

Co$ przyszedl robi¢ z mojem sercem czary,
Co$ w 1zy zamienil jego krew czerwona,
Wyrwal je z piersi, wzigt we wlasne lono,
Ogrzal, os$wietlit — by nie poszto w trumng

Ani spokojne mniej, ani mniej dumne.

»Wiec gdzie§, daleko, u boskiego celu
Chwata dla ciebie, o serc wskrzesicielu!
A dla mnie pokdj dla ducha i kosci,

Bo tym obojgu trzeba — spokojnosci...
Lecz jes§li ducha nadchodza morderce,
Lecz jesli walka jest: — date§ mi serce!

Florencya 4 grudnia 1838.“

Na zakonczenie rozdziatu, w ktorym chcialbym wyczerpnad
wszystko, co tylko mialo zwigzek z pobytem Slowackiego we
Florencyi, przejde od biografii do krytyki. Powiedziato si¢ wyzej)
ze na czas ten florencki przypada ogloszenie dwu tomikéw, na-
ktadem wlasnym autora drukowanych w Paryzu. Tu pora zasta-
nowi¢ si¢ nad tem, co si¢ w takowych miesci Poemat Pia-
sta Dantyszka o Piekle przejd¢e milczeniem. Nie jestto
utwor z liczby celniejszych. Nie daje powodu ani do szczegdlnych
pochwal ani tez do ujemnych wywodow takich, ktéorychby kazdy
czytajacy sam sobie nie potrafil utworzy¢. Poemat ten 1 w pier-
wszej chwili mate sprawil wrazenie i po6zniej nie potrafil zjednaé
sobie rozglosu. W tym razie zgadzam si¢ i ja najzupelniej z wy-
obrazeniami o tem ogoélu. To jedno moéglbym chyba doda¢ do
nich, na podstawie blizszego obeznania si¢ z zyciem oOwczesnem
Juliusza, ze praca, o ktorej tu mowimy, byta ze tak powiem
okoliczno$ciowa, wywolana samga miejscowosciag jego Owczesnego
pobytu. Byta to rzecz pisana w stanie ducha mniej podniostym.
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Natchnienie prawdziwe nie dawalo tu poecie tych skrzydet, na
ktérych w innych czasach wznosil si¢ nieraz w najwyzsze sfery
tworczosci. Bytto wigcej ptdéd woli 1 rozmyshu, niz bezposredniego
rzutu fantazyi... To tez, wlasnie z przyczyn powyzszych, nie
nastr¢czaja si¢ z okazyi tego poematu do powiedzenia ani nawet
takie uwagi, ktoreby cho¢ ubocznie mogly mie¢ jakas wazno$é
przy okres$leniu kierunku i stanowiska poety w czasie, kiedy to
pisal. Inaczej za to ma si¢ rzecz z druga jego puhlikacya
z czasOw florenckich, pochodzaca z lat, kiedy przemieszkiwat je-
szcze w Genewie. Nad nig warto zastanowi¢ si¢ nieco dluzej.

Pospolicie spotyka wszystkie Stowackiego utwory zarzut, ze
sg zbyt trudne do rozumienia. Po dokladnem rozpoznaniu osobi-
stych okoliczno$ci, dotyczacych poety, mniemana niezrozumiatosé
dziet jego okaze si¢ przesadem. Prawdziwie uzasadnionym pozo-
stanie powyzszy zarzut tylko w obec jednego poematu. Tym po-
ematem jest Anhelli. Nie wiem czyjest, czy byt kto dotad tyle
szczesliwy, zeby si¢ mogt pochwalié, Ze w nim na wskro$§ prze-
niknal caly autora zamiar. Pomimo tego — rzecz dziwna! —
nieprzystepno$¢ 1 niejasno$¢ w calym Anliellego uktadzie doznaje
w wyjatkowy jaki$ sposdb szczegbdlnej pobtazliwosci u wszystkich.
Cudny jezyk, dziwnej czystosci formy, kilka postaci wymarzonych
z niezrOwnang poezya 1 te ustepy poszczegoédlne, tu i owdzie po
calem dziele rozsiane, ktére juz same przez si¢ zostawiaja jaki$
smetny obraz w mys$li czytajacego, wystarczyly Anhellemu za
przepustke w charakterze jednej z najlepszych kreacyi.

Zygmunt Krasinski, kiedy si¢ dowiedzial o $mierci Stowa-
ckiego, pisat do przyjaciot jego w Paryzu =zajetych wilasnie po-
grzebem: — ,Poldézcie mu napis na grobie: Autorowi An-
hellego, a ten jeden wystarczy dla zapewnienia mu stawy na
pokolenia przyszle.“ — Ze stow tych widaé, ze autor Irydyona
najwyzej stawial Anliellego migdzy wszystkimi utworami zgasltego
przyjaciela. A skoro tak wysoko dzielo to cenil, zdawaloby sig,
ze je musial i doskonale rozumie¢. Czyje rzeczywiscie rozumiat?
o tern zdania moga by¢ rézne. Odzywal on si¢ i w rychlejszych
juz latach, za zycia jeszcze Juliusza, po kilka razy i przy ro-

znych sposobnosciach w podobny sposéb o tym utworze. W liscie
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do Romana Z. (Zatuskiego ? *) wprost nawet dotknat punktu, o
ktory nam tutaj chodzi. — ,Na zaden sposoéb (tak si¢ list rze-
czony zaczyna) nie moge¢ uznaé za prawdg¢ i stuszno$¢ niespra-
wiedliwosci wyrzadzonej przez publicznos¢ Juliuszowi. Zapytam
si¢: w czem go nie rozumieja ? Ty pierwszy powiedz mi, czego$
w nim nie rozumiat .. 1 mowigc w dalszych wyrazach z tego
wlasnie punktu widzenia o niektéorych jego pismach z osobna,
mianowicie o ,,Trzech Poematachll i Balladynie, tak
pisze dalej: — ,Teraz o An hellim. Zaprawde¢ potrzeba po-
tegi uroczej, genialnej, nadzwyktej, by Sybiru otchtan tak wy-
stroi¢ w alabastry $niegow 1 sine oczy gwiazd. Gdym czytal,
wzdychatem — t¢skno mi byto, zal si¢ mnie Boze, do Sybiru!
Pizez kilka nocy Sybir $nil mi si¢ jakby Eden melancholijny.
Wiesz ze mowia, iz czasem duch samobodjstwa niestychane obie-
cuje rozkosze, szepce do ucha i tudzi i ngci i porywa. Otdéz pie-
kto Sybiru nie przestajac by¢ piektem, przybralo w Anhellim
taka utude dziwna, przeslicznag i straszna, okropna i pongtnag
zarazem “. ..

Czy te stowa — zreszta tak poetyczne, przekonywaja o tern,
ze ten co je pisal, wnikal w wewngtrzng mys$l Anhellego : o tern
sad pozostawiam czytelnikowi. Podobnie ogodlnikowej tylko tresci
sg 1 uwagi Krasinskiego o Anhellim wyrzeczone rok podzniej
w artykule o Stowackim, danym do Tygodnika *%. Wigcej
wprawdzie szczegdélowe byly mys$li jego o tern udzielone K. Ga-
szynskiemu w roku 1838 2z Wenecyi***): jednakze i one zadnag
miarg nie wystarczaja na to 3 zeby nam dzi§ wytldémaczy¢, dla-
czego Krasinski stawial tak wysoko poemat, z ktorego, jak wi-
dzimy, rownie nie bylby umial zda¢ sprawy dostatecznej, jak
WSZyscy.

Byt sna¢ w owem pokoleniu poetéw jaki§ dziwny pociag do

tajemniczo$ci w artyzmie, tak iz mglista zagadkowos$¢ dziet poe-

*) List ten byl pisany w r. 1840 dnia 13 maja w Rzymie
Ogloszono go w Dodatku Czasu 1859 r. w zeszycie na miesiac
marzec.

**%) Tygodnik Literacki poznanski, rok 1841, str. 181.

o*%) Obacz Wyjatki z listow Z. Krasinskiego, strona 43.
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tyckicli nie byla poczytywana za utomno$¢, lecz raczej przydawad
miata uroku czg¢$ciom obrazu wigcej wydobytym na $wiatto. Co
tonglo w pomroku, cho¢ nie przemawiato do oka, moéwilo do
wyobrazni. A ta po swojemu — u kazdego czytelnika inaczej —
dopetniata tego, co w obrazie bylo zakrytem. Nie chodzito o to,
co poeta zamierzal, ale co si¢ dawato marzy¢ nad ksigzka, w du-
szy wlasnej. Bylo to, jak z utworami muzyki, ktore takze wzbu-
dzaja mys$li w stuchaczach, ale zazwyczaj w kazdym inne i az
do pewnej granicy zupelnie dowolne...

Nie stosuje¢ jednakze tego, co tu mowig, do calej osnowy
Anhellego. Jest w tern dziele dobra polowa szczegotow, w kto-
rych si¢ mieéci $wiadomy zamiar poety. Sprobujmy, czy nie po-
trafimy cho¢ t¢ czg$¢ poematu odstonié.

Azeby to ulatwié, powiedzmy sobie przedewszystkiem, ze
autorowi bynajmniej nie chodzilo w Anhellim o kraing sybirska,
cho¢ z niej zrobit pozorng scen¢ swojej powiesci, ani tez o sto-
sunki wygnancéow 1 osiedlencow sybirskich. Ktoby to wszystko
chciat bra¢ dostownie, musiatby co krok sprzecza¢ si¢ z poeta,
wytykajac mu to nieznajomo$¢ przedmiotu, to brak podobienstwa
do prawdy. Zaraz na samym poczatku poematu czytamy, ze
przyszli wygnancy w liczbie okoto 1000 o0séb na ziemi¢ sybirska
i zbudowali dom drewniany, aby zamieszka¢ w nim razem w zgo-
dzie i w mitosci braterskiej. A kiedy juz dom oOw stanal, wtedy
kazdy zajal si¢ swojg pracg, oprocz ludzi, ktoérzy chcieli aby ich
nazywano madrymi i zostawali w bezczynno$ci mowigc: oto my-
$limy o zbawieniu ojczyzny... Stowacki wprawdzie osobiscie nie
znal Sybiru; ale réownie jak kazdemu z nas, nie moglo i jemu
nie by¢ wiadomem, ze ani pierwsze, ani drugie pomig¢dzy wy-
gnancami zastanymi do tej krainy zadng miara nie mogloby by¢
praktykowanem. — Rowniez nie miataby sensu w znaczeniu do-
slownem ta cala scena z dzieémi i popem na tatarskim koniu
siedzagcym, ktora jest opisana w rozdziale Illcim (wydanie lipskie,
str. 109). To jest obraz rzeczywistych stosunkéw, lecz nie pod
niebem sybirskiem. — Podobnie nie styszal tez nikt w Sybirze
-0 turmach 1 o wtragconych do nich wi¢zniach, kto-

rych twarze smutne i blade patrza si¢ przez kraty
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w niebo* (rozdziat IV str. 111). Caly ten ustgp wzigty jest
niezawodnie z rzeczywistego zycia, lecz do sybirskich stosunkow
to nie przystaje. — Scena ukrzyzowania trzech fanatykow, z kto-
rych kazdy przez wlasnych ziomkow zostaje przybitym na krzyz
za swoje mrzonki (rozdziat X str. 126 i 127) — i to sa znowu
rzeczy, ktéorych na Sybirze nawet rozbujala wyobraznia poety nie
bedzie $miata umieszczad, — chyba w allegorycznem znaczeniu,
w sensie symbolicznej przeno$ni— W drugiej polowie XIgo uste-
pu (str. 131 — 133) wukazuje autor wstajaca z grobu w ksztal-
cie ptomienia posta¢ biskupa, ktéorego kosci pogrzebane sa w $nie-
gach sybirskich. Ze stéw, jakie biskup ten moéwi do Anhellego,
widzi kazdy, ze to Sottyk. MielizbySmy przypuszczaé, ze to po-
mytka poety? Nie miatozby by¢ i1 Stowackiemu wiadomem, ze
grob Sottyka znajduje si¢ na Wawelu, a miejsce wygnania jego
bylo z tej strony Uralu?..

Mogtbym to dowodzenie znacznie przedluzy¢; mysle jednak,
ze 1 to, co powiedzialem dotad , wystarcza, azeby przyja¢ za
punkt wyj$cia w rozbiorze niniejszym przypuszczenie, ze w An-
liellim przez Sybir i1 przez wygnancow sybirskich rozumie¢ ko-
niecznie trzeba co innego, jak to co na razie sam brzgk slowa
nasuwa. —

Poeta daje widocznie w dziele obecnem wizerunek doli ca-
tego narodu, przeglad wszystkich jego stosunkoéw, obraz i cier-
pien, ktore znosimy od drugich, i win, jakie sami przeciw sobie
popelniamy. Sybirem podobato mu si¢ nazwa¢ cale nasze potoze-
nie spoteczne. Obejmuje wigc w tym wyrazie kraj nasz caly prze-
dewszystkiem, a potem emigracyg z r. 1831, nakoniec i wszel-
kie strony $wiata zaludnione wygnancami polskimi, nie wylacza
jac zreszta z liczby takowych takze i pustyn sybirskich.

Upatrywacby mozna w tern wszystkiem co$ artystycznie nie-
wlasciwego, co$... ze powiem, naciggnigtego. Uzyty symbol sta-
bo odpowiada podtozonemu sobie znaczeniu. Odnie$¢ to nalezy na
karb osobistych tez jedynie okoliczno$ci poety, ze uzyt tej wlasnie
formy. Anhelli byt pisany w Genewie. Stata Stowackiemu wtedy
ciggle przed oczyma owa olbrzymia biata gora, o ktorej mawial
w listach swoich, ze ;;jest podobna do snycerskiego po-
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sagu sybirskiej krainy®“. Ten widok codzienny zakutego
w lody i $niegi Mont-Blanc, odbity w wyobrazni, przyjat w si¢
zwolna wszystkie medytacye poety o ojczyznie i o rodzinie, o
szczesciu ktorego nie zaznal, o samotnos$ci, na ktora byl wska-
zany... Z czasem w ducliu jego tak si¢ jedno i drugie zlato, ze
mu si¢ juz czu¢ nie dawala niepokrewno$¢ i nawet sprzecznosé
migdzy tlem a obrazem, migdzy forma a rzecza sama. Obydwie
strony w fantazyi jego sptynely w jedno$¢, nierozlacznie spojona.
Owingto si¢ za$§ okoto tejze jeszcze i co$ trzeciego, co takze bylo
tylko skutkiem przypadkowych owoczesnych osobistych stosun-
kow: — mowi¢ o stylu biblijnym, jakim jest napisany Anhelli *).

Odnoszac Anhellego w taki sposéb do symbolicznego
rodzaju poezyi, uwazam za potrzebne rzuci¢ tu mimochodem
jeszcze te ogodlng uwage, ze symbolika w sztuce moze by¢ dwo-
jaka. Moga w jej zakresie by¢ same takie tylko przenos$nie, ktd-
re §cisle wyobrazaja my$l sobie podtozona i po za granice tejze
mys$li wcale nie przesiggaja. W takim razie ruch i ksztalty uzy-
tych form symbolicznych stosuja si¢ wdernie i niewolniczo do we-
wngtrznego swego znaczenia. Wszystko w nich tern znaczeniem
przesiaklo, a po za okrgg tego znaczenia ani krokiem juz dalej
pomyst symboliczny nie idzie. To jest symboliczno$¢ $cista —
tatwa wprawdzie do odgadywania i przezroczysta, ale skostniata,
uboga w artystyczne powaby 1 jakby spetana tem czem$§ dru-
giem, sobie obcem, co w nig wlozono. Bywaja znowu utwory
symboliczne zgota odmiennej natury. Figury i znaki w zakresie
tej drugiej symboliki, stworzone pierwotnie na to, zeby co$ ta-
kiego znaczyly, czem same przez si¢ nie sa, wprawdzie z razu
przyjmuja na si¢ pigtno podlozonego sobie znaczenia, ale na tem
bynajmniej nie poprzestaja. Zostawszy raz wywolane do zycia,
jako udzielne twory fantazyi, zatrzymujg ruch i nadal w wla-
snym swoim kierunku; skutkiem czego wynikaja z nich ksztalty
zewnetrzne 1 sytuacye takie, ktore nie maja zadnej wreszcie
wspélnosci z pierwotnem, z gldwnem znaczeniem. W takim razie

W tomie I na stronie 241 wspomnieliSmy, ze czytywanie
pisma $Sw. bylo w owych latach codziennym zwyczajem Slowackiego.

Tom 11. 4
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allegoryczno$¢ miesza i wikle si¢ ciagle z bezposredniag dostowno*
Seig utworu. Sceny i ksztalty znacza rzecz, o wyrazenie ktorej
z zalozenia glownie chodzito, ale daja tez oprécz tego 1 wiecej
jeszcze, to jest daja i siebie same. Tak powstaje symboliczno$c
swobodna, fantastyczna, begdaca nieskonczenie trudniejsza
do rozumienia, anizeli tamten jej rodzaj, ale w'olna od tej mar-
twoty i sztywno$ci, na jaka z natury rzeczy wskazane sa sym-
boliczne tworzywa poprzedniej kategoryi. Ten drugi rodzaj sym-
bolicznos$ci jest najwlasciwszym w zakresie tworczosci poetyckiej:
i do tego jej rodzaju policzy¢é tez nalezy i Anhellego.

Wzglgdna zatem trudno$¢ do rozumienia tego utworu (gdy-
by si¢ konczylo na takiej tylko trudno$ci), bytaby prostem tylko
nastegpstwem przyjetej formy, a raczej rodzaju poezyi, w ktoérym
jest wykonany Anhelli. Taka trudno$¢ nie bylaby wada. Ustepy
Anhellego jednakze, nadarzajace si¢, jak kazdy przyzna, dos¢
czesto, ktore si¢ calkiem usuwaja z pod moznosci wyktadu, oka-
zuja , ze autor nieraz zbyt si¢ daleko dawal fantastycznosci pory-
waé 1 przesadzat niekiedy w dobrych chegciach otoczenia sym-
bolicznoéci poezya i cudownoscia. W tern wigc cate zroédlo mgli-
stosci i wszystkich w ogole wad Anhellego. —

Przystepuj¢ teraz do szczegélowego przegladu mysli Stowa-
ckiego w dziele niniejszem.

Pocta daje na samym poczatku wizerunek widocznie emi-
gracyi naszej oOwczesnej. Exystencya jej nienormalna, migdzy ob-
cymi, na tulactwie, zowigc figurycznie zyciem w Sybirze, po-
wiada :

»Przyszli wygnancy na ziemi¢ sybirska i1 obrawszy miejsce
szerokie, zbudowali dom drewniany, aby zamieszka¢ razem w zgo-
dzie i milosci braterskiej ; byto ich za§ okoto tysigca ludzi zrdz-
nego stanu. Mieli ci nieszczg$liwi migdzy soba utrzymywaé na-
dziej¢, ,bo nadzieja przejdzie z nich do przysztych pokolen i
ozywi je". Mieli czuwaé¢ nad soba, ,,bo byli jak ludzie sto-
jacy na podniesieniu"...

I rzeczywiscie ,przez jakis czas byl pomiedzy nimi wielki
poizadek i wielki smutek5 albowiem nie mogli zapomnie¢, ze sg

wygnancami i ze juz nie zobaczg... chyba Bog zechce "
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Lecz czasy tego porzadku i smutku nie byly dlugie. Nie-
ktorzy tylko =z nich zajeli si¢ swoja pracag. Niebawem znalezli
si¢ migdzy nimi, ,ktoérzy chcieli aby je nazywano madrymi i zo-
stawali w bezczynno$ci, moéowigc: Oto myslimy o zbawieniu oj-
czyzny*... 1 okazato si¢ az zbyt rychto, ze ten zastep wygnan-
cow byt tylko jedng plaga wigcej dla spoleczenstwa, z tona kto-
rego wyszedt. — ,,Dobrzy byliby z nich ludzie w szczg$ciu, ale
je negdza przemienita w ludzi zlych i szkodliwych; albowiem ser-
ca ich byly stabe. Byli ludem starym, ktéorych wskrzesi6 na du-

chu cudem jest“...

To wigc wizerunek pierwszy stanu spoleczenstwa naszego —

w latach, w ktorych byl pisany Anhelli.

Poczawszy od rozdziatu III do IX ciagnie si¢ cala galerya
podobnych tegoz stanu obrazéow. Jestto niejako wedrowka dantej-
ska przez caly obszar stosunkéw exystencyi owoczesnej narodu.
Figura fantastyczna , Szaman, prowadzi przez to spoleczne pieklo
poete, jak w Komedyi Boskiej Wirgili prowadzit wloskiego wie-
szcza. Ci dwaj spotykali na drodze swojej rézne potepione za swoj¢
przesztos¢ osobisto$ci. Anhelli spotyka si¢ z rownie potgpionerai,
lecz nie indywiduami, ale stosunkami, spotyka si¢ z cierpie-
niami kolosalnemi narodu, ktére si¢ juz zamienilty w staty oby-
czaj, w panujacy 1 niezmienny stan rzeczy...

Cata ta czg$¢ dziela i najartystyczniej jest wykonana i naj-
latwiej poddaje si¢ wyrozumieniu. Nie ma potrzeby zatrzymywac
si¢ tu nad sktadajacymi ja ustegpami z osobna. Wszystkie obrazy
sa wzigte z rzeczywistego zycia. Wprawdzie otacza je zawsze pe-
wna ornamentyka fantastyczna, cudownos$¢, ktéora analizy nie zno-
si. Zraza¢ si¢ tern nie nalezy, taki juz bowiem jest caly sposob
poematu, ktéory mamy przed soba. A bardzo zmyS$lnie tez posta-
pit sobie poeta, ze ku koncowi tego przegladu narodowych cier-
pien i pokut (na str. 126) od niechcenia rzucit stowo, ktore ten
caly szereg obrazéow, pod wzglgdem ich formy, pozwala uwazaé
za rzeczy ukazane ze tak powiem na tle widzenia, za sen.
,»1 przekonany byl Anhelli, Zze widzenie kopalni snem by-

o, albowiem nie wiedzial, jak z nich wyszedL.* —



Na dalszych kartach, od rozdziatu dziesigtego poczawszy,
nastepuje ze tak powiem, wytldmaczenie, dlaczego dziaé si¢
moga pod okiem bozem takie monstrualno$ci spoleczne. Autor
wraca do owego zastgpu tysiaca ludzi mieszkajacych w wspolnym
domie, pozostawionych przy woli wlasnej, od ktorych zaczat cate
swoje opowiadanie. W obrazach co tylko przeprowadzonych przed
oczyma naszemi, odstonit co nar6d znosi i cierpi. W'scenach, co
teraz nastepuja, przychodzi mu okazaé, co to spoteczenstwo czyni.
Ma on tu na oku, jak si¢ juz rzeklo, przedewszystkiem oOwcze-
sng emigracya. Ale jak emigracya byta tylko odblaskiem tego
wszystkiego, czem nardd caty wtedy byl w sobie i co byl czynié
gotow, gdyby tylko na to pozwalaly okoliczno$ci: tak tez i cale
opowiadanie, ktore tu poeta daje, nie do samych tylko emigra-
cyjnych stosunkoéw $ciggaé nalezy, ale do calej sumy postepowa-
nia i zabiegdbw w narodzie, o ile takowe nawet w danem poto-
zeniu byly wynikiem wtasnych instynktow i jako czyny wolnej
woli stanowily o doli spoteczenstwa w przysztosci. — Coz si¢
tedy dzieje posrod owej liczby wygnancoéw, co mieli mieszkac ra-
zem w zgodzie i milosci braterskiej i czuwaé nad soba, gdyz byli
jako ludzie stojacy na podniesieniu? — Poeta odstania jeden rys
tylko w ich usposobieniu 6wczesnern. Czy ze nie dostrzegal in-
nych wad, ktére toczyly i tocza ustrdj spoleczny nasz, czy ze
nie chodzito mu, jak tylko o symboliczne naznaczenie tego
stanu chorobliwego, ku czemu wystarczata juz i ta jedna ska-
zéwka: — do$¢ ze podnosi tylko sarng nieudolnos$é¢ polity-
czng owych tysigca ludzi, jako znamie, ktoére cechuje wszystkie
ich kroki. Marzycielstwo, fanatyzm, bezmito$¢ itd. sato juz tylko
drugorzedne przymioty i wyniki gtownej winy, jaka odstania,
a ktorg wedle niego jest ta nieuleczona jaka§ zapamicgtatosé, zja-
ka spoteczenstwo nasze, jakby fatalizmem jakim$§ pedzone, chcac
ojczyzne zbawié, tylko coraz gl¢bsza dla niej wykopuje mogilg...

Owi wygnancy tedy, mowi poeta, sobie samym zostawieni,
po niedlugim czasie kloci¢ si¢ zaczeli pomiedzy soba. ,,I podzielili
si¢ na trzy gromady; a kazda z nich mys$lata o zbawieniu ojczy-
zny. Wigc pierwsza na czele miata grafa Skir, ktory utrzymywat

stron¢ tych, co si¢ przebiora w kontusze 1 nazywad
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si¢ beda szlachta, jakby z Lachem na nowo przybyli do
kraju pustego. A druga miatla na czele Zotnierza chudego imie-
niem Skartabelle, ktory chciat ziemi¢ podzieli¢ i ogltosicé
wolno§¢ chlopow i1 réwnos§é szlachty z zydami i
cyganami. A trzecia na czele swojem miata ksiedza Bonifata,
ktory chciat kraj zbawi¢ modlitwa i na ocalenie kraju po-
dawat sposob jedyny, i§¢ i ginaé¢ nie broniac sig¢, jak
meczennicy... —

W taki wigc sposob oznaczywszy hasta, ktére czasu owego,
kiedy byl pisany Anhelli, rzeczywiscie wiele juz sprawialy wrza-
wy wteoryi, a w pozniejszych latach po kolei odegraly role swo-
je w praktyce: maluje poeta w dalszem opowiadaniu zachowanie
si¢ tych gromad w stosunku wzajemnym jednej do drugie;j.

Gromada Skartabelli, uzbrojona w siekiery, gotuje si¢ do
rozprawy z drugiemi gromadami w swdj sposob, w polu. Sita i
siekiery majg tedy podpomoéc prawdzie. Ale nim przyszito do wal-
ki, nabozny zastgp Bonifata poddaje rade , zeby ten spér raczej
przed sady Boga wytoczy¢. Rada zostata przyjeta, stawiajg tedy
trzy krzyze, na kazdym ma by¢ przybity megczennik swego stron-
nictwa. ,,A kto najdtuzej zy¢ bedzie, przy tym zwycigstwo.4 —
Wystapili wiec trzej rycerze, ktdrzy za swoje przekonanie $mierc
ponies¢ chcieli. Nie byli wybrani losem, lecz z wlasnej woli.
Bardzo trafnie, z wielka znajomo$cia stosunkéw, dodaje do tego
poeta: — ,Nie byli to gromad wodzowie, lecz jedni z najmniej-
szych4t ..

,1 zawieszono na krzyzach ludzie owe oblakane i przybito
im rece ¢wiekami; a ten co byl na prawo krzyczal: rownosé!
A ten co byl z lewej krzyczal: krew! Wiszacy za$ posrodku
mowit: wiaral4 — Nadaremnie, kiedy ich przybijano do krzyza,
dat si¢ stysze¢ glos z nieba wotajacy: ,,Co wy czynicie?4t.. Do-
piero kiedy bylo po czasie, kiedy ludzie owi trzej na krzyzach
swoich skonali, dopiero wtedy ttumy zalepione przejrzaty, ze si¢
to nie godzito. Porwane strachem, rozbiegly si¢ wtedy samopas,
kazda gromada winng strong¢, aby tak brojac coraz gorzej, osta-
tecznie rozprzac si¢ do reszty i zatongé w zgietku, $miechu i
wrzaskach, w szczekaniu kielichow i brudnych pie$niach.



»Wichry rozsiewaja d¢bu nasiona 1 roznosza je po zie-
mi; lecz wichry te beda przeklete, co wasze mowy i rady do
ojczyzny zaniosg. Oto obraziliscie ludy tej ziemi — i z oszcze-
pami stoja czyhajac na was; psy ich nawet czyhajg, aby z was
ktérego rozedrzeé.“

Te stowa prawdy wktada autor w usta Szamana. Szaman
je wypowiada wygnancom i zostaje za to przez nich zamordowa-
nym. Prawdy jednak z nim razem zabi¢ oni nie potrafili. Konczy
si¢ z nimi, jako im bylo przepowiedziono, ze pomra marnie przed
dopetnieniem si¢ czasu. W wielkim dniu zmartwychwstania,
w chwili tryumfu sprawiedliwos$ci, nie ma juz na ziemi ani $ladu
po tych ludziach ani po szopie, ktora sklecili swemi r¢kami. Ich
nienawisci wzajemne, ich smutki, ich rzekoma mito$¢ ojczyzny,
ich szamotania si¢ goraczkowe strawily si¢ same w sobie. Wro-
gowi nie zaszkodzily, dla nich samych byly przeklenstwem i
zgubg.

Poty pierwsza potowa dzieta.

Na tern ciemnem tle rozpaczliwych stosunkéw, w przeciw-
stawieniu do tych typow potgpionych w massie i jako massa po-
zostawionych tez w glebi obrazu, spostrzegamy na pierwszym
planie kilka postaci z osobna zwracajacych na si¢ uwagg. Ich
oblicza takze sa smg¢tne, ale idealne. Sympatya nasza jest z nie-
mi. Wida¢ ze wszystkiego, ze je wymarzyla milo§¢ artysty. Oto
w samym S$rodku tej grupy widzimy pograzonego w zadumaniu
mtodziana, z obliczem ku zachodowi zwréconem — to A n-
helll- U stép jego klgczy schylona jak pokutnica niewiasta —
E llenai. Przed nimi idzie Szaman, megdrzec sybirskich po-
kolen. A w gorze, jak urocze widzenie, wznosi si¢ $wietlana po-
sta¢ aniota — Eloe... O napisanie gorzkiej satyry, o samo
tylko potepienie naszego spolteczenstwa, nie moglo chodzi¢ poecie.
Miatl on niewatpliwie przed oczyma jaki§ zamiar dodatni, wdzie-
czniejszy, kiedy tworzyl ten poemat. Obaczmy, czy go nie odga-
dniemy z oblicza ktérej ztych czterech przedniejszych figur obrazu.

Nim powiem o Anhellim, co mam na myS§$li, niech mi wol-
no bedzie powiedzie¢ cho¢ stowo o autorze. Stowacki w zyciu

swojem malo zaznat szczeécia. Zyl samotny, opuszczony, czesto



31

nawiedzany przez rozpacz. Nieraz zadawal sobie pytanie, dlacze-
go cierpi ? Szukal przyczyn, rozmyslat nad celami, dla ktorych
dostata mu si¢ taka wtasnie rola w podziale; lecz — odpowiedzi
na zapytanie to nie znajdywal. Poeta nasz nie pojmowal jasno
bytu swojego na ziemi. Nie widzial przed soba celu swojego, ani
nie umial zda¢ sobie sprawy ze stosunku, w jakim zostawal do
reszty spoteczenstwa.

To co cztowieka drgczy jako niedocieczona zagadka, zazwy-
czaj bywa nieustajacym tematem jego rozmyslan. Zeby si¢ pozbyé
tej mysli meczacej umyst, zwyczajny czlowiek najche¢tniej o tein
gada, z kim tylko moze. Badacz rozpoczyna o takiej kwestyi
dzieto uczone. Artysta, poeta... tworzy sobie z tej wnetrznej
meki serca swojego w wyobrazni ideal i znajduje juz przez to
samo zadowolenie, Ze go oglada przed soba przedmiotowo, jakby
to bylo co$ osobnego, w czem jak w zwierciedle przejrzeé sig
mozna.

Taka praca albo doprowadza do rozwigzania tajemnicy, albo
przynajmniej do pewnego oswobodzenia si¢ od niej. Jestto jakby
zado$éuczynienie popedowi , ktory dopoki zamknigty, nie daje mi-
ru. Jestto jak ze smutkiem, jes$li takowy kogo nawiedzi. Samo
wynurzenie i podzielenie si¢ nim z drugimi przynosi ulgg. Naj-
dotkliwsza jest boles¢, kiedy nie ma si¢ na nig nawet przed kim
poskarzy¢. Powiernik czyjej zgryzoty juz przez to samo, ze stu-
cha, staje si¢ pocieszycielem. Stowem, jest w czlowieku potrzeba
wygadania tego, czem przepelnione jest serce; a poeta czyni po-
trzebie tej zado$¢ — tworzac.

Ot6z i autor Anhellego chciatl pozbyé si¢ tej ciagglej mysli,
ktora go przeSladowata pytajac: — Dlaczego ty cierpisz? Na co
ty si¢ rodzite$, jezeli takie miato byé twoje zycie? Czy twioje
smutki zdadzg si¢ na co? Dlaczego drudzy ludzie, dlaczego bra-
cia twoi 2zyja inaczej ?... Chcial moéwi¢ poeta nasz pozby¢ si¢
tych trapiacych watpliwosci ducha swojego za posrednictwem twor-
czej pracy, i mial przekonanie, ze stawiajagc w wyobrazni przed
sobg cztowieka, tosamo co on zajmujgcego stanowisko na Swiecie
i obdarzonego podobnym duszy nastrojem, w idealnym, skon-
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czonym wizerunku tej wymarzonej natury znajdzie zwierciadlo,

zdolne rozwiagzaé¢ niejedn¢ i z wlasnych jego zagadek.

Bohater jego poematu — nie jestto zatem prosta, pochlebia-
jaca osobistej proznosci kopia tylko osoby autora. Jestto ideat
i prototyp — ale wymarzony w tymze kierunku. Jest on pod

wzgledem polozenia swego na zewnatrz takze jednym z liczby
owych tysigca ludzi, zastanych na wygnanie. Teskni do ojczyzny,
do normalnej doli spotecznej, rownie bolesnie, jak oni. Lecz krom
tej jednej z nimi wspdlnosci, nie ma migdzy Anhellim a tym
tlumem wygnancéw zadnego podobienstwa. Widzimy w nim czto-
wieka wyjatkowego. Drogi jego takie, ze po nich idzie samotny,
smutny... Bedac ,czysty jak lilia biorgca z wody liscie i kolory
niewinne", pozostaje z dala od tych nienawistnych i goraczkowych
zapedow, na jakich tamci zuzywaja swoje sily, znajdujac przynaj-
mniej ztudzenie, ze co$ dziataja. ,,W dusze¢ Anhellego wlana jest
milo§¢ serdeczna dla ludzi i lito$¢." Pomimo tego jednak, ,ta jego
wyzszo$¢ duchowa nie staje si¢ nikomu do niczego przydatng.
Anhellemu zbywa na sile, ktoraby wzieta panowanie nad reszta
ludzi i czy to z ich wola¥ czy mimo ich woli sprowadzila ich
z tej diogi blednej, po ktorej ida. Anhellego sita nie jest z tego
Swiata. Jestto w spoteczenstwie poeta. Zamieszkal w nim aniot
poezyi i zamienil go calego na swoje tylko narzedzie — czyli
jak to po kilka razy wypowiada wrdziele swojem Stowacki: ,,An-
helli opg¢tany jest przez Aniota/'! Wtasnie przeto, najwznio$lejsze
uczucia jego zuzywaja si¢ w sobie, nie przetwarzaja si¢ w czyny.
Cate zycie jego uplywa mu wigc bezczynnie, w odosobnieniu —
w niewystowionym smutku. Nie widaé, zeby z tego wynikat jaki

owoc — czy to dla niego samego, czy dla pokolenia, posrod
ktorego zyje, czy dla ojczyzny.
A jednak powiada o tym cztowieku Szaman: — ,,Oddany

jest na mego wigkszy cigzar, niz moga unie$¢ inni, aby w nim
byto odkupienie" (str. 107). Jest zatém konieczno$¢ i cel
takiego zycia, tylko ze Anhelli tego nie wie o sobie i nie powi-
nien, nie moze o tern wiedzie¢. Inaczej bowiem cierpienia i smu-
tek ten nie mialyby juz ani tego stopnia ani tego znaczenia.

To zdaje si¢ by¢ kluczem najwlasciwszym do rozumienia roli,
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w jakiej wymarzyl poeta bohatera swego utworu. Ta smutna
exystencya bez pociech i bez §wiadomos§ci celu, ktéoremu
stuzy, przeprowadzona jest od poczatku do konca tak logicznie,
jednolicie 1 z tak wyraznym zamiarem, ze watpi¢ wcale nie mo-
zna, iz o to wlasnie autorowi chodzito.

Azeby si¢ o tern przekonaé, zestawmy wydatniejsze momen-
ta, zapomoca ktorych odstania si¢ charakter tej idealnej natury.

,»Oto szafirowe niebo 1 gwiazdy biate patrzg na mnie,
moéwi Anhelli osobie. Sgzto gwiazdy tesame, ktore mi¢ widziaty
miodym i szczg$liwym ? Dlaczegéz nie powstanie wicher, co mig
z ziemi zwieje 1 zaniesie w kraing cicha? Dlaczego ja zyje¢?

,»Oto juz jednego wilosa nie ma na glowie mojej z tych, kto-
re byly dawniej; oto si¢ nawet kosci we mnie odnowily: a ja
zawsze pamig¢tam... A nie ma jednej kawki w powietrzu, kto-
raby nie spala przez jedn¢ noc zycia w spokojnem gniezdzie. Lecz
o mnie Bdg zapomnial.

,»Chcialbym umrzeé. Bo zdaje mi si¢, ze gdy bede umarlym,
to sam Bog pozatuje tego, co ze mna uczynit.”“ (str. 130).

— To sa uczucia, pod wplywem ktéorych widzimy go w $rod-
ku zawodu. — Nie mniej smutne, pos¢pniejsze jeszcze, sg osta-
tnie Anhellego chwile na ziemi. Przezyl wszystkich swoich, pa-
trzal na zgon obu istot, ktoére na ziemi byly jedyne, co go ko-
chaty (Szaman i Ellenai); dozyl zagtady i calego owego pokole-
nia, do ktéorego rodem nalezal, a ktoére wsrod bezowocnych sza-
motan z losem i pos$rdod przeklenstw wzajemnych zmarniato, nie
pozostawiwszy ani znaku po sobie. Pozostal sam jeden w swoim
$wiecie Anhelli — ,,jak harfa z porwanemi strunamid4 I oto cza-
sy maja si¢ ku dopelnieniu, straszne przesilenie si¢ wazy i dzien
odrodzenia jest bliski. Jeszcze jedna noc, noc diuga, okropna,
ciemna, ,sybirska", lecz tylko jedna: a ,dzien wielki4 po
tej ,,nocy wielkiej4 zaswita. Ale Anhelli o tem wszystkiem
nic nie wie! Aniotowie, ktorzy przychodza zwiastowaé mu $mier¢,
nie méwiag mu ani stowa o tem, co ma nastgpi¢ w tak bliskim
czasie. Mowig do niego stowami, ktorych dzwiek taki, jakby sig
wszystko skonczylo. Opuszczaja go, wyrzeklszy co mu mieli zwia-
stowaé, jakby nie bylo zadnej juz pociechy dla niego. Wyraznie

Torn II. 5



chodzi o to poecie, aby to zycie, idealne i ofiarne, zgasto juz
w tym strasznym zmierzchu migdzy $witem ufno$ci a noca roz.
paczy, w tern duchowem poét§wietle nadziei i beznadziei, ktore
jest najwicksza ze wszystkich meczarni serca. Pod tym tylko
warunkiem bedzie z zycia czlowieka tego ofiara, godna stanaé za
odkupienie... Dopiero po spelnieniu si¢ zycia takiego nasta-
pi¢ moze chwila... oczekiwana!

W takito sposéb ttdmaczg¢ sobie caly 6w obraz w rozdziale
XV, gdzie si¢ znajduje kilka wyrazen i pomystow, ktore z in-
nego punktu widzenia bylyby albo trudne do zrozumienia albo
nawet zdolne wyktadu, wrecz przeciwnego przekonaniom poety.
Mianowicie mam tu na myS$li to miejsce:

»1 rzekli mu aniotowie: Oto przyszlidmy ci zwiastowaé, ze
dzisiejsze stonce wstanie jeszcze, lecz jutrzejsze nie pokaze sie
nad ziemig.

,»Przyszli§my ci zwiastowaé ciemno$¢ zimowa i wicksza okro-
pno$¢, niz jakiej ludzie doznali kiedy: samotno$¢ w ciemnosciach.

»PrzyszliSmy ci zwiastowaé, ze bracia twoi pomarli, wScie-
kli od krwi ludzkiej, a ty jeste$ ostatni.

»A jesteSmy ci sami, ktorzy przed wiekiem przyszli do cha-
ty kotodzieja i usiedli za jego stotem w cieniu lip pachngcych.

,Lud wasz wtenczas byt jako czlowiek, ktory si¢ budzi i
powiada sobie: oto mig¢ rzecz mita czeka o potudniu i weseli¢ si¢
bede wieczorem.

~ZwiastowaliSmy wam nadziej¢, a teraz przyszliSmy zwia-
stowaé koniec i nieszczgscie, a Bog nie kazal nam wyja-
wi¢ przyszto$§ci. W (str. 142).

— Pomimo skarg, jakiemi odpowiada na te Aniolow stowa
Anhelli, ciemna zastona przyszloSci nie zostaje mu odchylona,
Zaledwie mimochodem, w formie pytania, tonem watpliwego nie-
jako przypuszczenia, nasuwaja mu Aniotowie mys$l, ktora gdyby
mu byla oznajmiona jako pewno$¢ zwiastowana z ich strony, byr-
laby ostoda jego niedoli, a nawet wynagrodzeniem sowitem =za
wszystkie cierpienia jego:

»A wieszli ty, czy od spokojnosci twojej nie zalezy zywot
jaki, a moze zywot i los milionow?
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»~Moze$ jest wybrany na ofiar¢ spokojna, a
chcesz si¢ zamieni¢ w piorun gwaltowny i by¢é rzuconym w cie-
mno$¢ dla przestrachu zgrai(str. 144). —

W ostatnim dopiero rozdziale przypuszczenie to otrzymuje
pietno prawdy i pewnosci. Wypowiada je tam poeta powtdrnie,
przez usta Eloi, w sposéb dowodnie ukazujacy, ze to jeden z pe-
wnikow w obregbie jego przekonan, i ze wtej mysli zawarte bylo
cale zalozenie, jakie podjal w dziele niniejszem: — ,,On byt
przeznaczony na ofiar¢, nawet na ofiar¢ serca."
(str. 147).

Lecz w tej formie slow tych juz nie styszal Anhelli, jako
nie miat stysze¢ i1 tryumfalnych hasel, ktoére réwnoczesnie po-
wstawaly juz natenczas na ziemi i ,jakoby szum burzy wielkiej"
powotywaty ,ludzi silnych do zycia, a do zmartwychwstania na-
rody." Chwila ta przyszia dopiero nazajutrz po jego zgonie. Ten
zgon cichy i samotny, po zyciu bez zadnych pociech, mial by¢
wlasnie warunkiem nadej$cia czasu, ktorego obrazem konczy sig
caty poemat.

Na tern koncz¢, com miat do powiedzenia o gldéwnej postaci
w tym utworze.

— O Szamanie i innych osobistosciach w sklad Anliel-
lego wchodzacych, wystarczy i krotkie stowo. Szaman jest tylko
fantastyczna postacia, allegorya. Zupelnie mylnem byloby rozu-
mienie, ze W nim uosobiony jest geniusz sybirskich antoclitonow.
O sybirskie madroéci nie chodzito wcale poecie. Ze go autor sta-
wia jako kréla i kaptana ludow tamtejszych, to tak obojetne,
jak ze Szaman jest ubrany w futra i korale, a na glowie ma
wieniec z wezé6w niezywych zamiast korony. Jestto wszystko tylko
fantastyczny ornament — proste nastepstwo tego, ze w ogole ta-
kiej formy i tej przenos$ni za tlo poematu uzyto. Skoro¢ si¢ rzecz
niby dzieje w Sybirze, to¢ i medrzec 6w na jej przestrzeniach
musiat si¢ zjawi¢c. Wigcej jednak w fantastycznej jego postaci
istotnego znaczenia nie ma, jak ze to jest plastyczne uosobienie
tego wszystkiego najwznio$§lejszego, czego ani w tlumie
owycli tysiaca wygnancow, ani nawet w Anhellim nie ma. Cho-

dzito o to, azeby posrdd tego pokolenia, przywalonego fatalizmem



szatu i grzechu, daé si¢ czasem odezwac glosowi sily i prawdy,
chociaz jej nikt wigcej miedzy nimi nie stucha, tylko poeta An-
helli. Chodzito dalej o okazanie, ze to wszystko boze i zywotne,
czego peten jest Szaman, nie ma za naczynie 1 za narzg¢dzie
swoje owej generacyi wygnancOw, lecz zostaje zewnatrz nich — a
wigc... w obcym czlowieku. Szaman jednakze (powiada poeta)
nauczyt si¢ tego wszystkiego od ojcéw naszych, ,ktorych znat i
widziat jak zyli bogobojnie¥ (str. 106). A zatem madros¢ jego
jestto wlasna nasza tradycya narodowa, ale nie b¢daca w posia-
daniu obecnych pokolen — tradycya jak dla dzisiejszych ludzi,
zapomniana. —mRola Szamana w poemacie jest zreszta jednag
z podrzednych. Dziatanie jego tylko pozornie zdaje si¢ byé wy-
datniejszem, nizeli niem jest w istocie. Oprowadzanie bowiem
owo Anhellego po réznych miejscach kraju, ,azeby mu ukazac
wszystkie cierpienia ludu jego i1 wszystkie nieszczescia tej ziemidd
jestto tylko zludzenie wyobrazni czyli $rodek artystyczny, na to
uzyty, azeby polaczyé =z soba rozrzucone wizerunki narodowej
martyrologii i nada¢ im ciag jakby akcyi jednolitej. Rzeczywiscie
ruch ten odbywa si¢ w duszy wiasnej Anhellego. Jestto widzenie...

Ellenai zdaje mi si¢ by¢ w poemacie jeszcze wigcej pod-
rzednej tylko wagi. Jestto tylko akcesoryum do Anhellego. Wy-
obraza jedyna z znikomych ostéd, ktéra mogla zastgpi¢ temu
zbolatemu sercu jaki$§ cien ludzkiego szczgscia. Ellenai idzie za
Anhellim, podziela jego samotno$é, kocha go jak siostra i
wiegcej... ale to wszystko miato trwaé tylko znikoma chwile. —
Chodzito widocznie poecie o to, azeby ukazujac, jak u stop jego
przedwczesna $miercia umiera jedyna, ktoéra go rozumiata, tem
posepniejszym jeszcze uczynic obraz smutku pierwszorz¢dnej w dzie-
le osoby.

Uboczne napomknigcia o przeszlosci tej niewiasty zdaja mi
si¢ rzeczag dla glownego pomystu juz obojetng. Poeta przedstawia
w niej pokutnice. Nie wiadomo, czy dato mu do tego powod ja-
kie osobiste przypomnienie z zycia wlasnego, czy tez moze tylko
biblijny obraz Magdaleny kleczacej u stéop Chrystusa postuzyt
mimowiednie za wzdér do odtworzenia go tutaj. Badz co badz
nie upatrujmy w tern wszystkiem niczego wigcej, jak tylko przy
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padkowe, w taki wlasnie przeprowadzone sposéb wykonczenie
obrazu. Posta¢ Ellenai miata by¢ wydetaliowana — autorowi si¢
podobato dokonaé tego w tycli rysacli; mégt on byt uzy¢ do tego
i innych $rodkéw, a wrazenie calosci byloby pozostalo tosamo.

Najwigcej fantastycznym tworem imaginacyi, do tego sto-
pnia, ze niepodobno tu juz wchodzi¢ w rozbiér jego znaczenia,
zdaje mi si¢ by¢ w Anhellim Eloe. Pierwotnie zapewne przesu-
neta si¢ przez mys$l autorowi intencya, wprowadzi¢ w sklad po-
ematu uosobienie Stawy. Nie miata to by¢ owa stawa rozglo-
$na, stugebna, z zimna admiracya po S$wiecie roztrgbujaca czyje
wielko$¢ 1 nie$Smiertelno$¢, jak sobie takowa zwykle wyobrazamy;
ale raczej rzewna, cicha, lzawa pamig¢é¢ po zmartych, przy-
wigzana do mogil, gdzie leza ich kosci, i zarazem obecna w ser-
cach, dla ktéorych te mogily sa drogie i swoje. Takiej to stawy
pragnat dla siebie poeta nasz i taka tez tylko jej posta¢ zdawata mu
si¢ godna znale$¢ miejsce w jego obrazie. Stworzywszy sobie sym-
bolicznie wecielenie tego pomystu, widzac go w ksztalcie niewie-
Sciego aniota ,z biatemi skrzydlami i ze smutna gwiazda na wlo-
sach, ktoéry chowa umarte i strzeze ich grobow®, zadumat si¢
autor nad ta cudng postacig. 1 fantazya jego tworcza pochwycita te
allegorya w swoj zakres. Mysli poety poplynety daleko : znalazty sig
cate dzieje, caly rodowdd dla tej istoty anielskiej. Symbol szty-
wny przetworzyt si¢ w zycie, w imig¢, w romans i pokute za
niego, przemienil si¢ w dziewice zdolng uczu¢ ludzkich i sptaca-
jaca cierpieniem wszystko, co w tych uczuciach bywa nizszego
sfery czystych aniotow.

,»Oto si¢ zowie Eloe, a urodzita si¢ ze lzy Chrystusowej na
Golgocie, z tej Izy ktoéra wylana byla nad narodami.

»(Gdzieindziej napisano jest o Anielicy tej, jako zgrzeszyta
ulitowawszy si¢ nad meka ciemnych Cherubinéw i umitowata je-
dnego z nich, i poleciata za nim w ciemno$¢.

»A teraz jest wygnana jak wy jesteScie wygnani, i ukochata
mogily wasze i piastunka jest grobowcoéw, moOwigc kosSciom: nie
skarzcie si¢, lecz $pijcie !

»Przywyknij do niej za zycia, albowiem bedzie na mogile
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twojej stapac¢ przy blasku ksi¢zyca; przywyknij do glosu jej, abys$
si¢ nie obudzil, gdy méwi¢ bedzie.“ (str. 131).

Owoz wiec i cata powiesé, ktora sie jak bluszez zielony owi-
nela koto pomystu, nie bedacego “pierwotnie niczem wigcej jak
tylko allegorya. Powstal w taki sposob ideal dziwnej czystosci
w wykonaniu — eteryczny i niebianski, ze i pedzel mistrza
z Fiezoli nie stworzyl nic wigcej serafickiego. Ale symboliczne zna-
czenie ulotnito si¢ z tego obrazu.

I tak pozostaje nicjeden szczegdl, niejeden inny jeszcze ustep
w Anhellim, ktéry analizy nie dopuszcza. Jestto ta tresci jego
potowa, ktéra i wynikta ze samej tylko fantazyi, 1 nie przema-
wia, jak do fantazyi. Ubolewa¢ trzeba, ze je§li mialo juz
dzieto to w taki sposoéb by¢ wykonane, nie ma przynajmniej wy-
datniejszej granicy pomig¢dzy miejscami tego wlasnie rodzaju a
szczegdtami, ktore co$ znacza. Przez zrgczniejsze rozdzielanie
Swiatel i cieni, jako tez przez baczniejsze przestrzeganie miary
wszedzie wlasciwej, mogt byt poeta ten dzial fantastyczny i tylko
akcesoryalny widoczniej odznaczy¢ od symbolicznych poematu
ustepoéw. Tego zupelnie zaniedbat.

Drugi, zarzut moznaby Anhellemu uczyni¢ ze strony wmiosku,
ktory z niego wynika. Ziszczenie si¢ pragnien narodowych, a
w najgorszym razie odrodzenie innych spoteczenstw, ma wedte
Stowackiego by¢ wigc zawistem od takich cichych ofiar, od takich
niekrwawych meczenstw, jakiem byt caty zawod Anhellego na
ziemi. Miatozby to rzeczywiscie by¢ prawda? Trzebaz, azeby naj-
czystsi i1 najlepsi w narodzie marnieli w bezczynnym smutku?

zeby konali samotnie jako nieswiadome misyi swojej narzedzia

przeznaczenia czy opatrznosci, domagajacej si¢... ,,odkupie-
nia“? Czy spoteczenstwu zda si¢ to na co, ze ten i OW — wy-
rzucony z zast¢pu czynnych — strawi si¢ w samotnos$ci i melan-

cholii? Czy taka idealng protestacya daje si¢ co naprawi¢? Czy
tzami, ktore tylko Bog widzi, splaca si¢ wina pokolen, ktore
zyty 1 ktoére zyja? Czy to wystarcza?

Sa pytania, na ktéore i milczenie jest odpowiedzia, a do
takich pytan niezawodnie naleza i obecne. Doktryna ostatecznie prze'

prowadzona w Anhellim jest me¢tna i fantastyczna. Gubi si¢ ona



w nieznurtowanych glgbinach mistycyzmu. Mistycyzm ten w po-
jeciu o przeznaczeniu swojem na $wiecie, jako poety, daje si¢
wprawdzie poniekad zrozumie¢ u Stowackiego. Potozenie jego byto
w owych latach, kiedy utwor ten pisal, tak smutne pod kazdym
wzgledem, ze wcale si¢ dziwi¢ nie mozna, iz go znajdujemy
przywalonego takiem brzemieniem moralnego zngkania. Bezwzglednie
i przedmiotowo jednak rzecz biorac, trudno to inaczej nazwacé, jak
zbtakaniem — szukaniem wyjscia z trudnosci na drodze, ktéra do

celu nie wiedzie.



ROZDZIAL JEDENASTY.

Eok 1839 i 1840. — Poeta osiada w Paryzu i wydaje Trzy Po-
emata, toz Balladyne¢. — Korespondencya z Krasinskim. —
Kilka slow mimochodem rzuconych o wartosci wydania ,Wyjatkéw
z listow Z. Krasinskiego". — Slowa Krasinskiego o Mickiewiczu,
Stlowackim i Cieszkowskim. — Stosunki Juliusza z matka zawi¢zuja
si¢ na nowo. — Zycie jego w Paryzu — stosunek do Emigracyi —
Amnestya. — Wychodzi z druku Mazepa i Lilia Wen eda.
Powstaja nowe dziela: Krakus — Wallenrod — Beatryx
Cen ci — dramat Beniowski i niektére pomniejsze rzeczy, to

wierszem, to proza pisane —

Niedlugo po napisaniu owego wiersza ,,Do Zygmunta",
oznaczonego data dnia 4 grudnia 1838 r., ktorySmy zamiescili
w poprzedzajacym rozdziale, i w kazdym razie zapewne jeszcze
przed Nowym Rokiem, opuscit Stowacki pigknag stolice Toskanii
i przeni6st si¢ do Paryza. Z przyczyny przerwy w jego Kkore-
spondencyi do matki, o ktéorej powodach wspomnielismy juz
w rozdziale poprzednim, nieznane misg blizsze szczegdly podrozy
i przybycia poety do wielkiego miasta, jak zwykl byl zawsze
Paryz nazywad. Mianowicie niewiadomo mi, czy jechal przez
Szwajcarya 1 czy po drodze odwiedzil dawne swoje gospodynie
genewskie.

Stanagwszy na miejscu, Stowacki zajal si¢ zaraz wydawni-
ctwem dziel swoich. Trzy poematy, w roznych czasach i rozniej-
szych jeszcze miejscach powstate, t. j. Ojca Zadzumionych.
»W Szwajcaryi", i Wactawa, pomiescit w jednym tomiku
i wydat go pod napisem:
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Trzy Foemata, przez Juliusza Stowackiego. Paryz
1839. 12° str. 121.
Niezwlocznie potem wyszla:
Balladyna, tragedya w 5 aktach, przez Juliusza
Stowackiego. Paryz 1839. 12° str. 212.

Obydwa te dzieta wyj$¢ musiaty z pod prasy najdalej okoto
konca miesigca lutego. Tygodnik Literacki poznanski w numerze
z dnia 18 marca donosi o nicli, jako o nowosciach bedacych juz
w rekach publicznosci.

Balladyna byta wigc czwartg juz z kolei Stowackiego publi-
kacya w tym drugim jego autorskim zawodzie. Od czasu wydania
Anhellego minglo juz bylo kilka miesigcy. Naprézno brat poeta
nasz do reki réozne Owczesne pisma czasowe, czy w nich nie znaj-
dzie §ladu wrazenia, jakie dzietojto sprawi¢ moglo na czytelni-
kach. W zadnem z nich nie bylo, czego szukal. Wprawdzie
pojawila si¢ recenzya Anhellego niezbyt gigboko w przedmiot wcho-
dzaca w Tygodniku Literackim poznanskim (autorem jej byl Ne-
pomucen Sadowski); lecz to nastapitlo dopiero podzniej, w numerach
kwietniowych 1839 r. W chwili, kiedy si¢ drukowala Balladyna,
dochodzity poet¢ na to najulubiensze jego dzieto ze strony blizszych
znajomych same tylko skargi, ze Anhellego niepodobno rozumied.
A w dalszych kotach zalegato o nim, jak o wszystkiem , co przed
tem wydal, — milczenie gluche.

Z tego to powodu dotaczyt autor do Balladyny przedmowe,
utozong w ksztatcie listu do jedynego migdzy ludzmi, o ktérym
wiedzial, ze styszy i rozumie glos jego.

Cudny ten list zaczyna si¢ od przypowiesci, ktéra miano

mu opowiadaé w Grecyi nad Salaminy zatoka.

»Stary 1 S$lepy harfiarz z wyspy Scio przyszedt nad
brzegi morza egejskiego, a uslyszawszy z wielkim .hukiem
tamigce si¢ fale, mys$lal ze szum 6w pochodzil od zgietku
ludzi, ktorzy si¢ zbiegli piesni rycerskich postucha¢. Opart
si¢ wigc na harfie i $piewht pustemu morza brzegowi, a
kiedy skonczyl, zadziwil si¢, ze zadnego ludzkiego glosu,
zadnego westchnienia, zadnego piesn nie zyskata oklasku.
Rzucit wigc harfe precz daleko od siebie, a te fale, ktore
$piewak mniemal tlumem ludzkim, odniosty zlote piesni
Tojail, P
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narzedzie i potozyly mu je przy stopach. I odszedt od har-
fy swojej smutny Greczyn, nie wiedzac ze najpigkniejszy
rapsod nie w sercach Judzi, ale w glebi fal egejskiego
morza utonat"........

Nastepnie daje autor kilka przeslicznie, cho¢ nie zbyt jasno
wypowiedzianych wskazowek, jakby chcial azeby byta rozumiana
ta nowa jego tragedya; wreszcie konczy temi stowami:

) ,,,Rozpisalem si¢ dtugo, a zamierzylem byl tylko na-
pisac:
»Autorowi Irydyona
na pamiatke
Balladynge
poswieca
Juliusz Stowacki."

Odpowiedz, ktéora na to ze strony Krasinskiego nadeszla,
znajduje si¢ w rekach moich. Stanowi ona .pierwszy w szeregu
dziesigciu listow, przez tegoz poet¢ do Juliusza pisanych, ktore
si¢ znalazty w pozostatych tegoz papierach. Korespondencya ta catko-
wita, przypada na czas od 23 lutego 1840 do 12 kwietnia 1843 r. *).

Wydawca powszechnego zbioru listow Krasinskiego, ktorych
tom pierwszy wyszedt p. t. ,Wyjatki z listow Zygmunta
Krasinskiego" (Paryz. 1860), wyrazony pod przedmowa li-
terami K. G. (zapewne pan Konstanty Gaszynski), mial takze
juz, jak si¢ zdaje, przed soba kopie rzeczonych dziesigciu listow.
Dziwng jednakze jest rzecza, ze nie chcial, czy nie mogl, czy
tez wreszcie nie umiat wydawca zrobi¢ z nich ani tyle uzytku,
azeby ich ogloszenie zdalo si¢ komu na co. W ogdle poja¢ nie
umiem, czego chcial pan Gaszynski czy tez rodzina zmarlego,
wydajac rzeczong ksigzke¢? Najprzod bowiem porozrzucano wszy-
stkie listy poety na rdozne kategorye, najdowolniej przyjete, nie
trzymajac si¢ wcale ciggu czasu, w jakim byly pisane. Jezeli¢
caly cel oddania do rak publicznosci listéwr prywatnych wielkiego

cztowieka na tern jedynie zalezy, azeby to rzucilo jakie§ $wiatlo

*) Nadmieniam, Ze kilka wyjatkow, tylko wyjatkéw, z tych li-
stow godnych ogloszenia w calo$ci, dano juz w Dzienniku Literackim
Lwowskim r. 1852 i 1857.



na. jego zycie, na genez¢ jego wyobrazen i ze tak powiem, na
cale dzieje jego wewnetrznego istnienia: to¢ oczywiscie nie mozna
objawow tego wszystkiego porzadkowaé inaczej, jak tylko w na-
turalnym' ciggu i tadzie, a takim jest jedynie porzadek czasu.
Ale to jeszcze bylaby najmniejsza wada rzeczonej publikacyi. Pan
Gaszynski pozwolil sobie i okrawal jeszcze listy Zygmunta! i
jak okrawaé! Z dziesigciu tycli listow do Stowackiego pisanych,
ktére znam w cato$ci, moge bra¢ najlepsza miar¢ o generalnej
zasadzie, podlug ktorej tam rozstrzygano , ktore ustgpy sa niby
to stosowne do publikacyi, a ktoére znowu mniej zajmujace. Co
tylko w liscie bylo prawdziwie ciekawem, co tylko miato jakie
takie odniesienie czy to do chwili czy tez do indywidualno$ci
obojga 0so6b korespondujacych ze soba, to wszystko podobato si¢
szanownym wydawcom wlasnie odrzuci¢! A wcielono do ksigze-
czki same tylko miejsca ogdlnikowe, filozofematy, loci communes,
sentencye itp. ktoéreby mogl kazdy do kazdego napisaé, z ta
chyba jedna rdéznica, ze stylem nie doréwnalby Krasinskiemu.
Na dobitke za$, azeby konfuzya byla co si¢ zowie gruntowna,
uwazano tam jeszcze za stosowne, nie tylko zatai¢ chwile,
kiedy ktory taki z listu poety wycinek byl napisany, ale i do
kogo byl wyrzeczony! Przeciez Krasinski miat zwyczaj
ktas¢ na listach swoich doktadne daty i roku i miejsca i dnia
nawet, kiedy co pisal! A tam tylko miejsce i liczba roku sa
potozone. Oznaczenie za$ dnia i miesigca zmazano, jakby to by-
o rzecza zgola oboje¢tna, wsrod jakich chwilowych okolicznosci
mys$l ktora w duchu poety zablysta. Zapewne, najczesSciej wszy-
stko to jedno jest, czy kto co powiedzial z poczatku roku, czy
z konca, szczegoélniej jezeli to dotyczy zwyczajnego czlowieka.
Ale kiedy sprawa z wielkimi ludZzmi, ktérych zywot predzej czy
pozniej bedzie przedmiotem szczegoétowych dociekan, to nieraz na
takiem wskazaniu wszystkich towarzyszacych okolicznosci wlasnie
najwigcej zalezy. A ktoz jo wskazaé potrafi, jezeli nie bedzie do-
ktadnie wiedziat, gdzie i kiedy si¢ co dzialo? Kto wydaje czyje
listy, a zatem materyatly dopiero do podzniejszego opracowania:
ten przewidzie¢ tego naprzod nie moze, ktory szczegdt si¢ okaze
czasu swojego w waznych punktach wlasnie rozstrzygajacym, a

. R A « A'-



ktory jest pobocznej i obojetnej wagi. Wydawca listow posmier-
tnych powinien da¢ wszystko w takiej postaci, jak to jego rak
doszto, i uwaza¢ wszystko za nietykalne! Co si¢ tyczy wresz-
cie osob, do ktéorych listy Krasinskiego byly pisane, te ostonione
sg taka tajemniczo$cia, jakby to komu zbrodnig byto i wstydem,
ze z nim korespondowal Krasinski! Tylko o pierwszym dziale li-
stow wiemy, ze byly pisane do pana Konstantego, i o ostatnim,
ze do dzieci poety. Dwa za$ poSrednie dzialy, gdzie wlasnie mie-
szczatsie 1 okruchy rzeczonych dziesigciu listow do Stowackiego,
te zalegta mistyczna zagadkowos$¢ do tego stopnia nieprzeniknio-
na, ze nawet wiedzie¢ nie mozna, ile si¢ tam ukrywa oséb, kto-
re odbieraty te listy.

»Pragnac, aby ta ksiazka — mowi pan Gaszynski w przed-
mowie — mogla bez przeszkody krazy¢ po caltym obszarze da-
wnych ziem polskich, musiano tymczasowo usuna¢ z niej wiele
waznych i znakomicie pigknych listow. (— A czemuzby takich li-
stow nie oglosi¢ osobno?) Z wszystkich za§ innych zamieszczono
jedynie glowno (?) ustepy, stanowigce pewng artystyczng
catos¢.”

Mnie si¢ zdaje, ze o artystycznag catos¢ nie chodzi wecale
w oglaszajacych si¢ zbiorach korespondencyi, zwlaszcza prowa-
dzonej z réznemi osobami; lecz jedynie o autentyczno$§¢ i su-
miennos$¢. Listy Krasinskiego zreszta same przez si¢ calo$¢ taka
beda sktadaly, bylebyscie je tylko dali tak, jak byly napisane, bez
uzycia nozyc niepowotanej reki. I pod tym tez tylko dopiero warun-
kiem moglo bylo nastapi¢ rzeczywiscie to co wyrzekt pan Ga-
szynski na koncu swojej przedmowy jako nadziej¢, to jest: ze
,skazdy czytelnik, ktory dawniej tylko uwielbial — teraz uko-
cha autora tych Ilistow i stanie si¢ posmiertnym jego przyja-

cielem.
Ale dajmy temu juz pokdj i powrdé¢my do rzeczy.

Ogtoszona w r. 1839 Balladyna z owa na czele przedmowa
nie zaraz doszla rak Krasinskiego. Spotkal on si¢ z dzielem tern
dopiero w kilkanascie miesi¢cy pozniej, za przybyciem swojem do

Rzymu w r. 1840. 1 wtedy tez dopiero podzigkowal Juliuszowi
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za owe serdeczne slowa wymierzone do siebie, listem diugim i

zajmujacym, z ktérego warto tu przytoczy¢ kilka ustepow™).

— ,Wida¢, ze Ci¢ nie doszly ngdzne wiersze, ale
nie ngdzne myS$li pod ich strzgpami ukryte, ktéoremi przed
sze$ciu tygodniami dzickowalem Tobie za twoj¢ pami¢é —
za twdj list. Wtedy dopiero doszly do mnie stowa twoje,
chociaz napisane przed rokiem. Com przed laty myslat o
siostrze Aliny, tosamo do dnia mysle. Midsummer night’s-
dream!**) Nic doskonalszego, a jednak rzeczywistszego co
do formy i tre$ci swojej nie ma na $wiecie...

. »W Tobie lezy jeden ze znakdéw, ze to, co poczy-
tuja za umarte, nie umarto. Zycie twoje duchowe jest
tak wznioste, ze mi zawsze jest jakoby znakiem zmar-
twychwstania, Znam takie trzy duchy, kazdego wielkim w swo-
im okregu... Jeden przeszedt — minat — zostawil za sobg
obelisk granitowy ws$rod pustyni — obelisk stoi —ten co go
postawil, uczy Szwajcaréw, jak nie maja nigdy umie¢ po
tacinie... Drugi posiadt wszystko, na czem zbywato pierw-
szemu — posiadt jezyk polski, tak jak si¢ posiada kochan-
k¢, gotowa na kazde skinienie... na $mieré¢, gdy kazesz, na
zycie, gdy spojrzysz—posiadt i objat ten jezyk magnetyzera
cudna potega, tak Ze nie on za jezykiem, ale jezyk za
nim goni i prosi si¢ jego i méwi mu: ,0t! caly twdj je-

stem — kaz, a postucham — zawolasz , przybiegng — mru-
gniesz w niebo, polece tam — wskazesz pieklo palcem,
zstapi¢ do piekta — chcesz bym stwardnial w bryle ? patrz,
marmur ze mnie — bym w gaz si¢ ulotnit ? patrz, jakem
btekitny, i zndéw $niady, a przezroczysty, plynny, prawie
juz nie bedacy - jednak zawsze twoj.“ — Ten drugi duch

zagarngt pod siebie wszystkie widnokrggi wyobrazni. To, co
w pierwszym bylto jedno$cia — twarda, granitowa, w siebie
garngcg $Swiat, w pewne ciasniejsze kluby niz sam wszech-
swiat chwytajaca — tu si¢ stato rozptynieniem, powrotem

*) To co tu daje, moze zarazem postluzy¢ za prébke, w ja-

kim to stosunku maja si¢ autentyczne listy Zygmunta do tych
reszowanych fragmentéw, ktéore znamy za posrednictwem ich
skiego wydawcy. Z calego np. tego dlugiego listu dano tam

okie-
pary-
tylko

urywek 18 wierszowy, zawierajacy bardzo obojetna dla kazdego,

chociaz skadinad poetycznie sformulowana definicya Poezyi.

Wszy-

stko inne za$§ poczytano jakby za niebyle. Méwi¢ o urywku na str.
193 i 194, zaczynajacym si¢ od sléow: ,Po czy a, rnojem zda-

niem...*“

*%) Angielski tytul sztuki Szekspira ,,Sen Nocy Letniej.“
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do szerzy, do ptynnosci $wiatla — do gry tecz— do fal mu-
zyki — do woni kwiatow — do wszystkiego, co tylko chce
si¢ rozprysna¢ i rozwia¢ na wszystkie strony, by znale$é
nieznalezioncgo Boga. Jest forma panteistyczna niezawodnie
w tym drugim du<liu. On stoi jak szyba morz wErod
wszech§wiata, i odbija wszystkie stonca — ksigzyce — anio-
ly — bogi — szatany, co si¢ przesuwajg nad nim. W nim
wtasnie jest jedno$¢ ich wszystkich. Stad pochodzi, ze cza-
sem ludzie jego wlasnosci nie umieja odkry¢, bo im zawrze
chodzi o to, co majg najblizej pod nosem, nie o to, co nad
glowami ich si¢ dzieje—a to jednak dzieje si¢ w niebie...
Ten drugi duch... ty wiesz, ze to Ty! — Trzeci... to Au-
gust Cieszkowski, ale ten nalezy do Filozofii. Ot6z z was
trzech odgaduj¢ tacno, ze ziemia, co was wydata, zielona
jest i ze na jej mogilach kwiaty porosng...

. ,Zreszta ty lepiej to wszystko wiesz odemnie. Mo-
jem zdaniem, komu zaraz sypng si¢ wience laurowre , ten
zna¢ ze dyabla bufonade, przystgpna, zrozumiatg natych-
miast wszystkim powiedzial. Kto ma nigdy nie umierac,
niech poczeka troch¢, az zy¢ zacznie. Wszystko co tylko
ma styczno$¢ z wiecznoscig, pow-oli si¢ odbywa.

. ,,Julu, zaklinam Ci¢, nie dbaj o te gwary, co kiedy$
nawrocg si¢ do Ciebie. Trzymaj naksztalt harfy eolskiej
dusze twoj¢ wyzej nad wszystkie dlonie ludzi, wsréd po-
wiewow nieba. Niech mys$li Boga — promienie gwiazd i
skrzydla przelatujagcych anioldw graja na niej, — a nie my-
$li ludzi — redakeye paryskie — zdania — uwagi — naprawy.
Przymigszaj troche zétci do twoich lazuréw. Obaczysz, jak
ten ziemski pierwiastek chemiczny ziemi¢ przyngci do Cie-
bie. Wiccej jest watrob na ziemi, niz serc. Ach! jakze
Ci¢ wtenczas begda rozumieé¢ watroby. Dalej, niezawodnie
z01¢ jest w poemacie tym klejem, co spaja rozerwane
czastki jego bytu, co $wiat caly przeistacza w jego osobe.
Sprobuj, oni o to si¢ domagajg. Dopiero uczuja Twoje re-
ke, gdy z gruba na nich uderzysz, gdy im spadnie ci¢zka
— koscista na skronie. Dopoki wzniesiona w powietrzu — i
ku gwiazdom — ku przybytkowi Boga: dopoty oni mysla,
ze to biala lilia rosngca niewinnie na lak bickitnych prze-
strzeni. Do korda i na sejmik —raba¢ mi i sieka¢ — a zo-
stawiwszy trupy na placu, znoéw pordos¢ w skrzydla i zawi-
sngé na niebic“...

Tej rady Slowacki postuchat i z dobrym skutkiem, jak sig

to pokazato; ale dopiero po roku.
List konczy si¢ takim ustepem:



»,Badz zdrow — badz szczesny — badz kochany ! —' nie
mowi¢ badz slawny, bo bedziesz nim. Nie zycz¢ nikomu
tego, co mu bogi daty. Dotad wielki artysta, tylko artysta
Ci¢ obejmie, zgruntuje, zrozumie. Ale ty zstapisz nizej—
ty wsigkniesz w serca malutkich. Gdybym mial i ja na-
reszcie jedng Ci uwage¢ uczyni¢, to jedyna tylko bym uczy-
nit: Granit rzué¢ pod twoje tegcze. Tgcza gdy lukiem
si¢ zakala po niebie, winna stopy S$liczne oprze¢ na pod-

stawie granitowej, to jeszcze ja lepiej tgcza robi. — A te-
raz mys$l o mnie, pamig¢taj o mnie... Tobie tortury zacze-
ly, mnie skonczg zycie... Oddasz mi kiedy$ ten napdj pocie-
chy, ktory zawsze sgczylem tobie — a nie tak z czary mo-
zgu mego, jak z serca. Badz mi sercem kiedy§ — kiedys$
w przyszlosci! Sciskam Cie, jak dawniej nad droga bo-
lonska® ...

To wszystko wyjmujemy wiec z listuj Krasinskiego z dnia
23 lutego roku 1840, datowanego z Rzymu. Rok ten pamigtny
jest w zyciu tego poety z ogloszenia ,, Trzech Mysli Ligezy “ —

Tymczasem, w ciagu jeszcze poprzedniego lata, rozpoczeta
si¢ na nowo korespondeneya miedzy naszym poeta a jego ro-
dzing. Utlatwity si¢ cokolwiek stosunki. Wuj Stowackiego byl je-
szcze trzymany na wygnaniu, ale czujno$¢ wladz przestata juz
tyle cieze¢ na jego krewnych. Zagadnigto tedy znowu Juliusza
nowinami z Krzemienca i o$mielono do odezwania si¢ wzajem.
Pierwszy z listow jego do matki, stanowigcych ten drugi, ze tak
powiem, rozdzial korespondencyi pomigdzy nimi, ma dat¢ 24 czerw-
ca 1839 r. —

Wielka to jednakze juz roznica migdzy listami Stowackiego
pisanymi teraz a dawniej! Pisywal on odtad juz tylko rzadko i
krotko, 1 udzielat wiadomosci o rzeczach jedynie obojetnych,
ogoélnych. Czestokro¢ nawet dopiero odgadnaé trzeba, o czem
wtlasciwie mowi Stowacki, kiedy uzywm slow zupeinie trywialnych
i skadinagd zgola co innego znaczacych. Ukryta my$l nawet i ta-
kich miejsc jest wprawdzie pod politycznym wzgledem bardzo
niewinna ; ale jemu wyraznie o to chodzitlo, azeby zatarte byly
wszelkie §lady, ze te listy pochodzily od niego. Dlatego tez uni-
kal odtad systematycznie wszelkich wzmianek o zawodzie i po-

wodzeniu swojem jako pisarza, i nic nie donosit o dzietach, ktore



pisat albo wydawat. Ten brak najciekawszej wtasnie i najwa-
zniejszej strony jego korespoéndencyi daje mi si¢ czué¢ bardzo,
kiedy ten rozdziat piszg. Nawet osob¢ i imi¢ swoje przez czas
pewien zastgpywal inng osobisto$cig i inng nazwg. Zaczagl pisy-
waé¢ do matki jako niby jaka§ mtoda jej przyjacidtka czy tez
wychowanica. Nazywatl si¢ wigc Zosia; Matke tytutowal: Moja
kochana Sally (Salomea bylo jej imi¢). Niekiedy za$, kiedy
mu juz koniecznie wypadato dobitniej moéwi¢ o sobie, wyrazat si¢
w taki sposéb, jakby mowit o kim§ trzecim. Imig¢ tej osoby bylo
natenczas Me. Jules d Availon, jaki§ niby to Francuz. Rownie
tez rzadko kiedy dawal dat¢ czasu i miejsca, skad co pisal.
Zwykle bylo to zupelnie pomijane milczeniem; niekiedy Paryz
byl zastapiony jaka miejscowoscia krajowa; tak np znajdujemy
list jeden pisany niby z Podhorzec...

Niezawsze jednak umiat Stowacki utrzymaé si¢ w granicach
tej przybranej roli przez ciag calego listu! Natura jego zbyt by-
la nieprzedmiotowa i zbyt bezpoSrednia, zeby si¢ nie byl mial
zapomina¢ niekiedy. Tak naprzyklad, poczawszy list z razu
w charakterze Zosi, na dalszych jego stronicach moéwil: bytem,
widziatem, zdrowjestem itp. Czgsto napotykamy i co do
istotnej nawet osnowy -takie nieostrozno$ci i niekonsekwencyc.
Gdyby listy te byly $ciagnety na si¢ uwage urzedowych listowej
literatury badaczow, przekonany jestem, ze wlasciwy autor bylby
facno odkryty w tej analizie filologicznej. Nam dzisiaj jednak
pochopno$¢ ta autora do wypadania z roli moze by¢ tylko do-
godng i1 dla celu naszego najkorzystniejsza.

Owoz, na zasadzie tych listow, znajdujemy Juliusza w ciagu
lata 1839 w tym samym stanie moralnym, w jakime$my go
widzieli w latach poprzedzajacych. Mieszkal w stancyi najg¢tej na
ulicy des Piramides pod Nr. 6. Zyl samotnie, pracowat wiele,
od emigracyjnych zatargow trzymat si¢ zdata.

. ,,Bylbym szczesliwym, gdyby mi nie brakto familij-
nego zycia; zyj¢ bowiem jak mnich — a Ty nie pojmiesz,
jakto serce przez takie zycie usycha; jak zamierajg wszel-
kie uczucia, jakby sama natura médcita si¢, ze si¢ od jej
zwyczajnych drog oddalamy. Mam teraz na $wiecie Kkilku
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przyjaciot takich, ktérzy mi¢ szacuja i bronia; ale ci wszy-
scy sga odemnie dalecy. A tu otoczon jestem ludzmi, do
ktorych przylgnaé nie mogg. Zazdro$ni bowiem sa — malego
serca — niezdolni ani uczu¢ ani poja¢ szlachetnych mysli;
sfowem sg to zatarte szelagi, zimne, sple$niate! Najwiccej
wigc czasu przepedzam sam, piszac sobie i bazgrzac rdzne
awantury i przywidzenia, z czego taka korzy$é, ze mi zy-
cie ztoca 1 réznemi okrywaja tgczami. Sg to mile mi
okienka w chacie mojej, przez ktore widzg wiele rzeczy i
twarzy znajomych. Czy zycie takimi snami zajgte zyciem
jest, nie wiem; ale to pewna, ze mi¢ od wielu rozpaczy
broni i czasem przyjemno$¢ sprawia," (z listu pisanego nie-
wiadomo w ktorym miesigcu, ale w roku 1839).

Takich wyrzekan na emigracyg paryska bardzo wiele jest
w listach Slowackiego 6wczesnych.

»Koledzy moi zepsuci sg biedg — zycie z nimi bardzo
niemite! Wystaw sobie, droga, ludzi znudniatych, ktorzy o
niczem gadaé nie chcg i nie umiejg, ludzi, ktorzy si¢ od-
faczyli zupelie od towarzystwa jak wykleci, i zyja migdzy
soba, nudzac si¢ wzajemnie. Robig, co moga, abym ich
nienawidzil! Mam jednak i pomi¢dzy nimi pewna powage,
ktéra mi nadaje czysto§¢ moja wewngtrzna. Wolalbym
szczera mitosé, ale tej nie ma pomigdzy nami, a stworzyc
jej nie moge!™

»Nuda miejskiego zycia, stan pieni¢zny etc. wy-
wiera zgubny wplyw na umysh. Sg dnie, ktorych niczem
zaja¢ nie mozna. Czlowiek si¢ rzuca w kraj imaginacyi i
zyje w nim. Ale sa reakcye okropne, w ktorych umyst
nudzi sam siebie. Wtenczas ani wieczor przepgdzony na
graniu w wista, ani gawronienie si¢ po ludnych ulicach nie
jest lekarstwem. Swiezo$¢ umyshu traci sig, a nabycie wia-
domosci, ktorych nikomu udzieli¢ nie mozna, czyni umyst
podobnym do $pizarni zawalonej sple$niatymi wiktuatami.*
(z listu z d. ? listopada 1839).

. ,0! gdyby tylko 200 dukatéw na rok! Zylibysmy
oboje w jakiej willi otoczonej ro6zami i pomaranczami we

Florencyi. Czasem postuchalabys$ $piewow wloskich — cza*
sein i jabym Ci sam za towarzystwo wystarczyl. I takby
nam ptyngty dni — niebardzo $wietnie, ale mito, z btogo-

slawienstwem bozem dla obojga. Czyz i tyle skromnego
szczgscia nie mozna uprosi¢c u Boga? Mysl, mys$l nad tem,
droga moja, a choéby przyszto cze¢$¢ tego co mamy stra-
ci¢, ja tak zycie nasze urzadz¢, ze nam wystarczy. Wierz

Torn II. 7



mi, droga! Ja niec mam zadnych snéw wielkosci, a i Ty
moze nie bardzo chcesz ztoconego szczgsciadd... (z listu z d.
24 czerwca 1839}.

Tylko takie miejsca czytajac, poja¢é mozna, dlaczego tyle
talentow, tyle zapatu, tyle gotowosci do ofiar, ile jej bylo
w Emigracyi 6wczesnej, wydalo jednak tak mato plonu dla kra-
ju pozytecznego i zne¢dzniato, jak Ow kwiat exotyczny, pozba-
wiony ozywczej rosy i grzejacego promienia stonca. W ten tylko
sposdb zrozumie¢ mozna, dlaczego Mickiewicz we dwa, najwig-
cej we trzy lata po przybyciu do Paryza na emigracya, tworzy¢
zupetnie zaprzestatl; dlaczego wszystko, czego si¢ tylko tkneta
reka tych biednych wygnancéw, przybieralo jaki§ krzywy kieru-
nek, wiato tchnieniem chorobliwem i mimo najpoczciwszych chg-
ci, wiecej szkodzilo nizeli pomagato ...

Byli to ludzie w samej rzeczy, jak si¢ Stowacki wyraza®
zepsuci bieda i samotnoscia, strawieni nieszcze$ciem i ta ciagla
tesknota, ktora si¢ stawata tern niecierpliwszg i tern zapedliwiej
przechodzita w niewyrozumiato$¢ wzajemng, posuni¢ta do wyso-
kiego stopnia, im bardziej przedmiot bezposredni dzialania ginagt
z oczu tych nieszczg$liwych. Nunaturalno$é atmosfery, ktorg na
obcej ziemi przymuszeni byli oddychaé¢, i brak celu dalszego zy-
cia przy ciagtych rozczarowaniach — oto co nam ttumaczy wszystko...

A jednak zyli oni w silnem przekonaniu i wierze, ze ich
cierpienia nie be¢da nadaremne! Stali na stanowiskach swoich,
jak jaka stracona czata, i uwazali sobie za obowigzek dotrwacé
na zajetych posterunkach do konca.

W r. 1840 zapowiadane byly w krajach pod bertem rosyj-
skiem na korzy$¢ pewnych kategoryi wychodzcow politycznych
niejakie utaskawienia i ulgi. Przy tej sposobnos$ci poruszono w gro-
nie Emigracyi pytanie: czyby z tej amnestyi nie nalezalo korzy-
sta¢ ? Zdania byly rézne. Ostatecznie zdaje si¢ jednak, ze w sku-
tek owej amnestyi malo kto powrdcil do kraju.

Wazne jest miejsce w jednym z listow Juliusza, S$ciagajace
si¢ wlasnie do tej okolicznosci. Powtdrze je tu dostownie, zatrzy-
mujac sposob allcgoryczny, jakim si¢ w owej porze zwyklt byt

wyrazac.
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,»Przejezdzajac przez wioske moje pan Andlej, mowit
mi, zo widziat Ciebie, ze gdy widzial, ptakatas — i to mi
serce rozdarto. Ale Ty wiesz, gdybym ja mogla porzucic¢
moj¢ kuzynke S$lepa i1 sparalizowana, juz bylabym dawno
z Toba, juz bym Ci stuzyla z cala milo$ciag biednej dziew-
czyny a Twojej niegdys wychowanki. Nieszcze$liwy ten
$wiat, ze nie pozwala nam robi¢, cobysmy chcieli, ale nas
wiagze i kregpuje roéznemi wymaganiami i obowiazkami! Oby
przynajmniej Twoj brat nie byt opuszczony w powszechnem,
jak stysze, utaskawieniu! oby juz byt przy Tobie! (z listu
z d. 21 pazdziernika 1840).

Z tern si¢ wigze ow wiersz Slowackiego Do Matki, oglo-

szony dopiero w wydaniu pozgonnem, ktory jeszcze lepiej uczucia

owczesne autora wyraza:

Zadrzy ci nieraz serce, mila Matko moja,
Widzac powracajacych i ulaskawionych.

Kla¢ bedziesz, ze tak twarda byla na mnie zbroja,
Tak uparte wytrwanie w zamiarach szalonych.

Wiem, ze wroceniem mojem lat bym ci przysporzyl; —
Wszakze gdy sie spytaja, czy twodj syn powraca ?
Méw — syn twdj na sztandarach jak pies si¢ potozylt

I cho¢ wotasz — nie idzie, oczy tylko zwraca...

Oczy zwraca ku tobie!... Wigcej nic nie moze —
Tylko spojrzeniem tobie smutek swoj tldmaczy;
Lecz woli tutaj konaé¢, niz i§¢ na obroze,

Bo woli zamiast hanby — pi¢ czar¢ rozpaczy!

Przebaczze mu, o moja ty piastunko droga,
Ze sie tak zaprzepascit i tak zaczetuicil;
Przebacz... bo gdyby nie to, Zze opusci¢c Boga

Musialby — toby ciebie pewno nie opuscil!

— Pomimo wszystkich tych smutkoéw i przeciwnos$ci, autor-

ska energia Slowackiego w owych czasach trzymata si¢ jednak
krzepko i rosta przy ciaglej pracy. Wydawnictwo dziet dawniej-

szych, a teraz przeznaczonych doogloszenia, takze szlo swoim



torem. Na samym poczatku 1840 (w ciaggu miesigca stycznia al-
bo lutego) wyszedt dramat niegdy$ przez autora na spalenie ska-
zany, a teraz zapewne cze§ciowo przerobiony:

Mazepa, tragedya w 5 aktach przez Juliusza

Stowackiego. Paryz. 1840. 12° str. 145.

Krytyka tej sztuki przez K. Libelta pojawita si¢ w Tygo-
dniku Literackim poznanskim juz w numerze z d. 30 marca
1840, okoliczno$¢ popierajaca powyzszy wniosek o chwili wyjscia
Mazepy.

Niezwlocznie potem opuscita pras¢ praca zupelnie nowa,
$wiezo napisana:

Lilia Weneda, tragedya w 5 aktach przez Ju-

liusza Stowackiego. Paryz. 1840. 12° str. 154.

Byla drukowana w ciggu miesigca kwietnia, jak tego dowo-
dzi data, potozona przez autora pod przedmowa. Przedmowa ta,
pizeslicznie napisana, jest znowu w formie listu do Krasinskiego.
List ten nazwalbym prawie poetyczniejszym, niz sam poemat.
Dziwnie pigknem jest mianowicie zakonczenie tych kartek:

. »A teraz, kiedym ci si¢ wyspowiadal, usigdZz na utam-
ku jakiej dawnej ruiny, albo pod cieniem Wirgilowego lau-
ru i niech ci¢ gwarzaca moja przeszto$¢ otoczy! — Usigdz
nad krysztalowa jaka i smetna woda, aby$ z ksiazka moja
mogl to zrobi¢, co zamy$lona z bialg ré6za w reku dziew-
czyna: to jest, oberwac jg lisc po li§ciu, rzuci¢ w wode
plynaca i pyta¢ si¢ losu listkow o los czlowieka. A zni-
szczywszy tak ciato Lilii Wenedy, odtwérz ja na nowo
w mysli swojej wigkszym blaskiem odziang — i pigkniejsza
sto razy — 1 niech ta posta¢ do nas obojga nalezy! niech
bedzm jako tancuch taczacy dwoéch Weneddéw rece, nawet
w $mierci godzinie! — A tych dwoch wodzow... czy ty
myslisz Irydyonie, ze tworzac 6w myt jednosci i przyjazni,
me tudzitem si¢ stodka nadzieja, ze kiedy$ i nas tak we
wspomnieniach powigzg i na jednym stosie postawig? — Ty
nu¢ wtenczas umarlego bedziesz trzymal na piersiach i
inowit mi do ucha slowa nadziei i zmartwychwstania, albo-
wiem za zycia slyszatem je od ciebie jedynie !*

Autor Irydyona byt owego lata, w ktéorem go doszly te sto-

wa, na ciele chory, a na duchu zng¢kany. Bawil w Karlsbadzie
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natenczas. Bylby moégt i wtedy tosamo juz powiedzie¢ o sobie,
co rokiem podzniej pisal do innej osoby:

»Sadzitem, zem przeznaczon do zycia wsrod ludzi zy-
wych ; — nie wiedzialem, ze ulice z grobow beda domem
moim, umarli towarzystwem, kosciol najwigkszy §wiata —
salg godowsa; posagi biate mroznego blasku — kolezenstwa
dawnego zastgpcami; réwnin mazowieckich— kampania rzym-
ska przypomnieniem; — i ze mlodo§¢ moj¢ tak bezczynnie
strawig¢, tak chorobliwie zezrg, tak nikczemnie utraceg!...*
Odpowiedzial Stowackiemu natenczas listem , ktory w szere-

gu owych dziesigciu mnie znanych zajmuje drugie z kolei miejsce.

,Drogi Julu — tak si¢ zaczyna oOw list, datowany
z Rzymu z dnia 19 grudnia 1840—1i Lilia i list twdj od-
dane mi s3. O pierwszej, juz temu 5 tygodni, dlugi a
dtugi do ciebie wyprawitem artykut. Izali§ go odebrat?%*)
Przeczytate§ skarge bialej dziewczyny? Uznate§ w glebi
serca jej prawo do skargi? i rozrzewnilze§ si¢ nad nia?
Czy ci¢ zly duch Szekspira nie popchnat do niesprawiedli-
wego ofuknienia si¢ na kleczaca u stop twoich 2 ...

Z tych stéow godzi si¢ wnosi¢, ze bylo co§ w Lilii Wene-
dzie, z czego nie zupeilnie byl zadowolony Krasinski. Moze nam
si¢c uda w przysztym rozdziale odgadnaé, o co mu tez chodzito.

— A teraz przechodz¢ do rzeczy, na ktérej wyjasnienie nie-
cierpliwie pewnie czytelnicy moi czekaja. Powinienbym powie-
dzie¢ na podstawie listow poety, ktoro dzieta jego nowe powstaly
w tym czasie  stategojuz odtad pobytu jego w Paryzu, =za po-
wrotem z Wtoch. Na nieszczg$cie w listach Stowackiego odpo-
wiedzi na to nie znate$¢. Spotyka si¢ w nich tylko, i to po kil-
ka razy, zapewnienie, ze ciagle pracuje, ze wiele pisze; ale bliz-
szych o tern szczeg6low nic ma.

»leraz zyje¢, jak moge; bazgrz¢ sobie i czas mi uply-
wa, a tak predko, ze prawdziwie przerazam si¢ jego szyb-
kiém znikaniem" —

Oto w taki to  ogolnyi lakoniczny sposob wzmiankowal w latach

owych poeta o swoich literackich zajgciach.

Artykulu, o ktorym tu mowa, nie znaleziono miedzy papie-
rami Slowackiego.



Bioragc w pomoc rezultaty, do jakich mi¢ doprowadzilo glo-
wnio rozpatrzenie si¢ w pozostatych Stowackiego papierach, obej-
mujacych juzto utwory catkowite za zycia jego nie drukowane,
juz szczatki, urywki i fragmenty rozmaitych rzeczy nie dochowa-
nych w cato$ci: nie waham si¢ stawi¢ na pewne twierdzenia, ze
caly ten szereg tat od 1839— 1842 stanowil w zyciu napszego
wieszcza w ogole okres kulminacyi jego talentu, energii i dziel-
nosci. Wszystko prawie, co tylko bylo owocem owej epoki, bez
roznicy czy bylo ogloszonem juz przez samego autora, czy teraz
dopiero w wydaniu naszem, okazuje w nim latwo$¢ tworzenia,
samodzielno$¢, trzezwo$¢ duchowa, takt artystyczny i w ogole
dojrzato$é, do jakiej nigdy przedtem zblizy¢é si¢ nie potrafit.
W 30 tedy roku zycia stanal Stowacki na tej wyzynie artyzmu,
jaka w ogble zaja¢ bylo mu przeznaczonem w ciggu jego zawo-
du. Samo si¢ rozumie, ze ta wyzyna jego najwyzsza nie byla to
doskonatos¢ bezwzgledna. Nie mogla ona byé nawet ani wzgledna
jego doskonatoscia. Bo¢ watpliwosci to nie podlega, ze gdyby
nie te smutne okolicznosci, w jakich ciagle zycie jego ptyneto,
gdyby mianowicie nie fatalna owa przyniesiona przez Towian-
skiego zaraza ducha i mistyka, ktora jak prawdziwe dopuszcze-
nie i kara boza, w roku 1842 obtgkala tyle znakomitych i
pierwszego rzedu mezow naszych zyjacych na emigracyi, a mig-
dzy nimi i Stowackiego: — to ciagly postgp jego jako wieszcza
narodowego idac takimze torem i dalej, bylby ostatecznie dosig-
gng! zupehlie innego kresu. W obec atoli tego wszystkiego, co
zaszlo 1 na czem si¢ skonczylo: czas 6w poAvyzej wskazany — by-
lato stosunkowo jego najswietniejsza epoka.

Pomiedzy ogloszeniem Balladyny (1839) a Beniow-
skim (1841), powitaly w ogdle nast¢pujace dzieta nowe:

Nasamprzé6d w tym szeregu widzimy wspomniang juz wyzej
i wydang w r. 1840 Lili¢ Wened¢, niejako kontynuacya pomy-
stu, na tle ktorego Balladyna byla osnuta. Autor zamierzat
»Zz Polski dawnej utworzy¢ fantastyczna legende, z ciszy wieko-
wej wydobyé chory prorockiedd.. ,Usmiechnij si¢ teraz Irydyo-
nie — pisat do Krasinskiego w przedmowie do Balladyny — bo oto

nasladujac francuskich poetéw, powiem ci, ze Balladyna jest tyl-



ko epizodem wielkiego poematu w rodzaju Aryosta, ktéry ma
si¢ uwiaza¢ z sze$ciu tragedyi czyli kronik dramatycznych.u —
Ot6z druga taka kronik¢ dramatycznag, druga taka przedwieko-
wej Polski legend¢ miata stanowi¢ wtlasnie Lilia Weneda.

A trzecia byta tragedya Krakus. Wedlug wszelkiego podo-
bienstwa do prawdy — bylto utwoér dokonany niedlugo po napisa-
niu Lilii, 1 w tymze samym sposobie. Na nieszczgscie, z drama-
tu tego nie pozostato wigcej, jak tylko poczatek. Migdzy auto-
grafami poety znalazl si¢ z tej sztuki tylko jeden arkuszyk, li-
stowego papieru, nader drobnem zapisany pismem, prawie bez
zadnych poprawek i z dokladnem zawsze oznaczeniem nazwisk
os6b prowadzacych z soba dyalog. Z tego wnosz¢, ze to byl juz
odpis na czysto. W brulionie bowiem zwykt byl Stowacki nazna-
cza¢ tok dyalogu w taki jedynie sposob, ze przy kazdej jego
przerwie dawal na poczatku wiersza tylko linijke¢, na znak, ze
tu zaczyna mowi¢ kto inny. Zreszta w brulionach jego bywaja
tez dos¢ czeste przekreSlenia i odmiany. Skoro za$§ upowaznia
wszystko do wniosku, ze rzeczony arkuszyk miesci w sobie text
juz przepisywany: godzi si¢ w kazdym razie by¢ zdania, ze
Krakus byl utworem calkowitym, a nie urywkiem; urywkow
bowiem i tylko napoczetych robot nie zwykt byl Stowacki nigdy
przepisywac¢ na czysto. Przeciw twierdzeniu temu nie dowodzi ni-
czego, ze nie ma obecnie z Krakusa wiecej, jak tylko te
cztery pierwsze sceny, ktore dopiero dato pozna¢ czytajacej pu-
blicznosci lwowskie wydanie. W ogéle chcac sobie to wytldina-
czyé, ze miedzy pozgonnemi Slowackiego pismami tyle znalazto
si¢ fragmentow, wiedzie¢ nalezy, ze nie mial on nigdy zwyczaju
uzywaé do pisania poszytow. Czy to komponujgc, czy tez mun-
dujac rzecz juz skonczonag — zapisywal on zawsze arkuszyk za
arkuszykiem; a kiedy rzecz byla doprowadzona az do samego
konca, sktadaty si¢ te pojedyncze arkusze w zwitki, i w tym
stanie, niezeszyte, skltadane bywaly miedzy plikami najrozmait-
szych innych papierow. W wyjatkowych tylko razach i nie ina-
czej jak z powodu szczegdlnych chyba okolicznosci (np. jezeli
kto$ drugi mial si¢ zaja¢ przepisaniem autografu), zwitki takowre

byly zszywane w poszyty i tworzyly catos¢ nie tak juz tatwg do
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rozproszenia. Przy wielkiej poniewierce, jakiej papiery Slowa-
ckiego podzniej podlec musiaty, (powiedzie¢ tego nie umiem, czy
to bylo po jego zgonie, czy jeszcze za zycia, kiedy pod wply-
wem Towianizmu zmienit kierunek 1 nie cenil sobie prac
z przed roku 1842], bylo to rzecza bardzo naturalna, ze z owkch
zwitkow luznych arkuszy gingty cale partye, a niekiedy przepa-
dato i wszystko, z wyjatkiem kilku albo jednego tylko arkusza,
szczegdlnym ocalonego trafem. Za takito arkusz przypadkowo
dochowany z cato$ci, uwazam i fragment, o ktérym tu moéwimy.
A potwierdza mi¢ w tern mniemaniu i ta jeszcze okolicznos$é, z*
arkusz, w ktorym fragment ten si¢ mieSci, zapisany jest jak
najnabiciej az do samego dotu, i rzecz si¢ urywa w takiem
miejscu, ze widocznie musial tu by¢ jaki§ ciag dalszy...

Co si¢ tyczy pytania, jakie przedmioty zamierzal Stowacki
opracowa¢ w dalszych dramatach, to jest w kontynuacyi Lilii
Wenedy, Kiakusa i Balladyny: na to odpowiedzie¢ nie umiem.
Miejsce mianowicie czwarte i pigte musi pozostaé na zawsze nie-
zapelnioném, braknie tu bowiem nawet dla domystow wszelkiego
punktu oparcia. Ostatniem ogniwem tego fantastycznego tancucha
pies$ni, z szesciu zlozonego dramatow, mogt by¢ utwror osnuty na
dziejach dogorywajacej Litwy poganskiej, ktory takze dochowat sig
tylko w urywku i dany jest w wydaniu lwowskiem pod nazwiskiem
Wallenrod. Za trafno$¢ tej nazwy nie zargczam, w r¢kopisie poety
bowiem zadnego tytutu nie bylo, gdyz sztuce tej w ogdle braknie
poczatku; i o$§wiadczam z gory, ze jezeliby kto twierdzil, iz tu
dzielny Wit old wigcej na bohatera sztuki zakrawa, niz melan-
cholijny z rozdartem sercem Wallenrod, to i ja bardzo pojmuj¢
powody takowego mniemania. Patrzac atoli na rzecz t¢ ze stano-
wiska naszego poety, zdawalo mi si¢, ze wigksza, a przynaj-
mniej glebsza i poetyczniejsza rola do odegrania byta tu prze-
znaczona znurtowanemu nieszczg¢$ciem charakterowi mistrza Krzy-
zakow, anizeli normalnej i doraznie dzialajacej naturze Kiejstuto-
wicza. Takieto jedynie powody sktonily mi¢ do nazwania sztuki
“e] »Wallenrodem.“ Spis osob, dany na czele tego fragmentu,
jest takze tylko dodany przez wydawce, a nie przez poete; ja-
koz ani “watpi¢, ze na tej matlej ilosci figur nie konczylo si¢



5?

w calym organizmie dramatu. Zaprzeczy¢ nie mozna, ze niektore
z charakterow sa nader silnie rzucone. W' ogdle ujmuje w tym
urywku kompozyeya pelna prostoty i prawdy, ciagly ruch akcyi,
zawiktanie rdéznostronnych interesow prowadzone z dramatyczno-
$cig i zyciem, sceniczno$¢ bacznie przestrzegana w calym ukta-
dzie — stowem zalety, na jakich nieraz dawniej zbywalo nawet
ogloszonym Stowackiego dramatom. Nieodzalowana szkoda, ze i
ta praca nie doczekala si¢ lepszych dla siebie czaséw inaczej,
jak tylko w tym stosunkowo tak drobnym juz tylko szczatku!
Szczatek ten stanowilby pierwsza potowe catej sztuki, gdyby
nie braklo poczatku aktu pierwszego. Rekopis, w ktorym si¢
znalazly te sceny, jest wlasnorgczny, stanowia go dwa arkusze
listowego papieru, zapelnione rownie drobnem pismem, jak w Kra-
kusie. Pierwszy arkusz, nieodszukany w pozostatych papierach, za-
wieral w sobie expozycya i niewatpliwie to wszystko, czego sztu-
ce braknie obecnie z poczatku. Ocalone dwa arkusze szly zaraz
po nim. A zdaje si¢, ze by¢ kiedy$ musialy i te 3 lub 4 dalsze
arkusze, ktore mieécity w sobie druga potoweg tragedyi; cala bo-
wiem powierzchowno$¢ ocalonej czeSci manuskryptu jest tego ro-
dzaju, ze koniecznie przypusci¢ trzeba, iz to jest tylko w'yrwany
srodek z calosci.

Co si¢ za§ tyczy drugiego urywku, ktéry w wydaniu
Iwowskiem dotaczony jest do Wallenroda, jako dodatek pod na-
pisem Walter Stadyon: uwazam go za robot¢ zgota odrg-
bna, w innym jakim$§ czasie pisang 1 nie majaca blizszego
zwiazku z tamtym utworem, nad przypadkowy tozsamos$é osoby
bohatera. Bylto, zdaje mi si¢, pomyst luznie rzucony od reki i
nigdy juz potem nie prowadzony dalej. Znalazlem go miedzy ty-
sigcem innych rzeczy — wr ksigzeczce, w ktorej zapisywal sobie
Stowacki roézne noty i spostrzezenia.

Po Lilii Wenedzie, Krakusie i Wallenrodzie, wymieniam jako
czwrartg prace Stowackiego na te lata przypadajaca, dramat pod tytu-

<

tem ,,Jan Kazimierz.“ Daje o nim wiadomos$¢ P. Reitzenheim w bro-

szurze swojej francuskiej o Juliuszu Stowackim, wydanej w Paryzu r.

1861. Autor broszury, jeden z blizszych niegdy$ znajomych poety,

mowi o dramacie niniejszym w sposob, ktory dowodnie przekonywa,
Tom IL 8
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ze mu takowy byl znany jako calo$¢ skonczona i zupelna. Przy tem
robi uwage, ze w zadnym innym Stowackiego utworze nie docho-
dzita dosadno$¢ i dokladno$¢ artystyczna do tego stopnia, co tu-
taj. Mianowicie charaktery Jana Kazimierza, Czarneckiego, toz
obojga Radziejowskich miaty by¢ oddane w sposob prawdziwie
godny Szekspira. Te pochwaly P. Reitzenheima wzbudzaja tem
wigcej zalu, ze i ten utwor tak znakomity przepadt procz kilku
scen, ktoreSmy odszukali w zamecie papierow pozostatych i wecie-
lili do fragmentow dramatycznych, objetych w trzecim tomie
pism posmiertnych. Sceny rzeczone przypadaja prawdopodobnie
na akt Iszy, w kazdym razie na pierwszg polowe sztuki; znala-
zty si¢ pisane drubniutenko, wlasng re¢ka poety, i1 zapehiaty
wszystkie jeden arkuszyk takiegoz papieru, jaki byl uzyty do
Krakusa, do Wallenroda i w ogéle do tych wszystkich rzeczy,
ktére w owych latach powstaly. To rozstrzyga o czasie, w kto-
rym by¢ musial napisany Jan Kazimierz. Caly zewngtrzny pozér
arkuszyka, o ktorym tu moéwimy, przekonywa dostatecznie, ze
stanowut pierwotnie tylko cze$¢ rgkopisu, ztozonego niegdy$ z kil-
ku podobnych arkuszy. Przy wyraznem S$wiadectwie p. Reitzen-
heima niepodobna o tem watpi¢, ze i ten tedy dramat czasu
swego byl dzielem doprowadzonem do konca i dopiero w podzniej-
szym czasie podlegl zniszczeniu.

Pigtg praca dramatyczng, powstala w tymze ustepie zycia,
byta Beatryx Cenci. Byla pisana w roku 1840, w pierwszych
miesigcach.*)—Tragedya t¢ oddano mi w rgkopisie w nader cha-
otycznej postaci, ani nawet nie przypuszczajac, zeby w tych 6
arkuszykach, w ktorych si¢ ona mieécita, miata znajdowaé si¢
catos¢. Arkusze byly i tutaj rozlcciale, nieponumerowane. Zapel-

*) Wiadomo$¢ t¢ mozna uwazaé za pewna. Miedzy papierami
Stowackiego znalazla si¢ luzna karta, z napisem jego re¢ki: ,,Trage-
dya — Beatryx Cenci —napisana — 1840 roku.¥ W Tygodniku
Poznanskim donoszono w r. 1840 juz dnia 18 maja, ze si¢ dramat
Stowackiego pod tym tytulem mwilasnie drukuje w Paryzu. Doniesie-
nie to byto co do gtéwnéj rzeczy, 1. j co do druku, przedwczesne,
a nawet zupelnie mylne. Ale nasuwa wniosek co do czasu powstania
té sztuki.
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nial je dyalog, ktorego roztozenie migedzy mowiace osoby ozna-
czone bylo najcze$ciej samemi tylko kreskami. Zadnych odzna-
czen, gdzie si¢ scena jaka konczy a zaczyna nowa. Stowem rg-
kopis ten byl w takim stanie , ze po dlugich nadaremnych usito-
waniach zlozenia sze$ciu arkuszy owych w taki sposob, zeby sie
rzecz data powiazaé¢ z soba w ciag jaki§: nabrano juz przekona-
nia, ze i to tylko sa urywki, a raczej szczatki niestanowiace
catosci, z powodu ze kilku arkuszy widocznie braknie. Mianowi-
cie sprawiato to trudno$¢ w zoryentowaniu si¢ w re¢kopisie, Ze nie
mozna bylo dopatrze¢, gdzie wlasciwie jest poczatek tragedyi.
Bytto bowiem dopiero pierwszy koncept utworu, brulion, w kto-
rym nie tylko duzo bylo ustepow przekreslonych, a potem zasta-
pionych nowymi pomystami, rzuconymi na papier w miejscu nieraz
bardzo odlegtem od sceny, do ktorej rzecz nalezata, ale nawet
zdarzaly si¢ tam czasem wsunigte 1 kawatki zgola do tego
przedmiotu nienalezne, np. pochodzace =z Lilii Wenedy itp. —
Przy troskliwem staraniu udalo mi si¢ przeciez wniknaé w plan
budowy catej tej sztuki. Uznawszy dwie sceny — niedokonczone i
zgola tez nie wigzace si¢ z zadnem miejscem wilasciwego textu
Beatryczy — za przelotne tylko projekta do pomystow, w ciagu
juz pracy uznanych przez autora za mniej wlasciwe, 1 usunawszy
takowe na bok: zrekonstruowatem caly pozostaly materyal tego
dramatu w taki sposob, iz nie dodajac ani slowa od siebie,
ztozytem objatek. wszystkich 6 arkuszykow w jeden nieprzerwany
ciagg akcyi. — Wspominam tu o tera wszystkiem tak szczegdétowo
z tej przyczyny, poniewaz pozdr i stan r¢kopisu sztuki niniejszej
rzuca S$wiatlo na te wszystkie arkuszowa urywki ocalone z in-
nych utworéw, o ktéorych wspomniatem wyzej. Miata si¢ niewat
pliwie i z nimi rzecz zupeinie, jak tutaj, tylko ze przypadek
byt dla Beatryczy Cenci taskawszy i sprawil, ze z rozproszonych
arkuszykoéw ta raza ocalaly wszystkie.

Na ostatek odnoszg¢, z pomigdzy prac Juliusza dramaty-
cznych, do tejze pory owk dwa urywki, ktore pod nazwag Fra-
gmentdw z dramatu o Beniowskim zamie$citem na samym koncu
tomu trzeciego. Te urywki zapeiniaja w r¢kopisie dwa osobne

arkusze, nie majace jeden =z drugim zadnego zwigzku. Format i



rodzaj papieru, toz cala powierzchowno$¢ pisma i tu znowu zu-
pelnie jest taka sama, co w utworach wymienionych powyzej.
Na tem tez opieram domysl, ze i ten dramat musial by¢ owo-
cem czasu migedzy 1839 a 1841. Zato nie $miem nic rozstrzygac
co do pytania, czy i obecny utwor stanowit kiedy$ calos¢ zupet-
na. Moznaby przytoczy¢é wazne powody, moéwigce za tem i prze-
ciw temu. Przeciw przypuszczeniu caloscidram atu ,Beniowski“
przemawia sama exystencya poematu wydanego pod tymze ty-
tutem. Zdaje si¢, ze poematu tego nie bylby rozpoczynal Stowa-
cki, gdyby byt mial w tece ukonczony dramat, osnuty na przy-
godach tejzesamej osoby. Z drugiej znowu strony sama juz powierzcho-
wnos$¢ ocalonych tych dwoéch arkuszy, w ktorych si¢ urywki ni-
niejsze mieszcza, wskazuje na to, ze i to musiaty by¢ czesci ja-
kiego$ dluzszego manuskryptu. Niemniej potwierdza ten domyst i
ow wiersz, w ksztalcie Parabazy wstawiony pomigedzy aktem
drugim a trzecim, w ktéorym autor w wlasnej swojej osobie prze-
mawiajac do czytelnika, wspomina o takich scenach jako juz
przeprowadzonych, ktorych nie znales¢ ani w jednym ani
w drugim fragmencie. Oczywista rzecz zatem, ze w kazdym ra-
zie kreacya ta musiala by¢ przynajmniej wigkszych natenczas
rozmiardw i ze byta dalej posuni¢ta ku konicowi, anizeli si¢ to
obecnie zdaje, wnoszac z ocalonych ustepow. Szkoda wielka, zZe
utwor tak zupelnie od wszystkiego odmienny, co tylko Stowacki
kiedykolwiek napisat, i w ogoéle wyjatkowego rodzaju w calej li-
teraturze naszej, nie doczekal si¢ czasu publikacyi w zupelniej-
szej postaci!

Tyle o pracach Stowackiego oOwczesnych w scenicznym
zakresie poezyi. — Na owe takze lata przypadaja niektore poezye
krotsze, czestokro¢ niematej artystycznej warto$ci. Mianowicie
»,Wiersz na sprowadzenie zwlok Napoleona,“ ,Do
Matki,“ i ,Pogrzeb Kapitana M.“%*) zaliczy¢ mozna do
najpigkniejszych rzeczy, jakie liryka polska wydata.

*) Bylto kapitan J6zef Meisner, zmarly w Paryzu dnia 23
pazdziernika 1840 , w 39 roku swego zycia. Emigracyjne pisma do-
nosily z wielkim Zzalem o zgonie tego znakomitego oficera z czasu
powstania 1831 roku.
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Nakoniec cho¢ krotkiem stlowem wspomnie¢ tu jeszcze nale-
zy o dwocli urywkach napisanych proza, ktére byly czasu swego
drukowane w poznafnskim Tygodniku Literackim, przez kilka
numeréw roku 1840 i 1841. Jeden z nich byl tam zatytulowany
,Swiecone u J. O Ks. Radziwilta Sierotki;4 drugi
L»Preliminaria peregrynacyi do ziemi §w. J. O. Ks.
Radziwilta Sierotki.4 Pod tym drugim napisem zlaczylem
je oba w jedno i zamie$cilem w tomie Iszym Pism posmier-
tnych pomiedzy rzeczami prozg. Jestto tylko rzut jakis
urywkowy. Ile wnosi¢ mozna, autor zapewne wigcej W tym
przedmiocie nie pisat, jak tylko to co dano w Tygodniku.

Jak wiadomo, rozglosne ,,Pamiatki Soplicy4 pojawily
si¢ po raz pierwszy z druku w Paryzu w roku 1839. Zrobitly od
razu wiele wrazenia. Witwickiego przedmowa, dana na czele tej
publikacyi, postawila talent nieznajomego jeszcze nadwczas auto-
ra od razu na jednym =z najwyzszych szczytow wzigtosci litera-
ckiej. Kazdy gawedy te czytal, kazdy je pod pierwszem wraze-
niem uroku opowiadania podziwial. Sowizdrzalska i na tle dzie-
jow przesztego wieku niezbyt madrze si¢ malujaca posta¢ ksigcia
Karola Radziwitta, w obrazie Rzewuskiego przybrata wszelkie
pozory genialnego magnata, ktéory zyt nibyto tylko na ustugi
braci szlachty i dla dobra rzeczypospolitej. Nie wiedzie¢ skad i
naco, ale od tego czasu ksiagz¢ Panie Kochanku liczony
by¢ zaczal powszechnie do najpopularniejszych ludzi i do najpoe-
tyczniejszych figur naszej przesztosci, do czego si¢ pdzniej tern
wiecej jeszcze przyczynit tegoz autora Listopad.

Posréd tejto wigc admiracyi powszechnej tak talentu (na co
zgoda), jak i daznosci autora ,,Pamiatek# chwycil za pidro Sto-
wacki. Sprobowal stworzy¢ co$ takze w tymze rodzaju. Nie
umiem sobie wprawdzie w sposob stanowczy z tego zdaé sprawy,
czy rzeczywiscie w dobrej wierze puscil si¢ droga wskazang i
byl na moment niczem wigcej, jak tylko nasladowca pana Sopli-
cy: czy tez raczej, jak rozumiem, dlatego tylko wzial pidro
Rzewuskiego do re¢ki, azeby wlasnym jego jezykiem, rubasznym
i staropolskim, i w tymze samym idac kierunku, w ktéorym on
sobie zdobyl wawrzyny, w kierunku moéwi¢ bezwarunkowego uwiet-
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a obtudy tych ostatnich w stosunku znowu do szlachty — napisaé
niejako komentarz o etycznej warto$ci tego wszystkie-
go, co si¢ tak bardzo w osobie Radziwilla i otaczajacej go hata-
stry podobato naszej publice. Ubolewaé¢ nad tem jednom tylko
nalezy, ze sobie obral Stowacki za bohatera tej parodyi nie juz
ksigcia Karola, ale inng osobisto§¢ z tejze rodziny, to jest ksig-
cia Mikotaja Krzysztofa Radziwilta Sierotke, ktory zyt w XVI
wieku, i ze na t¢ $wiagtobliwa, prostoduszna i prawdziwie moris
antiqui posta¢ dziejowa przeniost stylem i sposobem Rzewuskie-
go wszystkie owe sowizdrzalskie fantazye i wybryki magnackie,
w puste pozory dewmcyi i dobroduszno$ci przybrane, ktoremi
o$mnastowickowl Radziwilt ,panie Kochanku4t umial tumanic
latwowiernych do tego stopnia, ze go nie pozbawila tej sztucznej
popularno$ci ani bitwa pod Stuckiem , gdzie nienajzaszczytniej
hetmanil, ani konfederacya radomska, w ktorej w tak prawdzi-
wie sromotny sposob dat si¢ naduzy¢ do odegrania roli figuranta-
marszatka...

Ten tedy zamiar wydrwienia rogatej dumy, schowanej pod
ptaszczykiem bonomii, byl zupeilnie na miejscu wobec uroszczen,
za ktorych wyraz mozna bylo uwazaé¢ juz owe pierwsza ksiazke
pézniejszego Jarosza Bejly. Lecz sposdb, jakim zamiaru tego
chcial dokona¢ wtedy Stowacki, uwazam za chybiony. Mikotaj
Krzysztof Radziwilt nie zastuzyl sobie na taka profanacya. Zre-
szta zdaje mi si¢, ile sobie przypominam, ze Owczesna publicznosé
odczytala te urywki w Tygodniku Literackim, nie domyslajac
si¢ wcale, w jakiej daznosci one byly pisane. Przyjela rzecz za
dobrg monetg. —

Dla dopeinienia obrazu catej tej czgsci zycia autora Balla-
dyny, nie pozostaje, jak tylko przywies¢ jeszcze jeden wyjatek
z jego korespondencyi owego czasu. Nie zaszkodzi, jezeli bedzie-
my tez jeszcze mieli wyobrazenie, jak poeta obdarzony tak potg-
zng zdolnoscia, pisarz tak plodny, wlasnie w porze najwickszej
dojrzatosci i tworczosci swego geniuszu, byl urzadzony w swojem
mieszkaniu. Warto doprawdy, zeby na podstawie wlasnych stow
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Stowackiego, tchngeych zreszta takiem godzeniem si¢ na ten los
optakany, jakiego wtedy zazywal, zrobit sobie czytelnik w wia-
snej mysli porownanie mi¢dzy dola autora Polaka, a Francuza,
Niemca albo Anglika. Poréwnanie to nie bardzo bedzie pochle-
bitem dla spotecznosci naszej, tyle zawsze sklonnej wierzy¢ w swoje
zamilowanie rzeczy ojczystych.

Azeby bylo zrozumiatem, co tu przytocz¢, musz¢ nadmie-
ni¢, ze w owych czasach Stowacki otrzymatl od matki jaka$
czg$¢ majatku ojczystego w kapitale od razu sobie przystanym,
zamiast co dawniej bywaly mu dostarczane od czasu do czasu
tylko kwoty pomniejsze, rozchodzace si¢ natychmiast na biezace
potrzeby zycia. Ta mozno$¢ rozrzadzania znaczniejszym na raz
funduszem, poddata mu myS$l sprawienia wlasnych sprzecikow i
najecia sobie mieszkania rocznego. Ot6z wlasnie z powodu rze-
czonej okolicznosci udzielal w liscie z d. 12 kwietnia 1840 roku
nastepujacych szczegdtow:

»Nasz znajomy pan d’ Avallon*) mieszka teraz na
rue Castellane Nr. 11. Jezeliby$ chciata droga od niego
jakich sprawunkow, to pisz do niego pod tym adresem. Co
si¢ mnie tyczy, przyszta mi teraz my$l osiedli¢ si¢ troche
stal¢j w miasteczku, gdzie panna Kora byla mi niegdy$
przyjacidtka. Potrzebowatam, aby mi¢ co$ powstrzymalo od
cigglego witoczenia si¢ po §wiecie, zrobitam wigc — co? Juz
moze myslisz, ze twoja Zosia poszta za maz. Nie, bynaj-
mniej ! Kupita sobie tylko meble i mieszka niby u siebie,
a nie w zajezdnym domu. Wypadnie z tego jaka$§ oszcze-
dno$¢, a zawsze wigksza daleko jest wygoda i przyzwoi-
tos¢. Do kupienia gratow pomagat mi dobry Gaszynski.
(Méwi o p. Gaszynskim malarzu, przebywajacym teraz
w Galicyi). Z nim razem wldoczyli§my si¢ po magazynach i
licytacyach. Bawilo mi¢ to wurzadzanie si¢ i wejscie we
wlasne gospodarstwo: a Gaszynski notowal wszystkie moje
dziecinne uniesienia i bedzie ci je kiedy$§ czytal z ksigzki.
I tak najatem sobie mieszkanie na 6 pigtrze (niech ci to
dowiedzie, ze mam dobre piersi i nogi). Na 6 pigtrze na-
jatem wiec malutkie 2 klateczki, ale czyste i porzadne
z widokiem na cudzy ogrod, co jest tu rzecza prawie cu-

*) Mowi tu Slowacki o sobie samym i daje sobie to nazwisko
francuskie z obawy, Zeby matki nie kompromitowaé, gdyby wysylala
listy do niego pod wlasnem jego imieniem,
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downa, bo malo jest ludzi, ktoérzy z okien moga widzie¢
drzewa, zielono$¢ i rozlegly horyzont niebieski, a dla mnie
to wszystko bylo nieodbicie potrzebnem, zwlaszcza hory-
zont, w Ktory utopiwszy oczy, czuje¢ jaki§ cichy smutek i
dalekie wspomnienia, tak mile mi teraz, odkad wszystko,
co kocham, jest w przeszloSci. 1 ty, Sally moja! Ilez razy,
gdy w ostatnig blekitng widokregu zapatrze si¢ linija, zda
mi sie, ze w téj mgle jest co§ twojej istoty i mysli o to-
bie rozlanych. Nie dziw si¢, Ze dziwnie pisz¢. Moéwilam Ci,
ze z okien moich widze drzewa: wiosna je teraz rozwija,
stlonce zloci, ptaszki w nich Swiergocg; dzi§ dzien moich
imienin, dzi§ ludzie z palmami chodza po ulicach, wszy-
stko mie¢ rozrzewnia, az mi lzy zalaly oczy. O mojal!l...
Swiat ten, do ktéregom si¢ niegdy§ z taka niespokojno$cia
wyrywala z twoich ramion, nie dopisal mi, nie zaspokoil.
Zadne moje uczucie nie wyrosto! strudzona chce wrécié do
Ciebie — nie moge...

»Przerwalam pisanie tego listu, aby sie¢ uspokoié¢ i
skonczy¢ weselszemi myslami.— Chcialbym¥) ci opisa¢ moje
apartamenta, aby$ ty si¢ choé¢ mysla czasem do mnie
przenies¢ mogla. Ot6z wchodzi sie do mieszkania mojego
przez malenka kuchenke, ktéra mi nie jest wcale potrze-
bna, albowiem nie mam wlasnego gospodarstwa. W tej ku-
chence stoi machinka drewniana z robinetami, napelniona
woda; i to nazywa si¢: wune fontaine, sprzet dla tak wy-
soko mieszkajacej koniecznie potrzebny. Potem nastepuje
salonik prostokatny, majacy szes¢ krokow dlugosci, a 5
szeroko$ci. Na kominku lustro w zlotych ramach, przed
kominkiem kanapka szafirowem suknem pokryta i para po-
dobnych krzesel... Uzywane juz, ale jeszcze dobrze wygla-
daja te sprzeciki — stoliczek maly mahoniowy, zielonem
suknem pokryty, na ktérym pisze, dwa brazowe lichtarze na ko-
minku ... i oto cale umeblowanie mojej pierwszej klatki!
W sypialnym pokoju, dwa razy wiekszym od pierwszego,
mam paradne lézko z dywanikiem wschodnim pod nogami,
z kapa szafirowa — komode — maly table de nuit okragly,
i par¢ krzesel takich jak w pierwszym pokoju. Wszystko
to koniecznie bylo potrzebne i n>c nie ma zanadto... Ale
wszystko porzadne i cieszy mie¢, albowiem mieszkanie naj-
wiecej wplywa na humor. Place za nie 25 dukatéw na
rok, co na tutejsze strony jest bardzo mala kwota, Od-

* W liScie istotnie jest chcialbym: nasz poeta czesto wy-
pada z roli.
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dzwierny mi ustuguje, to jest czy$ci pokoje i $ciele 16zko,
i dostaje za to 13 zlot, na miesigc. Tak uregulowawszy
si¢, jestem cicha i spokojna w mojej klateczce ptaszyna,
pracuj¢, rozmyslam, a Gaszynski teraz namowit mieg, zem
si¢ wzigta do malarstwa. Nie uwierzysz Sally droga, jak
mi papier naklejony, pedzel w reku i kolory roztarte przy-
pomniaty dawne dziecinne lata“...

Tom li.



ROZDZIAL DWUNASTY.

Zdanie o wierszu ,,W Szwaj caryi“ — uwagi o Waclawie —
granica az do ktérej sluzy poecie prawo traktowania historyi podlug
swojoj fantazyi. — Mys$l autora w ,,Ojcu Zad Zzumiony ch“ —
niewlasciwosé¢ wykladu dziel poetyckich z allegorycznego punktu wi-
dzenia. — Mazepa: dawniejsze sady o tym utworze — jego wpro-
wadzenie na scen¢ — jeg° rozbior. Niejednokrotna nad nim praca
odbija si¢ w jego budowie — brak tragiczno$ci w roli glownoj daje
pow6d do mylnego pojmowania tego dramatu. Rzut oka na Szekspi-
rowego Otella — na Lira. — Cechy i konieczne warunki charakteru
bohateréw tragicznych — z tego punktu widzenia rozbior roli Amelii.
Konkluzya o wartoSci calego dziela.

Wyliczylismy w poprzedzajacym rozdziale caly szereg dziet
Stowackiego, wydanych w ciagu kilku miesigcy. Trzy Poemata
— Balladyna — Mazepa — Lilia Weneda. Mozna do nich dotozy¢
i Beatryx Cenci, jako sztuk¢ napisana w owymze czasie. Sato
stosunkowo najlepsze jego 1 zarazem najniezawistej od obcych
wplywow wykonane utwory. Odrgbnos¢ sposobu Juliuszowego naj-
widomiej w nich si¢ odstania. Tymto rzeczom przedewszystkiem
zawdzigcza poeta nasz to $wietne w literaturze stanowisko, jakie
ostatecznie zaja¢ potrafil.

Przystepuje w rozdziale niniejszym do wudzielenia kryty-
cznych spostrzezen moich o pomienionych publikacyacli, jako tez
do rozwinigcia przy tej sposobnosci kilku mys$li o poezyi w ogo-
le, o ile ciasne granice zadania mego na to pozwolg.

W tomiku zatytutlowanym ,, Trzy Poemata" byly objete
trzy odrgbne powiesci: Ojciec Zadzumionych, W Szwajcaryi i
Wactaw. Byla to po Kordyanie pierwsza ksigzka Stowackiego,
ktora publicznos¢ od razu uznata za jedno z najwdzigczniejszych
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zbogacen narodowej poezyi. Szczegdlnie podobal si¢ wszystkim
pierwszy poemat.

Azeby si¢ nie rozmijad z porzadkiem czasn, ktorego si¢ tu
ciggle trzymamy, zwr6¢my nasamprzod uwage nasz¢ na utwor
zajmujacy w tej publikacyi posrednie miejsce. Wiersz ,,W Szwaj-
caryi“ pochodzi z roku 1835, ktorego okolicznoéci i w nich po-
lozenie poety staraliSmy si¢ w swojem miejscu uprzytomni¢ czy-
telnikowi. W taki sposob odstania si¢ niejedno, co ulatwia wni-
knienie w sktad tej z niezrownanym wdzigckiem wykonanej sielan-
ki. Budowa jej i cale przeprowadzenie nie ust¢puje w niczem naj-
lepszym kreacyom Stowackiego. Owiewa ja wprawdzie pewna ta-
jemniczo$¢ a raczej zagadkowo$¢, nie dozwalajaca czytelnikowi
wnij$¢ w sam $rodek dramatu uczué, ktore si¢ w dalekiej odle-
glosci przed oczyma jego maluja. Ale to wynika z zamierzenia
poety. Tego ze tak powiem odstgpu miedzy opowiadaniem a ty-
mi, co opowiadania stuchaja, chcial autor: i wszystko na to jest
obliczone.

Osnowa wiersza tego jest nieskonczenie prosta. Spotykamy
si¢ z parg, ktoéra taczy milo$¢, nastepnie i przysigga: oba te

wezly rozrywa los jaki§ — nienazwany nawet z imienia, niwecza-
cy to szczgScie w samym zawiazku... I oto cala juz tre§¢ sie-
lanki — mimo prostoty i najzupelniejszej zuzytosci przedmiotu,

przeprowadzonej jednak =z taka $wiezoscia barw, w sposob tak
zgota nowy i z tak doktadna a mistrzowska genezg tych wszy-
stkich przej$¢, z jakich si¢ sprawy tego rodzaju miedzy ludzmi
kojarza, ze opowie$¢ dziejow7 tak krotkich urasta na poemat, a
zajmuje jak dramat. Ze si¢ z tego materyalu udato Stowackiemu
stworzy¢ co$ podobnego, w tern gldwna oczywiscie byla przyczy-
na poetycka jego potega, zdolna i na najmniejszej rzeczy wyci-
sng¢ znami¢ wyzszosci. Przyczynilo si¢ moze do podniesienia
przedmiotu i tto, na ktérem rzecz osadzil, uwite z najpigkniej-
szych rysow przyrody, jakich tylko dostarczy¢ mogly gory, taki,
jeziora 1 wodospady Szwajcaryi. Najwiecej jednak utatwita osig-
gnienie takiego skutku ta okoliczno§¢, ze poeta podobnie jak
Gothe w Werterze, Mickiewicz w Dziadach itd. odtwarzal tu

zdarzenia rzeczywiste, uczucia wiasne. Wprawdzie powies¢ jego
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W poréwnaniu z tem wszystkiem, co do niej dalo powdd, miesci
w sobie wigcej] szczegotdow wymarzonych anizeli istotnych. Tylko
sam bowiem poczatek i zawigzek stéosunku, tylko pierwsze kroki
na tej rbézanej, promiennej drodze mogly byd i zapewne byly
przedstawione wedle tego, co =zaszlo. Dalszy przebieg, $rodek
dramatu byt juz dosnuty z wyobrazni. Roéwnie tez i koniec jego,
jezeli chodzi o szczegdétowe rysy, nie byl dostownie takim w rze-
czywisto$ci. Obudzenie z tego stodkiego snu na jawie odbylo si¢
w duchu poety i inaczej i rychlej, niz w poemacie. Grunt rze-
czy jednakze nie byt juz wymarzony w tej czgsci. Zakonczenie
sielanki podyktowata istotna, wewng¢trznym stanem duszy popar-
ta prawda. Stan ten zywcem odbil si¢ w dziele — bez domiesza-
nia uczu¢ zmyslonych. Poeta czul cala bole$¢ usposobienia, kto-
re wlasnie malowat. Czerpiac z osobistej przeszlo$ci, nie potrze-
bowal przyzywac¢ tu do pomocy tej sily, ktéra tworzy z niczego,
lecz spisywal, co dyktowato zbolate serce, niezdolne pogodzi¢ si¢
z tem, co zaszlo...

Prawda zatem 1 zmys$lenie, rzeczywisto$¢ i poezya, milosé
czlowieka i geniusz artysty podaly tu sobie r¢ce, azeby zlozyc
utwoér, w ktéorym nie wiedzie¢, co wprzod i co wigcej podziwiac,
czy idealno§¢ calej inwencyi, czy realizm 1 swobod¢ naiwng,
z jaka najmniejszy szczegdt jest opisany. Kazdy rys zdaje si¢
by¢ wziety z natury, calo§¢ obrazu jednak ma w sobie co§ nad-
ziemskiego. Nie znam w zadnej literaturze dzieta, w ktorejby
przedmiot mitosny byt traktowany z takim platonizmem, a prze-
ciez tak plastycznie*].

, ) Dolaczam tu zdanie o poemacie niniejszym, Zygmunta Kra-
sinskiego. »Jestto tak przeslicznie idylliczne a zarazem tragiczne,
tak oderwane a zarazem prawdziwe, Ze nic podobnego o milosci’
marzonej nie znam w zadnym jezyku. Sa tam takie ezklistoSci
takie przezrocza, takie banki teczane, takie wience S$wiezych wisien
nad glowkami $nieznych golebi, takie przymilania si¢ natury szwaj-
carskiej , nachylania si¢ gor i stlupéw z lodu ku sercu, ktére kocha
i szczesnem jest, ze czytajac zdarzalo mi sie¢ wykrzykiwaé po sto
razy w duszy: ,Niech go dyabli porwa! Kto po nim potrafi wiersze
pisa¢ . Trzeba bezczelnym byé, by sie braé¢ do pisania wierszy po
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Nizej juz nieco stawilbym Wactawa. Byt to poemat rokiem
pozniejszy od wiersza, ktory wlasnie zostawiamy za soba. Napisal go
Stowacki w ciggu pierwszego swego pobytu we Wtoszech, jak si¢
zdaje ze wszystkiego, mianowicie w Sorrento (1836). Jezeliby-
$my mieli go ceni¢ wedlug samej tylko zewngtrznej i artystycznej
wartos$ci, zasadzajac takowa na wdzigkach stylu, na sile kolory-
tu, na zdolnej zaciekawi¢ osnowie, na umiej¢tnem wprowadzaniu
kontrastow (szczegdlniej w pierwszej potowie), na mistrzowskiem
rzezbieniu szczegétow itp. to sad nasz o Waclawie wypadiby
$wietnie. Pod tym wzgledem nie ustgpuje on najlepszym utwo-
rom w tymze rodzaju Byrona. Pomimo tego jest co§ jednak
w tej calej rzeczy, co wrazenie jej oslabia i przy czytaniu spra-
wia uczucie... prawie powiedzialbym niesmaku. Byron podejmu-
jac rzeczy podobne, poczynal sobie bardzo trafnie, ze je przeno-
sit albo w czasy znacznie odlegte, albo na dalekie gdzies konce
$wiata. Zwyczajnie sceng jego powiesci jest Wschod — Maureta-
nia— wyspa jaka nieznanego nazwiska — okret na falach jakiego
morza itp. Inaczej rzecz si¢ ma z dzielem naszem. Slowacki da-
je tu przedmiot oznaczony, narodowy, bliski, $wiezy— przedmiot,
ktory kazdemu z nas juz skadinad jest znany. W tern upatruje
wlasnie caty powodd, dla ktorego — nie mozna inaczej powiedzied,
jak tylko, ze zaszla jakas pomyltka w samym wyborze tematu.
Najprzod bowiem jest co§ przeciwnego uczuciu, wciskaé si¢ w czy-
je sprawy domowe. Przezwycigzenia potrzeba, zeby publicznie prze-
trzgsa¢ winy i anormalnosci czyje, jezeli si¢ takowe (jak tu po
wigkszej czesci) tylko wlasnej jego osoby tycza, a nie oddziaty-
waly na sprawy szersze, niz obrgb muréw jego patacu, niz za-
kres stosunkow jego familii. Jezeli przekroczenia i monstrualnosci
tego rodzaju maja w sobie warunki zajgcia powszechnej uwagi
w imig¢ ogdlnie ludzkich wzgleddéw: artysta ma wszelkie
prawo podejmowania takich przedmiotéw; lecz takt i jaki§ in-
stynkt wymaga, zeby rzecz w tej ogolnie ludzkiej sferze zostata,
a nie platala si¢ w osobiste, domowe, familijne szkandaty.

przeczytaniu wierszy Juliusza!..u (Obacz list Krasinskiego do K. Z.
udzielony w Dodatku miesigcznym Czasu, tom 13ty, strona 520).



Mary a Malczeskiego niezmienne na tom zyskata, ze zdarzenia,
ktore zaszly krotko przed pierwszym rozbiorem Polski, w wiado-
mym punkcie dzisiejszej wschodniej Galicyi, w domu znanym i
glo§nym, przeniesione zostaly przez poet¢ i w jakie§ czasy dale-
kie, kiedyto jeszcze zdarzaly si¢ napady tatarskie, i w miejsca
roOwnie nieoznaczone, szeroko dla wyobrazni otwarte, w miejsca
ze tak rzek¢ mityczne—na Ukraing. Zajmuje tam wigc czytelni-
ka tylko sam jedynie wypadek, tylko charaktery os6b, wmie-
szanych w sprawe, 1 osoéb tych namigtnos$ci. Ale kto te osoby?
gdzie ich szuka¢ ? kiedy zyly ? o tern u Malczeskiego ani stowa.
Bo ze dzisiaj dokladnie wiemy, jaka jest historyczna podstawa
tej okropnej powiesci: to skutek pozniejszych dopiero komentarzy.
Poeta z nimi nic nie mial do czynienia i pozostaja tez one po
za ramami poematu. Inaczej to wszystko u Slowackiego. Podej-
mujac przedmiot, wlasnie w skutek stawy dzieta ryclilejszego
poety oblozony wszystkimi przyborami osobistosci i liistoryzmu:
mial tu do pokonania juz zupeilnie inne trudnosci. Z jednej stro-
ny mial do liczenia si¢ z ustalonymi faktami; z drugiej wkra-
czat w zakres kroniki ze tak powiem rodowej, w sprawy domu
zanadto znanego w kraju, zeby to byl dos¢ swobodny i dosc
wlasciwy zakres dla twodrczosci prawdziwie poetyckiej. Nawet
gdyby sie byl najstaranniej trzymat rzeczywistych wydarzen, a
W niczem nie popuszczal wodzow fantazyi: nawet wtedy poemat
jego mialby pozor jakich$ plotek, pamfletu*)... Tem gorzej za$
dla Stowackiego, (i to jest drugi zarzut, ktéry przeciw ,Wa-
clawowi“ podnoszg), ze zamiast oblicza¢ si¢ z liistorya, owszem
az zanadto si¢ rozmijat z faktami rzeczywistosci! W krotkiej
przedmowie autor wprawdzie zapewnia, ze ,,od prawdziwych
nie odstepujac podan, staral si¢ tylko ile moznosci zidea-
lizowa¢ rzecz pelna czarnych me¢tow i okropnosci.“ Ale ani po-

dania nawet nie usprawiedliwiaja niejednego rysu, znajdujacego

*) W tym tez sensie wspomnial o Wacltawie Krasinski w liScie

do Gaszynskiego w roku 1839. — ,,To znakomity poeta, powiada o
Slowackim. Jednak w Waclawie potknal si¢ — Malczeskiemu nie do-
trzymal kroku. Nie jestto poemat — raczej paszkwil; nie jestto poe-

zya — raczéj anekdota“...
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si¢ w poemacie, a sprzecznego z tem wszystkiem, co jest skad-
inagd wiadomem o tych stosunkach.

Tak np. sedziwy wiek kochanka niegdy$ Maryi, a pozniej
zatozyciela Targowicy, mamy skres§lony migdzy innymi w naste-

pujacy sposob:

,»Niegdy$ widziano go w gromadnem kole.

Jak trup $réd ludzi, jak upidr przy stole.

Zimne po sercach przechodzito mrowie,

Kiedy co mowil, gdy pit jakie zdrowie;

A gdy wzial kielich w reke trupia, sina,

W kielichu krew si¢ zdawata, nie wino.

Kazdy co z go$ci do stolu zasiadatl,

Nie znal go prawie, nigdy z nim nie gadat;
Gdy wszedt — nie wstawal nikt przed tym cztowiekiem,

Cho¢. orderami byl srebrny i wiekiem® itd.

Ze tu jest wiele przesady, ze w wierszach ostatnich braknie
nawet na wewngtrznem podobienstwie do prawdy: to zapewne
czuje kazdy, kto tylko miejsce to czyta.

W ustepie szo6stym poeta wprowadza, jako jedynego to-
warzysza samotnych chwil tego starca, syna jego z pierwszej zo-

ny, ktéremu on jednemu ufa i sprzyja.

»Nareszcie uciekt od ludzi i slonca.

A przy nim tylko jak aniol obronca
Malenki, blady i nierozkwitniony
Byl smutny synek jego pierwszej zony.
To jedno dziecko przy nim czuwa, tleje,

Jako rézyczka przy cedrze, wiednieje®... itd.

Usuwam zupelnie na bok uwage, ze cala exystencya tego
syna z pierwszej zony nalezy do fikcyi. Kazdy wprawdzie, kto
tylko czytal Marya (a kto jej nie czytal?) pomys$li sobie prze-
biegajac ten ustep, ze to nie moze by¢ prawda! Lecz jak po-
wiedzialem , nie robi¢ z tego jeszcze Slowackiemu zarzutu. Tego

wszelako zby¢ milczeniem nie mozna, ze odstepujac tu autor od



dat rzeczywistych, zaplatal si¢ w sprzecznosciach nie tylko
z Malczeskim, ale nawet ze soba samym. Wszakze powiada sam o
Wactawie, ze kiedy tenze byl kochankiem i mezem Maryi, byt
wtedy mlodym. ,Znalem ja grafa Waclawa za mtodu* itd.
(ustgp XIII). Teraz go przedstawia, jako starca juz przypruszo-
nego siwizng, jako czlowieka ,,srebrnego orderami i wie-
kiem/4 Jezelic tedy pomigedzy tamtym czasem a obecng chwila
tyle wody uptyne¢lo: to jakzez moze synek jego pierwszej zony
by¢ i w tej jeszcze porze ,dzieckiem malenkiem i nie-
rozkwitnionem"?.. Jestto oczywiscie nie tylko zboczenie od

faktow powszechnie znanych, lecz i w sobie niepodobienstwo.

Podobnie wiele jest rysow, sprzecznych z powszechna a uza-
sadniong o tern wiedzg powszechng, w tern wszystkiem, co Sto-
wacki o starym wojewodzie natraca.

W ustgpie XIV powiada:

~-MoOwia, ze ojciec Graf w turme¢ zamknigty

}jmart przed sadem — a drudzy, ze $cigty
(za utopienie Gertrudy czyli Maryi) —

»Niktze tej $mierci pomsci¢ si¢ nie umie

Isa krwi wysokiej, na wyniostej dumie?

Niktze — précz syna, co za te popioly

Ojcowi musial miecz pokazac¢ goty“... itd. itd.

W ustgpie XXIV powtarza si¢ to raz jeszcze i to nie tyl-
ko szczegbélowiej, ale i pewniej, bo juz nie w formie ghichej wie-
Sci (,,mOwig™), ale sam syn starego wojewody, sam Wactaw
w zeznaniu przed spowiednikiem to opowiada. Tymczasem rzecz
jest wiadoma, ze ani podobnego upokorzenia ojciec Waclawa za
wystepek swoj nie doznal, ani tez Wactawowi nikt $mierci ojca
jako zbrodni przez niego popeinionej nie wytykat. Od tego za-
rzutu wolny byt zupelnie Szczgsny Potocki.

Niemnié¢j niestosownym si¢ zdaje caly ow wymyst, jakoby
Wactaw zostal otruty — i to jeszcze popiolami swych antena-
tow (?!).— Milostki Zony jego z jakims$ ,,Greczynem w Arnauta
stroju®, ktéory samowtadnie domem ich trzgsie i wcale si¢ nie tai

z wtadzg ta swojg, takze zgota nie przystaja do tego, co..



rzeczywiscie bylo. Wreszcie i sam zgon nagly grafinej, czy to
w skutek trucizny, podanej jej nie wiedzie¢ dlaczego i przez ko-
go, czy z innych przyczyn, nieodstonionych — zdaje si¢ by¢ bar-
dzo slabym szczegdétem w calej inwencyi. Stowem, pelno jest rze-
czy, ktore w czytelniku wywoluja niezadowolenie i protestacya,
noszac na sobie znamiona zbyt oczywiste zmy$len. To, co sig
w tym domu dziato , tego poeta po wigkszej czgsci nie zuzytko-
wat. Co dal natomiast, tego nie bylo. Ma si¢ tedy rzecz z ca-
lym tym poematem, jakby z obrazem jakiej§ katastrofy skomp li
kowanej, ktora — bez podpisu, nie wiedzie¢ co przedstawia, a jak
powiesz, co ma znaczy¢, to kazdy ubolewa nad brakiem podo-
bienstwa do rzeczy albo tez nad nieznajomoscia przedmiotu.
Azeby nie by¢ falszywie rozumianym, ttomacz¢ si¢ wyra-
zniej, ze nie to za niewlasciwos¢ w dziele tern poczytujg, iz so-
bie autor pozwolil, traktujac zdarzenia rzeczywiscie zaszte, czer-
pa¢ i z wlasnej] wyobrazni; lecz raczej, ze sobie tej swobody po-
zwolit w tych wlasnie szczegdtach, w tych wlasnie miej-
scach obrazu. — W teoryi i abstrakcyjnie rzecz biorac, nie chcial-
bym ja hotdowaé ani zasadzie tych, ktoérzy poecie w pracach za-
czerpnigtych z historyi zadnej nie dozwalaja wolnosci, ani tez
wyobrazeniom przeciwnego obozu, wedlug ktorych artysta z sie-
bie tylko czerpie, a materyalem historycznym samowtadnie si¢
postuguje. Tych ostatnich wlobrazen najdalej moze posunigtym
przedstawicielem byt Gothe, ktory moéwiac o jednej z sztuk
Manzoniego (Carmagnola) wyrzekl owe stowh przez tylu innych
juz powtorzone: — ,,Fur den Dichter ist keine Person historiach;
es beliebt ihm seine sittliche Welt darzustellen und er erweist
zu diesem Zwkcke gewissen Personen aus der Geschichte die
Ehre ihren Namen seinen Geschiipfen zu leihen.“ — Przy calej
czei dla powagi Gothego, $miem tu by¢ innego przekonania.
Prawdziwre warunki powodzenia artystycznego zdaniem mojem
niezawodnie zajmuja miedzy obydwiema ostateczno$cigmi posre-
dnie miejsce. Poecie stuzy bez watpienia prawo puszczania si¢
w $lady swego natchnienia, ktore go unosi w kraine idealow,
w sfer¢ prawd wiekuistych, w7/ S§wiat ogdlnych daznosci, majacych
do czynienia raczej z przysztoscia, niz z ubieglym i stggniatym

Tom II. 10



juz czasem. Badanie mozolne kronik i lgkliwe rozmierzanie cyr-
klem tego wszystkiego, co mu sluzy za materyat, nie jest zada-
niem artysty. Holdowanie przesadne archeologii zabija wszelks
poezya, réwnie jak i1 kopiowanie obecnosci z fotograficzng wier-
nos$cig nie stanowi bynajmniej sztuki. A zatem z zasady bylbym
za pozostawieniem wszelkiej wolnosci fantazyi poetyckiej, kosztem
nawet prawdy dziejowej. Z drugiej strony jednakze jest okolicznos¢,
ktora te wolno$¢ fantazyi poteznie ogranicza, a to w interesie
samejze sztuki. Artysta i pisarz pami¢taé powinien o tern, ze
illuzya jest pierwszym wszelkiej sztuki warunkiem. Wtas$nie prze-
to nie moze dzieto jego tresciag swojg stawaé w sprzeczno$ci
z poczuciem, ze $wiadomos$cia, z wiedzg 1 wreszcie instynktem
tych wszystkich, dla ktorych si¢ wlasnie pisze. Zle bardzo byto-
by dla nowego utworu, gdyby takowy na samym wstgpie spoty-
kat si¢ z opozycya z powodu samej juz swojej materyalnej osno-
Avy. A opozycya taka niezawodnie zajdzie mu droge w kazdym
razie, gdzie autor nie poszanowal uswigconej prawdy dziejowe;j.
Na nic si¢ nie zda poecie przyoblec co$ chocby we wszystkie cu-
da natchnienia, jezeli czytelnik spraw¢ wytoczona zna juz skad-
ingd 1 widzac, ze si¢ takowa miata w rzeczywistosci inaczej, jak
w jego opowiadaniu, czuje przy kazdym kroku, ze ma przed so-
ba nie prawde ale bajke, nie wskrzeszenie tego co zylo, ale
mrzonki bujnej imaginacyi, wigc... sfalszowanie rzeczywisto$ci.

Stadto, nie tylko przez cze$s¢ dla dziejow, ale ze wzgledu
na S$ci§le artystyczne potrzeby, sa rzeczy, ktoérych pod zadnym
warunkiem niewolno przeistacza¢ poecie, jakoto charaktery osob
powszechnie znanych w narodzie, wypadki stanowczej doniostosci
w nastgpstwach, pewien ogdlny koloryt i nastréj wieku, stowem
wszystko to, co nawet niebadaczowi z zawodu znanem jest
w zakresie pewnego spoteczenstwa.

Natomiast wolno poecie buja¢ na skrzydtach wyobrazni w tych
przestworach pobocznych i mniejszej wagi , ktore historyi w jej
podwalinach nie tycza. Wolno mu zmy$la¢ artystycznie, jesli
dzielo jego powstaje w zakresie historycznie nierozjasnionym.
Ujdzie mu nawet minaé si¢ niekiedy z wiedza przeszto$ci udoku-

mentowang studyami, jeSli t¢ przesztos¢ po swojemu odtwarza
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W jezyku narodu, stojacego nieco opodal od sceny zdarzen opo-
wiadanych i wtasnie przeto mato lub przynajmniej nie zbyt
szczegbdlowie obeznanego z istotnym tychze zdarzen przebiegiem.
Dlategoto tatwiej tez jest zawsze poetom obrabiaé rzeczy, wzigte
z dziejow postronnych, anizeli przedmioty narodowe*). W pier-
wszym razie publiczno$¢ przyjmuje bez oporu i mniej wierny wi-
zerunek czy to charakteru jakiej historycznej wielkosci, czy ja-
kiej katastrofy dziejowej, jezeli tylko artystycznym warunkom
kreacya czyni zado$¢. W drugim razie przeciwnie kontroluje go
W najmniejszym nawet rysie ta cala suma miejscowej znajomosci
stosunkow, ktoéra w mniejszej lub wigkszej czastce jest wiasno-
$cig kazdego wyksztalconego czlonka tej spotecznosci. Najmniej-
sze tedy w razach takich, uchybienie juz wywotuje niesmak. Naj-
nieznaczniejszy rozdzwigk migdzy wyobrazeniami o tern ogétu a
przedstawieniem artysty sprawia ferment w duchu czytajacego,
a ferment taki zadna miarag nie nalezy do warunkéw korzystnie

nastrajajacych do sadzenia nawet i o artystycznej warto$ci dzieta.

Oczywiscie nie idzie za tern, zeby pisarz schlebial poptaca-
jacym w publice przekonaniom. Do najwznio$lejszych jego obo-
wigzkow nalezy, stawal gdzie potrzeba i w wyraznej nawet

*) Niewatpliwie mniej trudu kosztowato Schillera obmys$lenie
planu Dziewicy Orleanskiej lub Don Karlosa, anizeli wynalezienie
tragicznej osnowy clo Wallensteina. W niemieckim j¢zyku, dla
Niemcow, jest Dziewica Orleanska wyborna sztuka, podobnie i Ma-
rya Stuart i w ogole wszystkie tragedye tego poety, zaczerpnigte
z dziejow obcych. Przetéozmy je na dotyczace jezyki, albo co gor-
sza, kazmy im by¢ utworami oryginalnymi kazdej w swoim naro-
dzie, Dziewicy Orleanskiej w francuskim, Don Karlosowi w hiszpan-
skim itd, a przekonalibysmy si¢, ze. tyleby tam zaraz dato si¢ sty-
sze¢ ujemnych uwag o samej stronie ich zewngtrznej i przedmioto-
wej inwencyi, ze 1 podziw dla artystycznej doskonato$ci temsamem
doznalby potgznego ograniczenia. Nle ma rzeczywiscie wigkszej tru-
dnosci, ani tez wigkszego tryumfu dla poety, jak obrabiaé¢ czy to
dla teatru czy w innej poetyckiej formie rzecz historyczna, narodo-
wa, a zadowoli¢ publicznos¢. Kzadko to tylko zdarzy¢ si¢ moze.
I wtasnie tez dlatego zyczycby nalezalo, azeby si¢ pisarze nasi przy
wyborze przedmiotéw tak wylacznie nie zamykali w samym tylko
narodowym obrgbie.
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sprzecznosci z ogdtem. Lecz niech to bedzie w tych tylko razach,
gdzie poeta moze by¢ pewnym, ze predzej czy pdzniej bedzie
wygrana po jego stronie. Czyli innemi slowy: tylko lepsza znajo-
mo$¢ wypadku, o ktoéry chodzi, tylko che¢é wiekszego zblizenia
si¢ do prawdy, tylko cel wznioslejszego postawienia wytoczonej
idei upowaznia artyst¢ do wystapienia z nowymi pomystami.

Wywod powyzszy nie daje si¢ wprawdzie zastosowac dosto-
wnie do poematu, lezacego wlasnie przed nami. Koleje zycia
czlowieka, ktorego mlodos¢ tak idealnie w powiesci swojej wysta-
wil Malczeski, a ktorego dalsze czyny tak posgpnie si¢ odbijaja
na tle dziejow ojczystych — koleje te, mimo to wszystko, nie
dosiggaja sfery istotnie historycznej. Pozniejsze dni jego ptynely
bez publicznego rozglosu. Staro$¢ jego dogasala w ponurem choé
zlocistem wngtrzu patacu, zapelnionego chyba tylko cizba rezy-
dentow i pieczeniarzy, wyzyskujacych prézno§¢ magnata. Po za
Targowica -(ktéra w obrazie Stowackiego ginie gdzies w glebi i
nawet w spowiedzi zbyta jest kilku tylko stowami), mamy
w Szczgsnym Potockim osobisto$¢ raczej prywatng, chociaz réd, to-
warzyskie polozenie, majatek itp. nadawaly mu jakie§ cechy
wyzszo$ci nad zwykly poziom. Z tern wszystkiem, wlasnie z przy-
czyny tych wyjatkowych okolicznosci, i koniec tego czlowieka i sto-
sunki jego domowe znane sg prawie kazdemu. A Stowacki wy-
stawiajac z nich niejedno w sprzecznos$ci z tern, co rzeczywiscie
bylo, postawitl si¢ mimowolnie na jednej linii z pisarzem, ktory
si¢ dopuszcza przeistaczania historycznych pewnikow. —

Przychodzi mi teraz stéw kilka powiedzie¢ o wierszu umie-
szczonym na czele tego tomiku, o ,,Ojcu ZadZzumionychu. We-
dlug wszelkiego podobienstwa do prawdy, byla to pomigdzy trze-
ma poematami najpdzniejsza praca poety, owoc samotnych jego
duman w pustelniczym owym klasztorze na szczycie gory Libanu
(rok 1837). 1 ani watpié, ze niejeden rys rzeczywisty zawiera
si¢ w owej strofie, gdzie autor kladzie w usta skarzacemu si¢

ojcu po stracie wszystkich, ktorzy go otaczali, owe stowa roz-

paczy :



Wracam na Liban, do mojego domu —
W dziedzincu moim pomarancza dzika
Zapyta: starcze! gdzie sa twoje dziatki ?
W dziedzincu moim coérek moich kwiatki
Spytaja: starcze! gdzie sa twoje corki?
Naprzéd bigkitne na Libanie chmurki
Pyta¢ mi¢ beda o syndéw, o zZong ,

0 dzieci moje — wszystkie, pogrzebione
Tam pod grobowcem tym okropnym Szecha —
1 wszystkie beda mi¢ pytaty echa,

I wszyscy tudzie, czy wracam ze zdrowiem
Pyta¢ si¢ beda. — Coéz ja im odpowiem ?!

Trudne jest zadanie krytyki wobec rzeczy, majacej pod
kazdym wzglgdem prawo nazywaé si¢ arcydzielem w swoim ro-
dzaju. O pochwaly trywialne i o wykazywanie zalet, dla kazdego
widocznych, w razach takich chodzi¢ nie moze. Do zarzutéw nie
ma zadnego pola. Nie pozostaje tedy i przed ,,Ojcem Zadzumio-
nych®, jak tylko schyli¢ czolo i odktadajac pidoro na bok powie-
dzie¢, ze ani migdzy Slowackiego tworami ani w calej naszej li-
teraturze nie ma rzeczy, ktéoraby wykonczeniem, zwigzlo$cia, si-
la, prawda, wreszcie mistrzostwem niezrOwnanem Ww urozmaice-
niu szczegdtow przewyzszata ten strasznej grozy poemat. Czem
posag Laokoona, czem grupa Nioby w rzezbie, tern to w poezyi.
Jezeli chodzito o przedstawienie ciosOw nieszcze$cia, walacego si¢
na glowe upatrzonej istoty, dopdki takowa nie wyda z siebie
ostatniej lzy, ostatniego jeku, 1 przestajac juz prawie czu¢ po
ludzku, nie zamieni si¢ w marmur, z sucha powieka zdolny roz-
pamigtywaé swoje bolesci: to tego zamiaru zupelnie tu dopiat
poeta. Taki za§ zdaje mi si¢ byl wlasnie wszystek cel jego
w dziele obecnem, usprawiedliwiony dostatecznie okolicznoscia,
ze tego rodzaju zdeptanie calego szczg$cia czyjego zdarza sig
nieraz na ziemi nasze] — nie pytajac o przyczyny, dlaczego
si¢ zdarza? Przyczyny te pozostang’ niedocieczone, mimo wszy-
stkiego, jak je tam sobie kazdy tlomaczy. *)

*) Z powyzszem sformulowaniem zamiaru autora w tym poema-

cie wiem zZe nie wszyscy sie zgodza. Przedmiot jego bywa i inaczej



Zatatwiwszy rzecz z poematami, przechodz¢ do rozbioru dra-
matoéw, a nasamprzod do rozbioru Mazepy, ktory migdzy nimi

wyktadany. Zacny i utalentowany nasz pisarz, p. Jozef Szujski, od-
czytal niedawno temu na posiedzeniu Towarzystwa Naukowego kra-
kowskiego rozprawe, w ktorej Ojca Zadzumionych rozbiera, niepo-
wszednie pigknosci tego dzieta podnosi i z Kochanowskiego Trenami
je porownywa. Rozprawa ta byla potoém i drukowana w Rocznikach
Towarzystwa. (Rocznikdw poczet trzeci, tom XI, w roku 1866).
Pomimo niepospolitych zalet, jakie w pracach rzeczonego pisarza
wszedzie uznaje, a bez ktorych zadna miarg nie jest i rozbior, o kto-
rym tu wspominam: znajduje w nim jednakze i takie zdania, na
ktore nie moglbym przystac. Mianowicie nic sadze¢, zeby migdzy
tre§cia Ojea Zadzumionych a naszem poltozeniem narodowem obe-
enem byt jaki istotny zwiazek. Szanowny Autor rozprawy zdaje si¢
kta§¢ na to znaczny przycisk. — ,Przymuszeni jeste§my, sa jego sto-
wa, pomimo woli uzna¢ w poemacie Stowackiego wigcej , jak fanta-
stycznego zycia Wschodu obrazek, wigcej jak skonczone dzielo sztu-

ki liryczno -epicznej tresci; — bo wieszcze przeczucie wypo-
wiedziane w roku 1837 o bezprzykltadnego sieroctwa cza-
sach8... ,Zrodla jego trzeba nam szukaé w myslach wieszczych

autora o drogiej jego sercu sprawie narodowej. Tam zrodzita si¢
konieczno§¢ utworzenia tego strasznego poematu; stamtad pochodzi
jego natchnienie, jego barwa, jego wtlasciwos$ci"... ,Arab sierocy
Stowackiego jest nie czein innem, jak jednem z strasznych marzen
o domowych sprawach, jednem przeczuciem wieszczem wigcej, jedna
chwila krzyzowej drogi, ktora serdeczna krwia serca oznaczyl poeta
siedzac w namiocie pustynnym, a si¢gajac mys$la Ojczyzny. Rodzina
jedna, rodzina wielka odbywa pielgrzymke ku $wiatu przysziosci —
ale nim gb zobaczy, prawo S$wiata kaze jej odbywaé kwarantang
zdrowia — prawo $wiata postawito jej straz, lekarza i sedziego ..
Tymczasem powiew morowej zarazy owial rodzing. Moze to z tej teg-
sknoty za $wiatem przysztosci, moze z braku bliskich, chwytnych
celow zycia — moze na widok tego lekarza i strazy. Umiera wigc
jeden po drugim z czlonkéw rodziny dotknigty zaraza. A za kazdym
wypadkiem przedtuza si¢ srodek ostrozno$ci — kwarantana.. . Takie
marzenie moglo nawiedzi¢ autora w pustyinym namiocie. 1 z tego
marzenia wyszlo widmo, oliara kwarantany i cywilizacyi — starzec
bez dzieci, bez przysztosci — bez nadziei. Bog stanal przed poeta
w postaci poganskiej , w postaci niszczyciela, sojusznika gwaltu i fi-
zycznego zwycigstwa. I zawolal poeta do tego Boga:
O badzze ty mi pochwalony Allah

Szumem pozaru, co miasta zapala,
Trzgsieniem ziemi, co grody wywraca,



wszystkimi jest najrychlejszej daty. Wyszedl on z druku dopiero
w roku 1840. przyjety =zostal przez publiczno$¢ dos¢ zimno,

Zaraza , ktora dzieci me wytraca
I bierze syny z tona rodzicielki,
O Allah! Akbar Allah ! jestes wielki 1 —

Przytoczytem dostownie caly przydtuzszy ten wywod gtownie
z tej przyczyny, azeby omawiajac go po swojemu w skroceniu , nie
skrzywi¢ w czém mimowolnie mys$li szanownego autora. Przyznaje,
ze jest w tern wszystkiém , co$Smy przywiedli, wiele zmys$lnosei. Nie
przecze, ze jest i pewien pozér trafnos$ci w takim wyktadzie zamiaru
Stowackiego. Pomimo tego jest mojem najgigbszem przekonaniem,
ze si¢ pan Szujski za daleko, posunal. Podktada poematowi znacze-
nie, o ktéorom zdaniem mojem nietylko nie marzyl poeta wtedy, kie-
dy go pisatl, ale ktorego nawet trafunkowo, tojest po za §wiadoma
wiedza poety, w tern dziele nie ma. Tiumaczy¢ tak Ojca Zadzu-
mionych , jestto robi¢ z niego allcgorya Zyskuje nibyto na tern
znaczenie poematu , ze si¢ pod jego widzialng ze tak powiem osno-
wa odstania druga, i gigbsza i zywotniejsza, niz tamta. Ale korzysé
ta w gruncie jest wielce watpliwej natury. Skoro si¢ bowiem z tego
allegorycznego punktu widzenia zacznie szczeg6towo examinowac wszy-
stko w utworze naszym: okaze si¢, ze wiele i bardzo wiele rzeczy
nie Odpowie zgota zalozeniu , o jakie chodzi. Z ezegoby wyniknat
ten chyba tylko wniosek, ze si¢ dzielo niniejsze... wcale nic udato
poecie.

Gdyby szanowny krytyk byl si¢ ograniczyl do nastgpujacego
twierdzenia: ze miedzy obrazem, jakiemu jest pos$wiecony poemat,
a usposobieniem osobist¢m i narodowo -spole¢zném Slowackiego byla
niejaka analogia — a to o tyle, Ze poemat przedstawia ciagly szereg cio-
sOw w jednego czlowieka bijacych , choé¢ tenze nic takiego nie po-
petnil, zeby mozna bylo rozumie¢, dlaczego mimo wielkosci Bo-
ga czuwajacego nad nami dzieje si¢ taka krzywda nieszczg$liwemu,
— poeta za$ jako cztonek swego narodu nieraz i nie dziesig¢ razy
z punktu wyjscia innych premissow dochodzit w samotnych swoich
dumaniach do tegoz rezultatu, i wtlasnie przeto teraz, przy zdarzo-
nej sposobnos$ci, z namigtnoscia oskarzyciela i z prawdziwem con. amove ar-
tysty maluje t¢ jaskrawa bezopatrzno$¢ i bezlitos¢, w matych i wielkich
rozmiarach praktykujaca si¢ wszedzie w $wiecie... gdyby powtarzam
takie tylko bylo twierdzenie p. Szujskiego: nie miatbym nic przeciw
temu do powiedzenia.

Ale jego dowodzenie idzie o wiele dalej i odstania mi¢dzy po-
eta a Arabem nie pokrewienstwo stanowisk, lecz allegorya.

Tiémaczenie utworéw poetyckiej literatury naszej w sposob al-
legoryczny jest w ogole miedzy nami dosyé zwyczajna rzecza.
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przynajmniej nie sprawit tego wrazenia, eo np. Kordyan, Anhelli
albo Trzy Poematy. Niebawem po pojawieniu si¢ Mazepy, wysta-
pit poznanski Tygodnik Literacki z krytyka (obacz rok 1840,
Nr. 13). Byta to krotka wprawdzie i nie wdajaca si¢ zbyt
w szczegodly krytyka, ale znakomitego pidra. Autorem joj byt
Karol Libelt. Lubo niejedno w dramacie na korzy$¢ poety pod-
niesiono, i uznano w Mazepie zalety, dajace powodd do chlubnych
o autorze nadziei na polu dramatycznej poezyi: ogélny rezultat
jednakze rzeczonego rozbioru nie byl =zachgcajacym do dalszych
na tej drodze usilowan. Z wytknietych bledow, najwicksza czg$c
rzeczywiscie sato miejsca najstabsze v tej kompozycyi: nie brak
atoli 1 na zarzutach takich, do ktoérych wytknigcia nie byltoby
pewnie przyszlo, gdyby krytyk miat byl sposobno$§¢ wystuchac,
co na obron¢ swoj¢ bylby powiedzial poeta; albo gdyby przynaj-
mniej poeta juz w owym czasie byl uwazany za t¢ znakomito$¢
w swoim zawodzie, za jaka go w podzniejszych dopiero latach
uznano. — Podobnie mniej korzystnie musial tez czasu swego sa-
dzi¢ o Mazepie i Z. Krasinski. Wyrazajac si¢ tylekro¢ i w li-
stach i publicznie z pochwatami o celniejszych utworach Stowa-
ckiego, nigdy on do ich liczby nie dotaczyl tego dramatu. Wzie-
to§¢ obecna tej tragedyi byla tedy wynikiem dopiero czaséw po-

zniejszych. Zdaje si¢, ze dopiero przedstawienie Mazepy na sce-

Kazdy utwor glebszej tresci, Nieboska Komedya, Irydyon, Krél-Duch,
nawet Lilia Weneda itd. spotykaja czytelnikow, ktoérzy zamiast za-
stosowa¢ do nich to, co tak trafnie wyrazilt Schiller:

»Welchen Leser ich wunsche?— Den unbefangenen, der sich,

Mich und die Welt vergisst und in dem Werke nur lebtu,
raczej w dziela te wnosza swoje pojecia i idealy, pospolicie im podklada-
jac to co ich boli. A Ze bole$ci i utrapienia nasze s ciagle jedne, wiec
schodzi na to, Ze si¢ najrozmaitszym dzielom prawie ciagle jeden temat
podsuwa, jakby sie one wszystkie krecily w jakiém$ kole zaczarowanem,
okolo jednego tylko punktu. Bylaby to dziwna jednak jednostronno$¢ i
ubo6stwo naszej narodow¢j poezyi, gdyby sie rzeczywiscie tak rzeczy mia-
ly... W ogoéle uwazam przypuszczenie allegoryzmu za ostatni i w razach
tylko rozpaczliwych wlasciwy Kklucz do dobierania si¢ w intencye
dziel wszelkiej sztuki. Czasem trzeba zrobi¢ uzytek i z niego, jako
i jam sobie tego pozwolil przy Anhellego rozbiorze Lecz im rza-
dziej si¢ tej metody chwytamy, tern lepiiy.



nie zwrocito nan powszechniejsza uwage. Byla to pierwsza nasze*
go poety sztuka, ktora si¢ doczekata tego =zaszczytu ze strony
naszych teatrow. Odegrano ja po raz pierwszy w roku 1851 (a
wigc we dwa tata po zaszid] $mierci jej autora) w Krakowie,
na beneiis panny Ceneckiej. Przyjecie bylo dobre, w skutek cze-
go tez Mazepa nieraz potem byl powtarzany, lecz tylko na sce-
nie krakowskiej. Nastgpnie grano go w ttdmaczeniu gdzie§ w Niem-
czech, a nawet zdaje si¢, ze reprezentacya niemiecka o tat kil-
ka wyprzedzita owe¢ pierwsza krakowska. *) Na scenie Iwowskiej
przyszto do przedstawienia Mazepy dopiero w roku 1861. Teatr
publiczno$cia byl przepetniony, a coraz powtarzajace si¢ tak
w ciagu aktow, jak w przestankach oklaski i wywolywania cel-
niejszych artystow, wymownie $wiadczyly o powszechnem zadowo-
leniu widzoéw, choé¢ gra aktorow tylko ~w niektorych rolach czyni-
ta zado$¢ stusznym wymaganiom. Od tego czasu i we Lwowie
weszta ta sztuka w poczet rzeczy czesciej grywanych. Najsilniej-
sze wrazenie sprawita ona jednak dopiero w trzy lata podzniej,
kiedy na tejze scenie wystapit w roli Wojewudy znakomity arty-
sta warszawski Richter, ktorego znakomity talent mialo wtedy
miasto nasze sposobno$¢ pozna¢ w kilku wystgpach goscinnych.
Gra wyborna i mistrzowska p. Richtera oddzialywata korzystnie

i na innych artystow, wuczestniczacych w rzeczonej reprezentacyi.

Tak wigc Mazepa ze wszystkich prac dramatycznych Stowa-
ckiego mnie tylko byl pierwszym, ktéory sobie zdobyl miejsce i
uznanie na scenie, ale onto dopiero utorowal do niej droge i dru-
gim niektorym tegoz poety sztukom: Maryi Stuart, Balladynie,
a nawret i Mindowie. Proba z Mindowr jednakze si¢ nie udata :
sztuka jest staba (i byta zreszta odegrana tylko przez grono ama-
torow). Reprezentacya Balladyny, raz tylko jeden dotad, lecz
przez artystow z zawodu, w teatrze Iwowskim doprowadzona do
skutku, takze nie wypadta bardzo korzystnie —mie tyle z powo-

du braku warunkéw po temu w sztuce samej, ile dla innych

* Przektad niemiecki dokonany byl przez Augusta Dracke
i jest drukowany w Buhnen-lleperfoir des Au >landes. Berlin 1842 — 40,
tomik XIV, numer 111.

Tom IL U



przyczyn, ktéore w swojem miejscu wskaze. Marya Stuart utrzy-
muje si¢ w repertoryach teatralnych, cho¢ nie z takiem powo-
dzeniem, jakiegoby si¢ mozna spodziewa¢ po mistrzowstwie jej
autora. Lilii Wenedy nie o$smielono si¢ gra¢ dotad nigdzie. O dra-
matach, ktore dopiero wydanie dziet pozgonnych przyniosto, w tej
mierze trudno dzi§ jeszcze przesadzaé. Stowem, okazuje si¢, ze
jak obecnie rzeczy si¢ maja, Mazepa jest glownym filarem stawy
Stowackiego jako scenicznego poety, i godzi si¢ wnosic,
ze zapewne nim pozostanie i nadal; w zadnym bowiem drugim
jego utworze nie ma juz tyle zawiklanej i bogatej w niespodziane
zwroty intrygi, tyle ruchu i1 pradu dramatycznego, tyle scen
wstrzasajacych najwyzsza tragicznoscig ; co wigksza, w zadnej
drugiej scenicznej swojej pracy nie potrafit si¢ Stowacki tak utrzy-
maé w karbach utartej i zwyklej rutyny teatralnej, z wylacze-
niem wszystkich owych wlasnych swoich w sposobie wlasciwosci,
do ktorych si¢ publiczno$é powszednia chyba dopiero przyzwyczaié
bedzie musiata...

Na tern przyznaniu scenicznych zalet Mazepie jednak zada-
nie moje poprzesta¢ mi nie pozwala. Przedsigwziglem sobie mo-
wi¢ o Stowackiego dzietach, nie wedle tego, jakie do nich zna-
czenie z tej albo owej przyczyny przywiezuje dzisiejszy ogot, ale
ze stanowiska prawdziwych wymagan sztuki. Pod tym wzgledem
jest o Mazepie niejedno do powiedzenia. Calej osnowy utworu
tym razem bra¢ pod rozbior nie ma przyczyny. Sa zato niektore
ustepy jego, o ktorych juz to w obronie poety, juz wytykajac
mu uchybienia, niech mi bedzie wolno rzuci¢ kilka uwag afo-
rystycznych.

Rzuémy okiem na dzielo to przedewszystkiem jako na ca-
los¢. Tu krytyka znajduje najwigcej dla siebie pola. Gléwna wada
w kompozycyi tej tragedyi zdaje si¢ polega¢ na tern, ze jest
pewna czy niejasno$¢ czy tez niejedno$§¢ w calem tejze przepro-
wadzeniu, ze jest pewien niestosunek migdzy aktem pierwszym
a dalszymi. Niestosunek ten wida¢ w calym sposobie wprowadze-
nia intrygi; wida¢ go w dlugo trwajacej watpliwosci, kto boha-

terem sztuki? wida¢ go nawet w niestésownem jej mazwaniu —
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wedlug imienia osoby, ktora tylko podrzedne w pordéwnaniu zdru-
giemi zajmuje miejsce.

Wszystko to ma za$ taki S$cisty zwigzek ze sposobem, jak
dramat obecny powstal, Zze niepodobna mi nie powrdci¢ tu raz
jeszcze do tego punktu.

Przypominani wigc, o czem si¢ juz w tomie pierwszym mo-
wilo, ze Mazepa bylto ptdéd pracy Stowackiego jesiennej w r. 1834.
Dnia 7 listopada rzeczonego roku donosit autor nasz matce, ze
te sztuke wtasnie ukonczyt. W kilka za§ miesiecy pozniej, 5 lu-
tego 1835, wspomniat w liScie, ze ja spalitl...

Pomimo to, po kilku latach przyszto jednak do tego, ze
si¢ Mazepa przecie pojawit w druku.

Byloby tu waznem rozstrzygnaé pytanie, czy dzieto, ktore
mamy przed soba, bylo nowym utworem, a tamten Mazepa rze-
czywiscie zostal rzucony w ogien; czy tez jest ono owym Mazepa
z roku 1834, ocalonym w jakim brulionie, albo zgota nie odda-
nym na pastwe plomieniom, lecz tylko moze chwilowo zagrozo-
nym podobng katastrofg?

Za pierwszem przypuszczeniem t. j. za rzeczywistem zni-
szczeniem pierwszego rzutu Mazepy, przemawia nast¢pujaca wzmian-
ka o Juliuszu Stowackim, dana w jednym z ostatnich numeréow
poznanskiego Tygodnika Literackiego z r. 1839: — ,Pan J. Sto-
wacki pracuje, jak nam donosi, nad nowym dramatem
polskim pod tytulem Mazepa. Jego zyczeniu, abySmy odwo-
tali pogtoske, iz i on nalezy do redakcyi Pszonki, czynimy ni-
niejszem zado$¢.

Doniesienie powyzsze, majace wszelkie cechy pochodzenia
z autentycznego zrddla, poprzedzilo wyjscie z druku Mazepy o
miesigc albo najwigcej o dwa miesigce. Zdaje si¢ przeto pod ka-
zdym wzgledem zastugiwaé na wiar¢ 1 najzupelniej rozstrzyga
wprowadzong tu watpliwos¢ co do czasu powstania sztuki w jej
obecnej postaci. Przyjaé¢ tedy mozna za rzecz zupelnie pewna, ze
dany do druku Mazepa byl czem$ innem, jak 6w pisany w Ge-
newie dramat z roku 1834. Czy jednak nie weszly do tej nowej
redakcyi jakie ustgpy z dawniejszego Mazepy, odszukane w pa-
pierach 1 bynajmniej nie zniszczone, to w kazdym razie inne
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pytanie. Co do mnie: kiedy si¢ zapatruj¢ na obecny skitad niniej-
szego utworu, zdaje mi si¢, ze w nim odkrywam czg¢$ci pocho-
dzace niezawodnie z czasow genewskich. Zeby rzeczy zbytecznie
nie przedtuzaé, zwroce uwage dla poparcia mojego zdania na
jedno tylko tego wtlasnie rodzaju miejsce.

Czy przypomina sobie czytelnik zakonczenie drugiego aktu
w Mazepie? Jestto owa scena, do$¢ niejasna w obecnym ukladzie
sztuki, gdzie do zamyS$lonego Zbigniewa zbliza si¢ niewidziana

przez niego Amelia i stajac przed nim, uderza go lilia po twarzy.

AMELIA.
;;Coz tak smutny?
ZBIGNIEW.
Kie — glowa mi cigzy jak ofow.
(Amelia daje Zbigniewowi lili¢ — lecz Ksiadz, ktéry szedl za nig i

stoi obecnie przy niej, wyrywa kwiat z reki Amelii i mowi srogo:)

KSIADZ.
Daj do kosciota lilia jest kwiatem aniotow/4—

Ot6z wcale o tern nie watpi¢, ze to cale miejsce weciclone
tu zostato z pierwszej redakcyi.

W jednym z listow Stowackiego, pisanych w temze miejscu,
gdzie powstal pierwszy ,Mazepa4l i w czasie o malo co pdzniej-
szym (w liscie z dnia 30 czerwca 1835), znajduje si¢ wyrazenie,
ktore $wiadczy, ze obraz uzyty za osnow¢ W pOwyzszej scenie
dramatu, byt i wtedy jeszcze obecny w pamigci Stowackiego. Pi-
sze on tain matce poOt zartobliwie, poét smegtnie o osobie, do
ktorej cala sympatya swego serca w tym czasie byl przywiazany,
o p. Maryi W., i powdada, ze i ona takze ,zaplyngla trochg
w kraj ideatu i Ze o niczem nie marzy, jak o pustelniczym dom-
ku, nad rzeczka — o czarnej sukience — o lekarstwach dla chto-
péw — o topolach szumiacych nad pustelnia — i nareszcie o spo-
wiedzi , ktora ma odby¢ przed pewnym mnichem... kiedy$. Tym
mnichem kartuzem mam by¢ ja, nie kto inny. Dowodze¢ jej je-
dnak czasem, ze jaki pan podkomorzyc w krainie Lachéw — do-
brze opatrzony w szlachecka uktadnos¢, talenta, wasy, podkowki
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i ostrogi, wybije z glowy pustelniczy domek, a ja nie bede
moégt kartuzowem wspomnieniem zdoby¢ liliowej
duszy dla aniotowé..

To miejsce w liscie postuzy¢ moze ponieckad za komentarz
do zbyt moze symbolicznej sceny, co tylko przytoczonej z Mazepy.
Rownoczes$nie za§ moze stang¢ i za dowod, ze w tym dramacie
znajduja si¢ niewatpliwie ustepy z redakcyi jego z roku 1834
calkowicie zatrzymane w .skladzie jego obecnym. Bo¢ trudno uwie-
rzy¢ temu, zeby np. scena powyzsza byla mogta w roku jeszcze
1840 by¢ wykonang na tle tegoz samego obrazu, ktéry przesunat
si¢ byl przelotnie przez wyobrazni¢ poety pig¢ laty pierwe;.

Owoz wnosz¢ z tego wszystkiego, ze Slowacki w koficu roku
1839 i poczatku 1840 Mazepe nie tworzyt, ale tylko prze-
rabiat. Nad robotami tego rodzaju cigzy zwykle jaki§ fatalizm.
Dawny zamiar poety nie daje si¢ zupelnie pogodzi¢ z nowym.
Dawne niedostatki kompozycyi ustepuja zwykle miejsca... nowym
znowu niedogodno$ciom. Rzecz si¢ naprawia i psuje rownocze$nie.
Zdaje si¢, ze i Owczesna praca naszego wieszcza nie stanowita
wyjatku od tej tak powszechnej reguly. Szczegdély dramatu zy-
skiwaly moze na wykonczeniu: jednolito$¢ ucierpiala z powodu
takowego przelewu.

Stato si¢ z Mazepa, jak z Don Karlosem Schillera, o kto-
rym sam autor jego przyznawal, iz wida¢ to po nim az nadto,
ze to nie ptdd jednej wiosny, ani odlew jednego rzutu. W pierw-
szej potowie dramatu niemieckiego poety toczy si¢ wszystko
okolo postaci infanta hiszpanskiego, w drugiej stanowczo mu wy-
rasta nad glowe jego przyjaciel (Markiz Poza), gromadzacy w roli
swojej odtad cala wage intrygi, jakby byl bohaterem tragedyi.

Na tento karb wyjatkowych okolicznoéci, dotyczacych same-
go juz sposobu, w jaki powstata sztuka ktéora mamy przed soba,
ktas¢ wigc wypadnie niedostatki, ktéore wytknaé zamierzam. Zda-
je sie, ze w pierwotnym ksztalcie Mazepy najznaczniejsza role
w calym przebiegu intrygi dzierzyl w r¢kach paz krolewski, kto-
rego tez imieniem dramat zostal nazwany. Z tej redakcyi najwig-

cej pozostatlo w obrgbie dwoch pierwszych aktow. Mianowicie



godzi si¢ wnosi¢, ze akt pierwszy pozostal zniej prawie nietkniety
w obecnym sktadzie. Stadto tez na poczatek wilasnie utworu, na
expozycya, przypadto najwigcej takich wustgpow, ktore stusznie
zaczepia¢ moze krytyka, jako psujace przejrzysto§¢ akcyi. Sa to
szczegbly, nie tylko nie nalezace do rzeczy, ale nawet rzucajace
na nig $wiatla falszywe i zwodnicze.

Tak np. zapytaé mozna, co znaczy w Mazepie to zaraz na
samym wstepie dane wprowadzenie figury kasztelanowej Robron-
ckiej, ktora si¢ zupelnie gdzie§ zapodziewa w dalszych aktach?
Rola ta w dramacie jest co si¢ zowie zbyteczna, a spotykamy
ja tu nalozona kolorami, jakby to byt jeden z pierwszych catego
zawiklania czynnikéw. Jest to zuk, co nie widzi dla siebie zy-
wiotu jak tylko w kale, i radby wszystko, co jeszcze katem nie
jest, w brud i zgnilizn¢ zamieni¢. Pomijam, ze taka kasztelano-
wa jest ze strony dziejowej prawdy anachronizmem. Nie mozna
sobie wprawdzie wieku Jana Kazmierza wystawia¢ jako czasow
co si¢ zowie arkadyjskiej czystosci. Dzialy si¢ i wtedy juz rzeczy,
o ktérych si¢ naszym tuzinkowym epoki tej wielbicielom ani nie
$nito. Lecz byl przynajmniej zawsze wtedy na tern, co si¢ zdro-
znego tu albo owdzie dzia¢é mogto, jaki§ pokost przyzwoitosci i
dekoracyi pozornej, ktéora dopiero w drugiej oS$mnastego wicku
potowie ulotniwszy si¢ w nico$¢, odkryta zepsucie w catej nagosci.
Takiejto bezczelnej otwarto$ci typem skonczonym jest wlasnie
pani Robroncka. Awutor przenidst te paskudnice wielkiego §wiata
zywcem z epoki Poniatowskiego 1 nieslusznie ja umiescit na tle
czasOw o cale sto lat rychlejszych. Ale jak rzeklem, dajmy tu
pokéj historyi i nie zaczepiajmy tej figury z powoddéw, ktore nie
maja bezposredniej wspolnosci z sztuka. Lecz wlasnie-to wzgledy
sztuki najsilniej protestuja przeciwko wprowadzeniu roli tej w dra-
mat. Jestto w nim co si¢ zowie piate koto u woza. To tez to-
czy si¢ ono przy nim tylko przez ciag pierwszego aktu—a potem
odrzucone zostaje na bok, zeby darmo nie zawadzato biegowi dal-
SZej 0SNOwWYy.

W atpi¢ wecale nie mozna, ze w pierwotnej postaci ,,Mazepy4
musiata Kasztelanowa zajmowa¢ o wiele wazniejsze miejsce. Poeta

zdaniem mojem zbladzil, Ze w przerobieniu nie przydzielil jej
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znaczniejszej roli, jesli ja juz koniecznie chcial zatrzymaé¢ w dra-
macie. Chodzito tu widocznie o owo tak jaskrawi¢ rzucone zare-
komendowanie pazia krolewskiego przed Amelia (a zarazem i
przed widzami), wlozone w scenie 3ciej i 4tej pierwszego aktu
wlasnie w usta pani Robronckiej. Do tej funkcyi nie nadawatl si¢
snadnie zaden inny z ludzi tragedyi, ktoryby tu mogt godnie za-
stapi¢ Kasztelanowa. Nie mozna tego jednak uznaé za dostateczna
przyczyng, zatrzymania tej figury w obecnym ksztalcie dramatu.

Réwnie uwazam za niefortunny tylko wynik dwukrotnie po-
dejmowanej pracy nad niniejszym utworem owe przydtuzsza sce-
n¢ opowiadana (druga w akcie I), w ktorej dowiadujemy si¢ od
pana Chrzastki o $miesznem zaj$ciu zakulisowem pomigdzy jaki-
mi§ Marszatkami dwoéch stronnictw sobie przeciwnych, wjezdzaja-
cymi rownoczesnie w brame¢ zamku Wojewody. Chodzito wida¢ au-
torowi o odstonienie obludy, o skonstatowanie dumy zawistnej,
przywdziewajacej zawsze plaszczyk popularnej w obec drugich u*
nizonos$ci, jako cechy owego wieku w ogole, a rzeczonych dwoch
naczelnikow szlachectwa w szczegdlnosci. Moze daznosé taka wia-
$nie w pierwszej redakcyi Mazepy wynikata ze zatozenia. (Wszakze
i sam Wojewoda nie zdaje si¢ by¢ wolnym od podobnego przy-
miotu. Kleka w akcie I przed krolem i zabiera si¢ do $ciggania
mu z noég obuwia... A potem jaka duma odchyla si¢ w tym czto-
wieku nawet i przeciwko krolowi!) Owoz opowiada pan Chizastka,
jak zaden z owych Marszatkow wzig¢ kroku przed diugim nibj-
to nie $mial. I jeden krzyczal: niegodny! i drugi — niegodny!
A skoro tylko koniec koncem jodtn powazyl si¢ wieszcie iuszy¢
z miejsca i wjezdza¢ do zamku jako pierwszy, to si¢ drugi tak
tern oburzyl, ze przyszto do bijatyki... W obecnym sktadzie Ma-
zepy cala ta scena nie ma najmniejszego zwiazku ani z glowna
osnowa sztuki, ani nawet z zadnym ubocznym jej szczegédltem.
Tych dwoéch Marszatkow wceale nie spotykamy na scenie. Ar-
tystycznie wklejony jest ten epizod niezrecznie, bo za posre-
dnictwem przydluzszego tylko o nim opowiadania, ktoie zamsze
dramatyczno$§6 ozigbia. Pomyst sam, kulminujacy w obrazie utknie-

cia w ciasnym korytarzu dwodch tych szlachcicow ,,brzuch z brzu*



chem, nos z nosemtakze jest i niesmaczny i nawet bodaj
prawdopodobny. Stowem jestto scena pod kazdym wzgledem tak
niepotrzebna, ze w interesie reputacyi ,,Mazepyu zyczy¢ wypada,
azeby przynajmniej kiedy si¢ daje rzecz t¢ na scenie, czynili tu

rezyserowie, co do ich obowigzku nalezy.*)

Najbardziej jednak niefortunnem nastepstwem tej w roznych
czasach podejmowanej pracy nad sztuka obecna, begdzie nieza-
przeczenie szczegélna niejasno$¢ wlozonego w nia zamiaru. Czy-
telnik widzi si¢ przez caly cigg Mazepy w niepewnosci, o co tu
gtownie chodzi? Ani sposob znales¢ tu sobie 6w punkt konieczny
widzenia, z ktoregoby cata budowa dziela we wszystkich zaka-
tkach swoich dala si¢ okiem przejrze¢ na wylot. Niematg trudno-
$cig okazuje si¢ co do Mazepy nawet wyrozumienie, ktorej z fi-
gur w nim dzialajacych przydzielono rol¢ bohatera lub bohaterki
dramatu?... Pod tym wlasnie wzgledem chwiejnosé jest szcze-
g6lnie uderzajaca! W pierwszym akcie tak sobie postepuje Sto-
wacki, jak gdyby mu chodzilo raczej ozamaskowanie rzeczywistej
intencyi. Opowiadanie starej Kasztelanowej, co si¢ zowie szcze-
gélowe o tym ,zlotym sowizdrzale#4 ktoéry wszystkim glowy za-
wraca, jeszcze nim si¢ Mazepa w zamku Wojewody pojawil;
zaraz potem awanturnicze przyjscie tegoz na scen¢ oknem i ta
nieznuzona ruchliwo$§é¢, zjaka on odpierwszej chwili wszystkie katy
domu wojewodzinskiego osoba swoja zapeilnia — wszystko to da-
ne jest w taki sposob, i tak wydatnymi rysami , ze kto nie zna
dalszej liistoryi, ani chwili watpi¢ o tern nie moze, ze w tejto
figurze gromadzi si¢ caly interes. Rownie prawie waznym czynni-
kiem akcyi jest Mazepa i w akcie drugim. Zuchwale spotkanie
si¢ jego z mioda zona Wojewody rankiem w ogrodzie — skarga,

z jaka ona wlasnie z tego powodu zaraz potem wystepuje przed

*) W rzeczy sam¢j dawany byl we Lwowie w r. 1864 Mazepa
po raz pierwszy z wykluczeniem zupelném calej tej sceny, z niewat-
pliwa korzyscia dla ogélnego wrazenia. — Zalowaé¢ nalezy, ze Za-
dna miara przez wzglad na zwiazek pozwoli¢ sobie nie mozna podo-
bnego wyrzucenia lub choéby tylko skrécenia tych scen, gdzie wy-
stepuje Kasztelanowa.
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krolem — bezposrednie tejze skargi nastgpstwa — wreszcie zaj-
Scie migdzy Zbigniewem a Mazepg w wybornej owej scenie,
w ktorej zrazu obaj walcza ze soba, a potém si¢ godza iprzyjazn
zawieraja: sa to wtlasnie najcelniejsze tego aktu ustepy. Na mocy
scen powyzszych, widzowie tworza sobie od razu pewne wyobrazenie
o wzajemnym stosunku oséb do sztuki wprowadzonych. Rol¢ Maze-
py poczytujac za pierwszorzednag, wlasnie przeto rozumieja, ze
schwycili juz w rece te nitk¢ Aryadny, ktora ich bedzie wiodta
przez wszystkie przeguby dalszej zawiktanej intrygi. Rozpoczyna
si¢ akt trzeci. Mazep¢ zamurowuja w alkowie Wojewodzinej. Mnie-
many bohater... ze sceny na dlugo znika. Pod koniec czwartego
aktu zjawia si¢ wprawdzie na nowo. Lecz — tylko juz w roli
sprawozdawcy i pomocnika w sprawie, ktora, nie z niego idzie,
nie jego najgtowniej tyczy i nie od niego zalezy!.. Natomiast
wydostaje si¢ na wierzch, od trzeciego aktu poczawszy, inna po
sta¢. Posta¢ ta w aktach poczatkowych zajmuje miejsce poslednie.
Rosnie ona i tam juz wprawdzie przed oczyma naszemi, lecz
tak zwolna, tak gdzie$ stojac na drugim planie obrazu, tak pod
ostona cienia rzuconego przez inne okoto niej figury, ze kiedy
wreszcie w owej peilnej dramatycznych efektow scenie, w ktorej
przychodzi do zamurowania alkowy, spotykamy si¢ z Wojewoda
oczy w oczy, jako z demonem bezlitosci i grozy, ktory caly
ruch akcyi porywa w swoje rece, azeby tego wladztwa nie oddac
odtad juz nikomu drugiemu az do samego konca dramatu: — to
doznajemy uczucia jakby... jakiego$§ zawodu. Widzac si¢ tu zmu-
szonymi do powiedzenia sobie, ze wiecc Wojewoda jest ta naj-
dramatyczniejsza ze wszystkich figur, ktorej patos ma stanowié
wlasciwy tragedyi przedmiot : doznajemy niemilego uczucia, zeSmy
si¢ tego domyslili tak pdzno i ze wrazenia nasze, otrzymane az

dotad, trzeba ze tak powiem przestawia¢ na inne miejsce...

Ale co ze wszystkiego najgorsze, to ze i ten drugi, ten
nowy punkt widzenia nie dlugo zaspakaja! Przebieglszy tragedya
calag myslacy czytelnik zadng miara zgodzi¢ si¢ na to nie moze,
zeby wszystkie wlokna jej osnowy zbiega¢ si¢ miatly w reku sta-
rego me¢za Amelii. Sa charaktery w tym dramacie, sg motywa

Tom II. 12
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W catdbm jego rozprowadzeniu, w ktére wnikngé z tego punktu
widzenia wcaleby bylo niepodobienstwem. Zatem nie pozostaje,
jak chyba powiedzie¢ sobie, ze jedno z dwojga: albo dramat ten
zupetnie sie autorowi nie udat, albo kto$ inny chyba musi by¢
w nim charakterem centralnym... Jesliby o to tylko chodzito,
kto w Mazepie ma najczynniejszg role, kto najjasniej wybucha
namietnosciami, kto najwiecej ze wszystkich huczy i drugich ty-
ranizuje , wreszcie czyja rola dla aktora jest najwdzieczniejszg
do odegrania itp. to nie przecze, ze na te wszystkie zapytania
odpowiedzie¢by tylko mozna wyrazem: Wojewoda! Pokazuje sie
wszelako wiasnie z obecnej sztuki, ze na definicyg tego, co to jest
by¢é bohaterem utworu scenicznego, nie wystarczajg te zewnetrzne
kryterya. Najczesciej one wprawdzie spotykajg sie z przyjetg rze-
czy tej definipyg; prawdziwa wszelako istota takowej na czem in-
nem polega. Bohaterem dramatu jest ta jedynie figura, ktdra
idealnie zajmuje sam jego $rodek: tak iz wszystko, co tylko do
tresci dzieta nalezy, okazuje sie by¢ promieniem wynikajgcym
z tejto roli centralnej. Rola Wojewody Zzadng miarg nie ma tego
stosunku ani do innych figur, ani do catosci sztuki. Ze stanowi-
ska wytknietego przypuszczeniem, jakoby Wojewody namietnosc
byta tu gidwnym tematem , na podobiefAstwo szekspirowego Otella,
tylko z tg od niego réznicgiz tu ta monstrualna zazdro$¢ roz-
wija sie na tle dawnego obyczaju polskiego — z tego médwie stano-
wiska niepodobng jest rzeczg wcale rozbiera¢ Stowackiego Mazepy.

W Szekspira sztuce wszystko sie na to sktada, azeby Otella
krok za krokiem wprowadzi¢ w ten szat tragiczny, ktéry cate
szczescie jego niweczy i przywodzi go do tego, ze zone niewinng
i ktorg tak serdecznie kocha, morduje. Okolicznosci nadzwyczaj
ne, majgce miejsce przy zaslubieniu Desdemony — przeklenstwo
ze strony jej ojca — niemniej rodowe, a raczej rasowe pocho-
dzenie Otella — jego osobista przeszios¢, szpetnos¢ jego powierz-
chownos$ci — nareszcie przewrotna niegodziwo$¢ Jaga, ktoéry sie
uwzigt na to, zeby matzonkéw powasnié: — wszystko to zbiega
sie w tym jednym punkcie, zeby wzbudzi¢ w Otellu te kolosalng
namietno$¢, pod ktérej wtadzg go oglagdamy w drugiej potowie



Utworu. W dziele Stowackiego nic sie zgota na to nie sklada,
zeby obudzi¢ w glowie Wojewody podejrzenia i nienawi$¢ prze-
ciw Amelii. Ani jej przeszto$¢, ani terazniejsze jej zachowanie,
ani nawet skryte sklonnos$ci nie dajg do tego wcale powodu. Nie
ma podzegacza, ktéoryby sztucznie obudzal podejrzliwos¢ w jej
mezu. Calem zrédtem zazdrosci w Wojewodzie jest jego wlasna
zapalczywoS$¢, jego zaSlepienie, upor, duma — i troch¢ fatalizmu
w zbiegu samych przypadkowych okolicznosci. Te momenta zadna
miara nie wystarczaja na to, zeby z tego charakteru utworzy¢
figure, ktorejby cierpienia i postgpki byty dostatecznym materya-
lem do stworzenia tragedyi...

Okazuje si¢ tedy, ze mozna przeczytaé =z natezong uwaga
cala t¢ sztuke Stowackiego, mozna ja widzie¢ kilka razy ode-
grang na scenie — i byé w prawdziwym klopocie, co odpowie-
dzie¢ na to, jezeliby kto =zapytal: o czyje¢ namig¢tno$¢ w niej
gtownie chodzi i kto w niej jest pryncypalng postacia? Byt rze-
czywiscie juz nawet spor o to w lwowskich pismach czasowych,
po odegraniu tam po raz pierwszy Mazepy. W jednym dzienniku
dano wzmiank¢ o tej reprezentacyi, rozwinigta z zalozenia, zZe
glowna rzecza jest w tym dramacie rola Amelii. Drugi dziennik
wystapit przeciwko temu twierdzeniu, dowodzac, ze nie Amelia,
lecz Wojewoda ma w Mazepie pierwszorzedne znaczenie. Nie by-
loby dziwu, gdyby si¢ byl odezwat jaki glos trzeci, forytujacy
znowu na protagoniste tej sztuki szlachetnego, pelnego najwznio-
$lejszych instynktow, a tak nieszczesliwie konczacego w niej swoj
zawdd Zbigniewa... Sam ten fakt, ze mogl by¢ spor taki wzgle-
dem tego pytania, upowaznia do wniosku, ze zalozenie autora
w Mazepie przeprowadzone by¢é musi w sposob jaki§ nieodpo-
wiedni celowi. Nieodpowiednio$¢ ta, o ile si¢ nazwa¢ daje chwiej-
noscig jaka$ w prowadzeniu watku dramatycznego, mogla by¢
tedy, jak si¢ to juz rzeklo powyzej, skutkiem samego sposobu

pracy autora nad tym utworem.
Jest jednak i druga jeszcze przyczyna, dla ktéorej Mazepa
pod wskazanym wyzej wzglgdem nie czyni zado$¢ koniecznym

wymaganiom krytyki. Za przyczyne¢ t¢ poczytuj¢ brak znamion
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rzeczywiscie tragicznych w roli, ktéora w tragedyi naszdj
stanowi¢ miata wlasnie sam $rodek je$li nie dziatania, to
przynajmniej cierpienia tragicznego. Taka jest rola Amelii.
O czem azeby si¢ przekonaé, chciejmy cho¢ jednym rzutem oka
spojrze¢ na cala rzecz sztuki naszej z punktu widzenia poety i
w jego duchu.

Stowacki mial wprawrdzie cale wspoélczucie dla cierpien, dla
bolesci, dla tez, dla pragnien serca ludzkiego. Kochatl istot¢ czlo-
wieczenstwa, ale... kochat ja i pojmowal tylko w szczegdlnych,
w upatrzonych 1 wyidealizowanych jednostkach. Dla ogétu, dla
Htlumu“ — poeta nasz nie mial serca. Wielkag liczbe odsuwal od
siebie z wzgardg. Polowa jego poezyi — jestto nieustanna walka
z czlowiekiem, jakim tenze jest w massie, W rzeczywistosci,
w obowi¢zujacych spotecznych formach, stowem w tej rzeszy ty-
sigcoglowej, ktora najszlachetniejsze indywidua pochtania, zamie-
niajac im zycie na jeden szereg nieprzerwanych goryczy, przykro-
$ci, rozczarowan, a w danym razie i udrgczen.

Zamierzyt sobie i w obecnej sztuce wystawi¢ dol¢ ziemska
biednej takiej jednostki, osobistymi przymiotami upowaznionej do
lepszego losu, niz jaki ja spotyka w jej otoczeniu. Ta jednostka;

jedyna postaciag w calym dramacie, z ktdorg autor bezwarun-
kowo sympatyzuje, jest Amelia,

Przypadkowa i1 oboj¢tng zupeklnie to jest rzecza, ze ja umie-
$cit na tle stosunkéw naszych XYII stulecia, za panowania Jana
Kazmierza. Caly akt pierwszy Mazepy w wielu wzgledach prze-
znaczonym wprawdzie zdaje si¢ na to, zeby nam przewrotnos$¢
wiekowi temu wlasciwa w roznych napomknieniach naznaczyé.
O wiek siedmnasty jednakze i o jego w narodzie naszym zdro-
zno$ci bynajmniej tu nie chodzito. Jakiekolwiek czasy bylby au-
tor rzucil za tlo utworowi swojemu, w kazdym razie bylby on
w nich ze stanowiska swego odstonit zle przemakajace nad do-
brem. Pessymista byt nasz poeta. Ze tu z przypadkowych przy-
czyn mial naleze¢ do dzialajacych osob Mazepa, ktorego przygody
w pierwszej redakcyi sztuki zapewne traktowane byly dosadniej : —
stalo si¢ mimowolnie, Zze owa wlasnie epoka postuzyta obrazowi
za ramy, przez co ten obraz otrzymal pozory historycznej tragedyi.



Rzeczywiscie nie ma tu zgola historycznych zywiolow I z tego

punktu nie mozna autorowi czyni¢ zadnych zarzutow.

Biorac rzecz w tym duchu, jak jest dana, przypatrzmy si¢
z bliska bohaterce dramatu. Widzimy ja od pierwszej chwili posta-
wiong w potozeniu nader trudnem. Jest zong czlowieka, do ktoérego
nie zbliza jej ani wiek ani serce. Cale usposobienie Amelii,tkli-
we 1 potulne, aile wnosi¢, nawet i stosunki towarzyskie dawniej-
sze, nie rymuja z jej potozeniem w tym domu. Wojewoda — to
magnat, starzec, cztowiek popedéw impetycznych i samowladnych,
dumy twardej i samolubnej. Popedliwos¢ jego zdolna jest wysta-
wi¢ na szwank zycie nawet najdrozszych oséb.*) Zaslepienie jego
nie zna granic, jezeli raz wezmie zaped w pewnym kierunku.
Nie jest Oll wprawdzie wyzuty z uczué¢ ludzkich, ktére na spo-
dzie serca ukryte, lepsze sa nizeli jego postgpowanie; ale si¢
wstydzi okazaé, ze je ma!

»Bal! panskiemu czohu
Co$ ciezy, co$ dolega — wstyd samego siebie.
Ja go znam. On si¢ predzej pod zamkiem zagrzebie,
Niz przyzna si¢ do zalu (teyo co uczynil).
To panisko dumne !
Ja go znam: taki dzieckiem byt i podjdzie w trumneg.

Ja go znam — t0 dotkliwy jest pan na honorz.“ --

Tak go opisuje stary stuga, ktory nie na to te stowa moéwi,
zeby Wojewode oskarzaé, ale raczej zeby go uniewinni¢; dobiera
wiec stow ile moznosci eufemistycznych na okre§lenie tej szorstkiej
i samolubnej natury.

A Amelia? — Posluchajmy co o niej trzepie stara Kaszte-

fanowa, kiedy ja widzi raz pierwszy:

»,C0z to jest za dzieweczka? Ze skrzydel motyla

Trzewiczki ma — na glowie bez zadnego fiocha — —

*) Powiada mu Zbigniew w akcie III: — ,Ojcze, o! bedzie
ze mnag tak jak z moim bratem , Ktorego ty zabite§ przed laty nie-
cheacy
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ZBIGNIEW.
To Moscta Dobrodziejko, jest moja macocha.
KASZTELANOWA.
Ta mtodziutka? To jeszcze dziecko! — A prosze ci¢

Badzze mi przyjaciotka, moje pigkne dziecig!
Uwazaj mi¢ jak swoje. — Co6z? jaka ty tadna!
A to panie Zbigniewie cud! Z sasiadek zadna

Nie wyréwna. — Nie plon si¢, starej wolno mowioM..

Takto wigc dobrane jest ono stadto. Kto je zlaczyl ?— Bogu
wiadomo. Poeta o tem nie mowi. Latwo odgadnaé, ze wzaje-
mna sktonno$¢ nie byta tu dziewostgbem. Grozny rozkaz rodzi-
cow, albo krewnych lub opiekuna — to byla niezawodnie cata
przyczyna, dla ktorej znalazla si¢ biedna sierota w objeciach
moznego pana. Po takim $lubie, jakie by¢ moze pozycie ? Amelia
wprawdzie ani stowem nie skarzy si¢ na swa dole, gdyz ja po-
czciwie, ulegle, cierpliwie znosi. Ale podobno bynajmniej nie
rozmija si¢ stara Robroncka z istotng prawda, kiedy powiada

juz w chwili pierwszego poznajomienia si¢ z mtoda Wojewodzing:

»Tobie tu jak biatemu golebiowi w klatce,

Ten zamek bardzo smutny, tobie trzeba slonca. «

Owoz w takichto stosunkach postawiona kobiet¢ wprowa-
dza Stowacki w zawiktania, ktoére jako wyjatkowe, nieprzewi-
dziane i nie od jej woli zawiste, trudnos$¢ jej poltozenia przemie-
niaja w zawdd peten okropnosci i meki. Widzimy w Amelii
przedmiot pokuszen i ublizen, posadzen i oskarzen, nakoniec
ofiar¢ brutalnej bezlitosci — 1 to ze strony osob, ktérych rze-
cza wlasnie bylo broni¢ czci i pokoju takiej istoty — jezeli juz
nie na mocy praw i wynikajacych z nich obowiazkow w sferze
rodziny, toz mocy najwyzszej politycznej wtladzy nad spote-
czenstwem. Krol, vystawiony tu w catej szkaradzie cynizmu —
dworzanin jego, lekkomyslny, niesumienny, zepsuty $wiatem, cho¢
nie bez szlachetnych usposobien, ktéore niekiedy dajg si¢ z ust
jego stysze¢ — pasierb, rozmitowany i niby idealny, gotow zycie

dla Amelii poswigci¢ i nawet poswigcajacy je w koncu, ale bez
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najmniejszego pozytku, gdyz mito$¢ jego jest wystgpna , a z ta-
kich zrédet wynikaja same tylko zgubne nastgpstwa , chocby byty
zamierzane w najlepszej mys§$li... nareszcie sam Wojewoda, w za-
§lepieniu dochodzacy zadanej sobie obrazy m— nie tam, skad ta
obraza wyszta, ale na osobie najbole$niej wtasnie ona obraza do-
tknietej : — oto najglowniejsze typy w dramacie, ktoérych dziatanie
samowiednie i bezwiednie sktada si¢ na to, zeby intryge rozpo-
czetg tak zgmatwad, tak splataé, tak zwikla¢ w jeden labirynt
nierozdzierzgnionyeh nieporozumien, iz Zzycie na takim $wiecie
staje si¢ dla tej bezbronnej, niewinnie potgpionej kobiety nie-
podobienstwem i zmusza jg do przecigcia tego pasma zawiklan
samobojstwem.

Otéz nastrgcza si¢ pytanie, czy natura z takich stworzona
zywiotdw, czy rola w taki przeprowadzona sposob, nadawatla si¢
na charakter, zajmujacy to gldwne miejsce w dramacie,» jakie
zapelnia nasza heroina w Mazepie ?

Nie tylebym tu jeszcze byt sklonny klasé przycisk na tem,
ze rola Amelii, jako przewaznie bierna, nie zdaje si¢ by¢ w na-
lezytym stopniu dramatycznag w ogole. Przyznaje wpra-
wdzie, ze utarte nasze o poezyi pojecia, czy takowe sa wy-
snute z teoryi sztuki, czy w praktyczny pozyskane sposob z roz-
patrywali najcelniejszych arcydziel, zadaja tego koniecznie, azeby
z rak bohatera dramatu wychodzila rzeczywista inicyatywa calego
przebiegu sprawy, ktora si¢ toczy. Pierwszorzgdne role bywaja
i powinny by¢ nie tylko najsympatyczniejsze dla widzoéw, ale i
najwigcej czynne. Na tern polega glownie cala ich waga jako
dramatycznych czynnikow. Od tej reguly jednakze w sterze poe-
tyckiej praktyki zdarzajg si¢ przeciez czasem wyjatki. Krol Lir
Szekspira na przyklad przeprowadzony jest przez cala sztuke jako
zupelnie biernie tylko zachowujaca si¢ osobistosé. Z wyjatkiem
pierwszej sceny, gdzie Lir dzieli krolestwo swoje migdzy dwie
corki najstarsze, a trzecig niesprawiedliwie wydziedzicza i od
serca swego odtraca, caly dalszy przebidg tragedyi jestto juz
cigg nieprzerwany samych cioséw niewdzigcznosci i przesladowan,
ktére na starca tego spadaja. Mimo tak przewaznej Dbiernosci

bohatera tragedyi, zaliczaja przeciez wszyscy rzeczony utwor



najwigkszego z dramatycznych wieszczow europejskich do jego
najgenialniejszych robot...

Na mocy tak wymownego przyktadu ze strony dawniejszej
dramaturgii, byloby tedy to uszlo i naszemu poecie, ze stwo-
rzyt heroing w tej sztuce w sposob, jak ja widzimy przeprowa-
dzong. Jego Amelia cho¢ nieréwnie wigcej znosi, anizeli czy-
ni, zajmuje przeciez juz przez to sam S$rodek w rozbiegu akcyi,
ze dzialanie innych os6b bez wyjatku do niej i tylko do niej si¢
Scigga. W jej roli tedy mamy wezel, taczacy w jedno wszystkie
szczegdlty. A brak dramatycznej czynnosci moze tu by¢ tldma-
czony uwaga, ze przeciez to posta¢ niewiescia...

Natomiast upatruj¢ stanowcze uchybienie poety co do cha-
rakteru Amelii w innej okolicznosci. Bohaterka Stowackiego ni-
czem si¢ sarna nie przyczynia do tego, ze z jednej strony prze-
wrotno$¢ i nami¢tno$ci otaczajacych ja oséb, z drugiej sam na-
wet zbieg przypadkowrych okolicznosci przeciwk9 niej si¢ obraca.
Amelia nie wyzwrata rzeczywisto$ci do walki; " nie zaczepila jej
wcale!— Bez zaciggnienia samochcac winy, zadna rola nie spra-
wia prawdziwie tragicznego wrazenia. Kara i cierpienia moga by¢
niero6wnie srozsze niz przewinienie: owszem, im nierowniejszy
jest ten stosunek, tern wigcej na tern zyskuje dotyczaca osobi-
sto§¢ tragiczna. Ale jakiS powodd do tego wszystkiego, co jej
znosi¢ przychodzi, koniecznie musi by¢ przez nig dany. Cierpienia
i gorzkie rozczarowania Lira nie bylyby mialy miejsca, gdyby
nie wtasna jego wola, z niesprawiedliwoscig i $lepota 1 uporem
wyzywajacym W czyn zamieniona na samym wstegpie tragedyi.
Wszystko, czego tenze potem od dzieci swoich doznaje, sa to
tylko nastepstwa jego wilasnego czynu. Dat do nich powdd, wy-
wolal je: chociaz dopiero nieprawo$¢ drugich jest zrodlem, z kto-
rego wszystko z jaskrawos$cia wynika...

Podobnego przyczynienia si¢ do cierpien, jakie w naszym
dramacie znosi¢ przychodzi Amelii, zadng miara dopatrzy¢ si¢
nie mozna w calem jej postgpowaniu. Rola jej tak jest przepro-
wadzona, ze jej nigdzie nic zarzuci¢ nie mozna. S3 wprawdzie
w pierwszych scenach aktu Igo, sa i w dalszym toku sztuki ta-

kie miejsca, ktore — jezeli si¢ po raz pierwszy dramat ten czy-
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ta — zdaja si¢ na razie by¢ zdolnemi wyktadu, zle uprzedza-
jacego o t¢j osobie.*) Wyktad takowy prostuje si¢ jednakze na
jej stanowcza korzys$¢, w dalszym toku dzialania.— Nawet w sto-
sunku Amelii do Zbigniewa, nie mozna nic takiego upatrzy¢,
coby ja potepialo. On nia zajety od pierwszej chwili, to prawda.
Ona jednakze ani nie podziela tych uczué, ani si¢ nawet nie do-
mys$la, ze jest kochang. Stad tez ta naiwna swoboda, z jaka
si¢ z pasierbem swoim obchodzi (np. na koncu aktu II, w owej
scenie z lilig). Dopiero w akcie trzecim, kiedy styszy od Zbi-
gniewa , ze odjezdza i to na zawsze — kiedy go widzi przed
sobg walgcego si¢ bezwtadnie na kolana i na pozegnanie zada-
jacego blogostawienstwa — na cala wieczno§¢: — wtedy dopiero
otwierajg si¢ przed oczyma Amelii widoki, rownie jej dotad nie-
znane, jak uczucia, ktéore i wniej samej teraz dopiero si¢ rodza,
Po mistrzowsku przeprowadzit Stowacki t¢ skale psychicznych
odkry¢, te rosnaca stopniowos$¢ usposobien, stowem te¢ geneze
mitosci zapalajacej si¢ w wolnem az dotad sercu jak prochy
iskrg dotknigte — niby z nienacka, raptownie, nagle, doraznie,
a jednak nie bez tych przej$¢ posrednich, niewidomych zwyklemu
oku, bez ktéorych nie ma poteznych wzruszen w naturze ludz-
kiej. Przychodzi wigc w taki sposob jakoby do wyznania mitosci.

W tej scenie jest perypetya roli Amelii, a razem z nig
bylby tedy i pozér winy, ktéorag niby popeilnia i za ktéra poku-
tuje nastepnie.

Pozoér rzeczony atoli zludnym si¢ okazuje natychmiast. Bez-
posrednio po wyrzeczeniu mimowolnem pierwszych stow zdradzaja-

cych jej stan wewnetrzny, odzyskuje matka Zbigniewa $wiadomosé

*) Mam tu na mysli np. owe slowa: ,,O Boze, krol!“ ktore
wymawia Amelia, slyszac wystrzal armatni zwiastujacy przybycie
Jana KaZmierza. Podobnie watpliwymi zdawaé¢ si¢ moga i wyrazy
»O Boze!“.. ,Tak mico§ na sercu smutnoP z ktérymi si¢ odzywa,
kiedy Mazepa z natrectwem jej si¢ narzuca. Nie s3 to jednak objawy
niepewnos$ci siebie samej w obec tych ponetnych ulud i stad trwogi
o przyszlo§¢, ale przeczucia mozliwych nieprzyjemnosci, uzasadnione
Swiadomosciag okolicznoS$ci

Tom IL. 13
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obowiazku swojego 1 silnag wola nie tylko broni si¢ przeciwko
uczucia, ktére ja z nienacka juz owladywaé poczeto, ale je na-

wet 1 zstrzgsa z siebie.
...,Jaka plama

Dla mojej czystej duszy tak z Waepanem gadac!

Jak gdybym rozumiata ! — Nie chcg o nic bada¢c —

Ja bed¢ wiecznie Boga za ciebie prosita. —

Nie bdj si¢: my niewinni! Bodg cierpienia zsyta,

Ale mozna spokojnos¢ wyprosi¢c u Boga.

Ja Pana zegnam wiecznie". .. itd. itd.

Gdyby Amelia odkryta mito$¢ pasierba od razu tym to-
nem byla odsune¢ta od siebie, byloby to wprawdzie moze jeszcze
chwalebniej, niz jak si¢ stalo. Czyby to jednak bylo zjej stanowiska
takim aktem heroizmu, jak si¢ to komu moze wydaje? — to mi
si¢ widzi inne pytanie. Stoicyzm taki tegoby tylko dowodzil, ze
Amelia nic nie czuta dla Zbigniewa; ze go odprawita... bo ja
to nic nie kosztowato. Nie ma wtem wielkiego tryumfu, by¢ tam
zwyciezcg samego siebie, gdzie nie ma zadnej walki, gdzie na-
wet pokuszenia nie bylo. Doznaé¢ catej potegi uludnego na bez-
droza pociagu, a jednak ten pocigg sttumié szlachetnie i na ra-
zie: to dopiero i chwala i zastuga prawdziwa.

Okazuje si¢ zatem , ze nawet wtych zawiklaniach z pasierbem
nie podlega postgpowanie Amelii zadnym zarzutom, z zwyczaj-
nego moralnego stanowiska ja sadzac. Lecz wlasnie ta jej
wyzszos¢ nad wszelkie z tego wzgledu zarzuty nie odpowiada ko-
niecznym zadaniom sztuki. Warunki tragicznos$ci wymagaly cze-
go innego. Tm doskonalsza w ogolnosci jest Amelia kobieta, tem
jest stabsza heroing dramatu. Bo wséréd wszystkich tych cier-
pien, ktore jej przychodzi znosi¢ w dalszej osnowie tragedyi az
do ostatniej sceny, widzimy w niej tylko niewinna ofiare,
pokutujaca za zdroznos$ci, ktoérych nie bylo. A tragedyi celem
nie jest bynajmniej wystawia¢ ofiary i me¢czenniki , lecz namig-
tnosci ludzkie, na tle ktorych nawet wiekuiste ideje przybieraja
kierunek doczesny i ku ziemi ci¢zacy...

Nie tylko ze strony wymagan sztuki, ale i z etycznego

punktu widzenia rzecz ta nie moze by¢ nazwang inaczej, jak
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zbladzeniem poety. Cierpienia ani nie zasluzone, ani nie wyna-
grodzone —mo najwyzszy falsz w $wiecie ducha! W doczesnej rze-
czywistosci wypadkow takich wprawdzie niestety az nadto. Ale
doczesna rzeczywisto§¢ — to ustgp catosci, ktorej tak poczatek
jak koniec idzie po za granic¢ widnokregu $miertelnych. Nie
dziw tedy, ze jej nie rozumiemy. Poezya jest odbiciem nieskon-
czono$ci. Poezya nie jest na to, zeby powtarzata utomnosci ne-
dznej naszej exystencyi na ziemi.

Desdemona w sztuce Szekspira, w ktorej takze =zazdrosé
me¢za stanowi glowna sprezyne akcyi, ma na pozér wiele podo-
bienstwa do naszej bohaterki. I ona konczy smutnie, a zupelnie
niewinnie. Ale z jakaz to staranno$cia baczny byl na to ten
niezrOwnany mistrz w swojej sztuce, azeby usunaé od nieszczg-
sliwej zony Otella t¢ won i aureolg¢ idealnej doskonatosci, ktora
w dramacie roOwnie jest nie na miejscu, jak skonczone i bezwa-
runkowe zbrodniarstwo. Caly akt pierwszy Otella temu jest po-
Swigcony, azeby przeprowadzi¢ przed oczyma widzow w roli Des-
demony antecedencye, w obec ktorych dalsza jej dola jest tylko
logiczna wyniktoscia wlasnych jej... jes§li nie lekkomyS$lnych , to
zawsze nierozmys$lnych, jesli nie plochych, to w kazdym razie
cxcentrycznych i na o$lep popehionych postepkéw. Mianowicie
oddanie r¢ki takiemu czlowiekowi — jest tam nie tylko aktem
jej wilasnej woli, ale mu towarzyszy jeszcze jaskrawe niepostu-
szenstwo przeciwko ojcu, z ktéorego domu podstgpnie i obtudnie
ucieka. Rzuca si¢ tedy na to burzliwe morze, ktére ja ma po-
chtongé, samochcac i przy nieblogostawienstwie rodzicielskiem. A
x\mclia w Stowackiego Mazepie i z tej strony jest bez zarzutu.

— Ujmujac pod jeden widok wszystko, com w powyzszem
o obecnej sztuce powiedzie¢ za potrzebne uwazal, przyznaje jej wigc
z jednej strony niepospolite zalety seenicznos$ci, dla ktorych
tez dramat ten na zawsze pozostanie rownie dla widzoéow jak dla
utalentowanych aktor6w pozadana pozycya w repertoryach; obok
tego jednak =zarzucam jej razaca niejasnos$¢ co do zamiaru,
dla ktorego byla pisang. Wydobywszy za$ z pomiedzy rdéznych
mozliwych zalozen, jakie si¢ nastrgczaja, to jedno, w ktorem si¢
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ostatecznie miedci¢ zdaje rzeczywista mysl autora, przychodzimy
do uznania, ze przeciw niejednemu w tej dgznosci protestowac
koniecznie trzeba. —

Rozmiar dzieta tego nie pozwala zastanawia¢ sie nad poje-
dynczymi ustepami Mazepy, o ktorych byloby wiele do powiedze-
nia. Sg w tej sztuce wielkie pieknosci, na ktére wartoby byto
zwrocic uwage. Sg tez i mniej szczesliwe juz to wigzania scen
miedzy soba, juz rzuty charakterow (np. Jana Kazmierza), kto-
reby koniecznie wytkniete by¢ powinny. Lecz zbyteczna rozwle-
ktos¢ nie bytaby tu na miejscu: poprzestaje zatem na rozpatrze-
niu powyzszem samych tylko ogdlnych wzgledéw.

Rozbior Balladyny i Lilii odktadam do osobnego rozdziatu.
Dla urozmaicenia rzeczy rozdziat ten nastgpi na dalszych dopiero
kartach. Teraz za$ przeprowadzani czytelnika znowu do ustepu
z biografii poety.



ROZDZIAL TRZYNASTA".

Rok 184.1 i pierwsza potowa 1842go.— Stosunek migdzy Stowackim
a Mickiewiczem Stowackiego zdanie o Panu Tadeuszu.— Mickie-
wicz profesorem .w Lozannie W r 1840 otrzymuje katedr¢ w Col-
lege de France w Paryzu. Wieczor artystow i poetow — improwiza-
cye — wymowki. Nowa nieche¢¢ z okazyi ofiarowanego Mickiewiczowi
puharu — bezimienny artykut w Tygodniku Poznanskim od-
powiedz w Trzecim Maju — Beniowski. Wrazinie tej publi-
kacyi — dalsze takowej nastepstwa — pojedynek. Artykut Krasin-
skiego w Tygodniku Poznanskim burze poniekad ucisza. — Wracaja
spokojniejsze stosunki — otucha i rezygnacya — czynno$¢ autorska
wzrasta. Dalszy ciag Beniowskiego — Niepoprawni —
Ztota Czaszka — Ksigz¢ Nieztomny.

Na samym schytku roku jeszcze 1840 zaszto zdarzenie, kto-
re przewaznie wplyngto na rodzaj i na dazno$¢ niektéorych robodt
Stowackiego w roku nastgpnym. Mowi¢ o zaj$ciu pomiedzy nim
a Mickiewiczem na owej uczcie na cze$¢ Adama wyprawionej
w Paryzu po pierwszej tegoz prelekcyi. Okoliczno$¢ ta — znana
kazdemu , kto tylko czytal Beniowskiego, lecz tylko w najogol-
niejszych zarysach — zastuguje, azeby ja tu podja¢ szczegdtowo
i opisa¢ w duchu rzetelnej prawdy. Byly wprawdzie czasu swego
artykuly o tem w pismach czasowych. Zdarza si¢ tez niekiedy
stysze¢ i dzisiaj jeszcze ustne opowiadania o owym pamig¢tnym
wieczorze, i to od osob, ktore utrzymujg, ze byly na nim obecne.
Poniewaz atoli w pierwszych wigcej przebija stronniczosci jak do-
brej wiary, a w drugich, to jest w ustnycli opowiadaniach, dale-
ko wigcej bywa znowu bujnej fantazyi, anizeli wiernej pamigci:—
nie dziw zatem, ze to tak niedawne zdarzenie zasung¢lo si¢ juz
prawie w kraing mytu. Do istotnych taktow przymieSzalo si¢

wiele zmyS$len 1 niepotrzebnych ubarwien. Obaczmyz tedy, ile
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w tem wszystkiem, co sobie dzisiaj o tem rozpowiadaja, mieéci
si¢ watku rzeczywistego.

Znane juz nam s3 doktadnie nieporozumienia pomigdzy dwoma
tymi poetami naszymi, o ile takowe odnoszg si¢, do czasow dawniej-
szych, kiedy to jeszcze Stowacki mieszkat w Paryzu w pierwr-
szych latach po rewolucyi. Przypominamy sobie, ze pochodzily
one z roznych pobudek. Wrodzona drazliwos$¢, bedaca zawsze
staba strong Juliusza — wspélzawodnictwo — rdéznos¢ kierunkoéw —
zausznictwo nierozsadnych przyjacidl — nakoniec rzeczy niektore
w Dziadach: oto okolicznos$ci, ktére wtedy napetniaty serce mtod-
szego wieszcza coraz wigkszg przeciwko Adamowi gorycza, az
go wreszcie taka ku niemu nienawiScig uniosty, ze obrzydziwszy
sobie cale otoczenie swego antagonisty i1 nie mogac juz wysiedzie¢
na miejscu, ujechal z Francyi nad jezioro genewskie. Od tego
czasu stosunkéw pomie¢dzy Juliuszem a Adamem nie bylo wita-
Sciwie zadnych. Co sobie o tem wszystkiem mys$lal wtedy Mickie-
wicz, nie wiem. Sadze, ze siedzac dumnie na swoim tronie jako
pierwszy narodowy poeta — ignorowal co zaszto i uwazal to
wszystko za dziecinstwo. Juliusz — ile namigtniejszy i mtodszy,
a do tego w jednym punkcie skrzywdzony w samej istocie, za-
trzymat niech¢¢ przeciwko niemu i nadal. Przedmowa do Lam-
bra, Kordyanem - rzucat to wrgcz, to ubocznie r¢kawice Mickie-
wiczowi do boju: Mickiewicz nie woddziat zadnej potrzeby, azeby
ja podnosi¢. Potem migdzy nimi ucichto wszystko. W dzietach
drukowanych Stowackiego nie ma juz ani $§ladu tego co wrzato
u niego w sercu. Ale odzywaly si¢ za to od czasu do czasu
w listach jego -wybuchy zywionej nienawisci przeciwko autorowi
Dziadow. W r. 1834 pojawit si¢ nowy Adama poemat — Pan
Tadeusz. Stowacki mieszkajacy wtody jeszcze w Genewie, nie
otrzymawszy go jeszcze do rak 1 tylko z samej wiesci wiedzac
0 jego wyjsciu, donosil matce (d. 13 lipca 1834) wtych slowach
o tem :

»Adam wydal poema nowe pod tytulem Pai Tade-
usz. Nie znam jeszcze tego dzieta, bo w kurs nie puszczo-
ne, Wiem tylko, ze Pan Tadeusz jestto szlachcic na Litwie,
ktory si¢ awanturuj¢ migdzy 1811 a 1812 rokiem*“. ..
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W daleko jeszcze uszczypliwszych wyrazach wudzielat pdzniej
wiadomosci o Mickiewiczu, ze si¢ ozenit (w liscie z d 7 listo-
pada 1834). Dopiero w koncu tegoz roku zlamalo si¢ wreszcie
ostrze tego gniewu i uprzedzenia. Byl juz wtedy w stanie pisac

o nim Stowacki nie tylko nienamigtnie, ale nawet z uwielbieniem.

Tego cudu dokazaty... czary prawdziwej poezyi! Dokazato go
mistrzowskie, pogodnym i mito$ciwym duchem owiane dzieto Ada-
ma — wlasnie 6w Pan Tadeusz, ktory jeszcze W/ lipcu ,,awan-

turowat si¢“ tylko! Przeczytal go autor Kordyana, wszed!
w siebie, schylit czola przed geniuszem: i zapomniawszy wszel-
kich uprzedzen, w7/ duchu i sercu — mysla — podatl rgke ze tza
w oku wieszczowi, ktéry mu dawniej tyle dokuczyt... Bytto tryumt
dla tego poematu — najwigkszy moze tryumf ze wszystkich, ja-
kie mu si¢ kiedykolwiek odnie§¢,"zdarzyto. Bylo to zarazem nie-
mniej chlubne §wiadectwo i o szlachetnych, wyzszych instynktach
natury Stowackiego...

»Wszystko, co znikne¢to w przesztoSci — pisat d. 18
grudnia 1834 — ma dla mnie teraz anielska twarz i aniel-
ski glos. Adama nowy poemat obudzit takze we mnie wiele
dzwigkow przesztosci. Bardzo pigkny poemat! podobny do
romansu W nlterscota, wierszem napisanego. Dom szlachcica
maluje si¢ wybornie — heroina poematu choé¢ gesi pasie,
ma jaka$ w sobie $wiezo$¢, dawnych opisow — co$ dziwnie
zachwycajacego prostota! Miele opisow7 miejsc, nieba, sta-
wow, lasow jest mistrzowska re¢ka skreslonych — natura
cata zyje i czuje. Poemat raczej zartobliwy niz smutny; a
jednak czesto z najweselszych na pozoér miejsc smutek uj-
muje cztowieka. Jestto poema zupelnie innego rodzaju, niz
wszystkie dotad Adama utwory. Nadewszystko jest w tym
poemacie opis towca dmacego w rog mysliwski - cudowny
opis! Troch¢ mi przypomnial pana Jakoba tragbigcego w7le-
sie. 1 drugi opis zyda grajacego na cymbatach, takze prze-
$liczny. Chciatbym, abys$cie ten poemat predko czyta¢c mo-
gli. — Co do samego autora, pisza mi z Paryza, ze zyje
dobrze z mtoda Zona, a Zzona ta ma byc pigkna i tadnie
gra na fortepianie. Nie dziw, bo corka Szymanowskiej. Co
wieczora mnéstwo naszych ziomkow schodzi si¢ do mieszka-
nia poety i bawia go; a on ciagnac dym z cybucha stu-
cha i u$miecha si¢. — Co za sprzecznosc z moimi samotny-
mi wieczorami! Niech bedzie ze mng, jak Boég chce, w tej
samotnej wedrowce zycia!“...



Od tej pory w korespondencyi naszej nie znate$§ juz ani
cienia uprzedzen przeciwko Mickiewiczowi. Przeciwnie, wspominat
zawsze o nim Slowacki z wyrazna zyczliwoscia; 1 jezeli mu wy-
padlo donosi¢ o nienajpomys$lniejszem jego powodzeniu (a clo ta-
kich doniesien na nieszczg$cie najczesciej zdarzata si¢ sposobnosé]:
mowit o tern zawsze ze wspolczuciem 1 zalem. Z oburzeniem
udzielal np. w maju 1835 wiadomos$ci, ze pierwszy poeta polski,
mimo dwoéch co rok dziet wydawanych, do tego stopnia niedosta-
tek cierpi w Paryzu, iz nawet stuge odprawi¢ musial... ,,Czy
tam u was (zapytywal) miejsce na policach bibliotek kalendarze
zajmuja?“ — Z réwnem ubolewaniem w trzy lata podzniej (w r:
1838 w Florencji) wspominal o ,rzemie$lniczej“ i upadtej tez pro-
bie Mickiewicza, napisania dramatu francuskiego dla ktoérej ze
scen paryskich, do czego tenze byl zniewolony jedynie brakiem

$srodkow7 niezbednych na wyzywienie rodziny.

Za przybyciem swojem powtéornem do Francyi (w samym
koncu r. 1838), poeta nasz nie zastal Mickiewicza W/ Paryzu.
Mato co przedtem tenze przenidst si¢ byl do Szwajcaryi. Objal
tam w/ akademii lozanskiej katedre literatury tacinskiej, powie-
rzong sobie wtasnie z koncem tegoto roku.*) Nie mozna tedy
owych skarg Slowackiego na mato$¢, na zawisé¢, na sekciarstwo
polityczne 1 osowiato§¢ Emigracyi, ktéore w malej tylko czesci
przytoczytem w poprzedzajacych rozdziatach, zadng miarg tak
ttomaczy¢, jakoby si¢ cobadz z tego wszystkiego stosowaé znowu

mialo do osoby Adama. Do innych zgola ludzi to odnosi¢ nalezy.

Dopiero w r. 1840 w miesigcach jesiennych nastapil przy-
jazd Mickiewicza do stolicy Francyi celem objecia co tylko utwo-
rzonej katedry historyi literatur stowianskich w College de France.
Byta to jedna z naj$wietniejszych chwil wr jego zyciu. Mial zajac

stanowisko, do ktorego w7 pierwszych czasach przywi¢zywano wa-

*) Z tejto przyczyny wiec owo o Mickiewiczu wyrazenie w przy-
toczonym powyzej liScie Krasinskiego, zZe ,uczy Szwajcaréw, jak
nie maja nigdy umieé po ltacinie". Ale dla czego to ,ni-
gdy nie maja"? tego sobie w ustach Krasinskiego wecale wytlé-
maczy¢ nie umiem,
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zno$¢ ogromna, waznos¢ daleko siggajaca po za zakres szkoty,
nauki i tylko literackich zagadnien.

Byta to pierwsza sposobnos¢ dla Francuzoéw, a przez nich i
dla catego zachodu, zajrze¢ w samo wngtrze tego olbrzymiego
plemienia, ktorego przesztos¢ i potozenie obecne, stosunki wza-
jemne i dazno$¢, slowem cala tak fizyczna jak duchowa natura
byta dla reszty Europy az do tej chwili prawdziwie ,kraina nie-
odkryta“. Zdawalo si¢ to by¢ rzecza nieobliczonej wagi, ktory
z cztonkoéw tej wielkiej rodziny ludéw powolany zostanie na tlo-
macza tych wszystkich $wiatodziejowych zagadnien, jakie si¢
wigza z kwestya slowianska. Przez czas pewien, czas krotki
wprawdzie, ale dostatecznej diugos$ci, aby interesowanych do zy-
wego zaniepokoié, wazylo si¢ w gabinecie francuskim, komuby
t¢ katedr¢ powierzy¢. Czy miatby by¢é powotany na to stanowisko
ktory z uczonych czeskich, czy Rosyanin jaki, czy Polak? Pol-
ska a Rosya — to dwa przeciwne sobie bieguny, czy spojrzym
na przeszlo$¢ odwieczng obojga tych naroddéw, czy tez na ducha,
co je obecnie ozywia 1 dalsza im przysztos¢ wytyka. Od tego,
w jakim duchu i z jakiego punktu widzenia, be¢dzie wyrzeczone
pierwsze slowo tej polityczno -naukowej analizy Stowianstwa: od
tego zaleze¢ miata cata przyszto§¢ i polityki rzadu i opinii na-
rodu francuskiego w stosunku do wschodu Europy. Z natgzonag
tedy uwaga patrzata Emigracya. polska na te szale chylace si¢
przez czas jaki§ w niepewnos$ci pomigdzy wzgledami juz to na
narodowo$¢, juz tez 1 na osobisto$¢ przysztego profesora. Wre-
szcie namysty ministeryalne co do tego wyboru =zostaly rozstrzy-
gnicte. Zostaly rozstrzygnigte na korzy$¢ narodu, ktéry w Slo-
wianszczyznie najwigcej dotad potozyt zaslug okolo cywilizacyi.
Z otuchg i radosciag najzywsza doniosty pisma emigracyjne krajo-
wi, ze Polak i to maz tak znanego patryotyzmu, tak wielkiej
nauki i natchnienia, ma w stolicy cywilizowanego $wiata odkry*
wacé, ttomaczyé i<t?aucza¢, co to jest Stowianszczyzna. Wielki
wieszcz, mowiono sobie, czesto jest nie tylko nauczycielem, ale
i prorokiem. Moze on bedzie zachodnim lu'lom odkrywal nie tyl-

ko przeszte ale i przyszte skarby tych ludow...

Tom II. 14
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W takich-to wigc wyrazach pisaty o tern nadwczas pisma;
tak sobie zadanie tej katedrytldmaczyli wszyscy, ktérzypojmo-
wali waznos$¢ tej sprawy i znali Mickiewicza.

Nie brakto wprawdzie i na takich w -Emigracji, ktorzy
nie bardzo temu dowierzali,zeby si¢ wielki ten poetazdotat
okaza¢ rownie wielkim 1 w sferze S$cistej nauki, zwlaszcza ze
prelekcye miaty by¢ dawane w jezyku obcym. Badz jak badz —
tak ci, co wierzyli w jogo uzdolnienie do tego, jako i owi co
utyskiwali, ze sily swoje przecenil przyjmujac taki ci¢zar na
siebie, w tein jednem pomiedzy soba nie réznili si¢ wecale, ze
patrzeli na Mickiewicza w dniach owych, jako na czlowieka kto-
rego stowo moze rozstrzygac¢ bedzie o kierunkach przyszlosci umy-

slowej w catym $wiecie stowianskim. —

Pierwsza prelekcya odbyta si¢ d. 22 grudnia 1840. Druga
miala nastagpi¢ — =z przyczyny s$wiat Bozego Narodzenia — w ty-
dzien dopiero potem. W tejto wigc chwili, pomigdzy pierw-
szem wystgpieniem a drugiem, z powodu otrzymanej katedry i
z okazyi urodzin i imienin Adama, przypadajacych jak wiadomo
na dzien 24 grudnia, byla wyprawiona owa uczta, o ktoréj tu
pomowi¢ zamierzyliSmy.

W sam tedy dzien Bozego Narodzenia p. Eustachy Janu-
szkiewicz , ziomek i przyjaciel poety z czasOw jeszcze uniwersy-
teckich, zaprosit na wieczér do siebie solenizanta i oproécz nie-
go okoto 40 innych os6b. Byli to sami prawie rodacy i przyja-
ciele, wielbiciele, koledzy szkolni albo towarzysze Adama w ja-
kimkolwiek zawodzie sztuki. Oprocz muzykéow Chopina, Szcze-
panowskiego, Fontany i Edmunda Larissa, znalezli si¢ tam pra-
wie wszyscy znaczniejsi pisarze nasi emigracyjni, kilku generatow
polskich i wiele innych znakomito$ci juz to stale, juz chwilowo
w Paryzu wowczas przebywajacych. Znaczna liczba z pomiedzy
0sOb przytomnych na tern zebraniu nie zyj*juz dzisiaj, ze tu
tylko wspomn¢ Ludwika Platera, Chopina, Izydora Sobanskiego,
gen. Michata Mycielskiego itd. Rozmawiano, grano, $piewano,
slowem bawiono si¢ wybornie, wreszcie zasiedli do stotu i na-

pelnity sie kielichy...



Niebawem zaczg¢to wnosi¢ zdrowia — improwizowano.

Posrod rdéznych iiuprowizaeyi, ktoremi przeplatano biesiade,
zdaje si¢ ze najprzod sie ze swoja odezwal wlasnie Stowacki.*)
Glownym celem jego przemowienia byto oddanie naleznego holdu
pierwszemu z wszystkich wieszczow slowianskich. Do tego je-
dnakze uznania jego pierwszenstwa przymieszato si¢ mimowolnie
i cokolwiek goryczy, Zaczal bowiem Stowacki zwyczajem swoim
mowi¢ tez nieco i o samym sobie, o swojem pierwszem wystg-
pieniu i o zimnem przyjeciu, jakiego i wtedy i ciagle jeszcze
doznaje. To go rozgrzato, wzburzylo. J¢kla struna w jego sercu,
w ktora uderzy¢ w pierwszej chwili wlasciwie nie zamierzat. Z uwiel-
bienia wywiagzala si¢ skarga... Nie obeszto si¢ tez przy tern i
bez przymowki zwroconej wprost do samego Adama, ktéremu

wytykat, ze zbyt jest dumny i zanadto zwykt lekcewazyé swoich

*) Dlatego uzywam tu tego zwrotu, nie rgczacego za pewnos$é
faktu , poniewaz rzepz to bylaby bardzo wazna, wiedzie¢ na pewne,
kto tez pierwszy kogo =zaczepil, a batamutne Zzrédta, z ktérych
gtéwnie zmuszony jestem ezerpae o tern wiadomo$¢, okolicznosé te
bardzo sprzecznie ze soba przedstawiaja. Wymieniam tu z ziodet
rzeczonych nicktorusktylko wazniejsze: Artykut pod tytutem ,Im-
prowizatorowir w Tygodniku Literackim poznanskim, rocznik
IV, str. GO, peten najbujniejsz6j przesady, a jak sadze, 1 fakty-
cznych przekrecen. Inny artykutl, zatytutowany ,,Krasinski, o Sto-
wackim*, ogloszony przez R. Z. w Dodatku Czasu 1859 tom
XIII, str. 515, byt pisany, jak to wida¢ ze wszystkiego, dopiero
w kilkana§cie lat pozniej i dlatego tez jest peten mylnych dat co
do czasu, a moze rownie nie ze wszystkiem pewny i co do reszty
osnowy. — Dalej przypominam zakonczenie Ytéj pie$§ni Beniow-
skiego, jako tez Rzecz o Nocy Letniej przez Krasin-
skiego, pioéra saraegoz Stowackiego. (Rzecz o Nocy Letniej jest
wcielona do I tomu Pism pos$miertnych ; pierwotnie pojawita si¢
w Trzecim Maju, nr. z d. 29 kwietnia 1841) 1 te nawet au-
tentyczne wspomnienia nie sg pisane w taki sposob, zeby bezpie-
cznie mozna bylo na nich polegaé. Nakoniec naleza tu listy Juliu-
sza do matki, wprawdzie bardzo wazne 1 zajmujace co do tego
przedmiotu, ale niezupelnie zgodne z tein wszystkiem, co w pierw-
szej chwili sam on o tern drukowal, a zatem takze wymagajace wiel-
kiej ostroznosci w czerpaniu z nich. Tylko =z polaczonej porowna-
wczej bacznos$ci na te wszystkie $wiadectwa razem da sio wyrozu-
mie¢ rzetelna prawda, a przynajmniej to co sic do niej najwigcej zbhza.



towarzyszow w zawodzie. ,,Lubo wiersze z ust Stowackiego —
mowi jeden z $wiadko6w owego zdarzenia — wydobywaly sig
w przerwach, z niejakg trudnoscig i przyciskiem, wszakze wzno-
sity si¢ do najwyzszej poezyi. Byly wprost i od razu z duszy je-
go wylane, wyrzeczone z wielkim zapalem. Ze si¢ jednak zbyt
wyraznie w nich przebijata duma i zarozumiato§¢: wrazenie jakie
sprawil w ogole, nie wypadto na jego korzy$¢. Nie znalazt wsrod
obecnych w tej chwili tego uznania, na jakie skadinad genialny
jego talent zaslugiwal i ktéoreby nieochybnie byt pozyskal, gdyby
nami¢tno$§¢ mniej byta jaskrawo odzywala si¢ z jego zreszta mi-

strzowskiej improwizacyi. “

Ze slow samegoz Stowackiego, wyrzeczonych w Benio-
wskim, mozna wyprowadzi¢ wniosek , ktory potwierdza, ze
w takimto duchu rzeczywiScie wypowiedziana by¢ musiata owa

miana natenczas przezen do Mickiewicza improwizacya.

»Jam ci powiedzial, ze jak bog litewski,

Z ciemnego sosen wstale§ uroczyska:

A w reku twem krzyz jak miesigc niebieski,
A w ustach stowo, co jak piorun btyska.
Tak mowiac — ja syn pies$ni, syn krolewski,
Padlem

W dalszej jednak strofie uderza zaraz w inne tony, w tony
twarde 1 wyzywajace. Powiada:

»,Jam zwolna serca mego rwal kawaly,
Zamienial w piorun i w twarz jemu ciskal,
A wszystkie tak grzmia jeszcze, jako skaty,
Jakbym ja w niebie fia sztuki rozpryskat
Boga, a teraz kawatki spadaty.

Jam zbit — lecz cozem dzi§ u ludzi zyskal?
Za btekitami byl boj i zwyciestwo —
Ludzie nie widza we mnie, tylko mestwo.

Zaprawde! Gdyby$ mi¢ widzial, narodzie.
Jak ja samotny bylem i ponury,

Wiedzac ze jesli mdj grom nie przebodzie,
Litwin z Litwinem mi¢ chwyca w pazury!

Juz przypomniawszy gniazdo me na wschodzie,
Wotatem re¢kag krzemienieckiej gory,
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Azeby weszta rozpedzi¢ te ciemna
Zgraje i stang¢ za mng — lub podemna.

Bo si¢ kruszylo we mnie serce smg¢tne,

Ze ja nikogo nie mam ze szlachetnych
I prézno stowa wyrzucam namigtne,

Peine tez i krwi i btyskawic $wietnych,
Na serca, ktore zawsze dla mnie wstretne —
Ja, co mani takze kraj... lak peten kwietnych ,
Ojczyzng, ktora krwia i mlekiem plynna,
A ktoéora takze mie¢ kochaé powinna !

Owoz na takie mniej wigcej przemowienie Juliusza powstat
z miejsca swego Mickiewicz. ,Twarz jego przybrata anielska po-
sta¢, bo dusza z glebi tajnikow na wierzch wystapita. Zdato sig
nam — stowa artykulu w Tygodniku poznanskim — iz ja-
ka$ dziwna, niepojgta $wiatlo§¢ skronie jego otoczyla. Niebawem
wychodzi z ust jego potok stow, najpigkniejszych mys$li i rymow,
z taka silta, gwaltownoscia 1 moca, jak wody Wisty lub Dunaj-
ca, kiedy przerwawszy zapory z przepeilnionego wylewaja si¢ ko-

ryta. Byk to ped niewstrzymany, ktéry nam oddech tamowat"...

Improwizacya Adama trwala bez przerwy blisko pot godziny.
Z nalanym puliarem w r¢ku, zaczal od podzigkowania obecnym
za ich zyczliwe uczucia. Potem przeszedt do ogodlniejszego przed-
miotu. Biorgc asumpt ze spelnionego kielicha, jako symbolu otia-
ry, bez ktorej nie ma ani wiary ani mitos§ci: wskazywal, na czem
zawista sita poezyi, gdzie jej zroédto prawdziwe i co powotaniem
poety. Wyttdémaczyt przytomnym, dlaczego to blogostawit mu Bog
w jego zawodzie Migdzy innemi zapamigtano nast¢pujace wiersze,

ktéore mial wtedy powiedzieé :

»Ja rymoéw nie dobieram i wierszy nie sktadam :

Takem wszystko napisal, jak tu do was gadam.*

,Oto jeszcze niedawno (mial ciagnaé¢ dalej), kiedym si¢ za-
bierat mowi¢ o literaturze slowianskiej przed obcymi, zaden na-
wet z moich przyjaciot w stowa moje nie wierzyl. Wszyscy mig
odbiegli, odstapili — rozumiejac zem si¢ porwal na rzecz, ktorej

nie podotam. Jednym si¢ zdawalo zuchwalstwem gadaé¢ w obcym
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jezyku, inni o zbytek milosci wiasnej mi¢ obwiniali, a nie wie-
dzieli, ze oto tu (pokazujac na serce), tu Bog ztozyt slowa pra-

wdy, ktoére ja mocen jestem na wszelkie jezyki tlumaczyé...®

W ciagu tej improwizacyi zwrdcit moweg i z osobna do Sto-
wackiego. Wyrzucal mu podobno jego grzechy poetyckie, wskazy-
wat, czego duchowi jego braknie i dlaczego to on doznaje od
narodu ciagle tak zimnego przyjecia. Trzeba — mowit mu —
pozby¢ sig; zbytecznej dumy, trzeba koniecznie wzbudzi¢ w sobie
mito§¢ i. wiarg, te jedyne zrddta poezyi, i pusci¢ si¢ onag droga,

ktora jest naszg...

»Wiedzcie, ze dla poety jedna tylko droga:

W  sercu szukaé¢ natchnienia i dazyé — do Bogal®

Z drugiej jednakze strony przyznat mu takze i to, co mu
si¢ nalezato. Nie przepomniat nawet owej okoliczno$ci, ze kiedys,
dawno, dawno, bo w Wilnie jeszcze, kiedy matka Juliusza po-
kazywala mu pierwsze skromne proby jego poetyckiego talentu,
ze oi1 (Adam) juz jej wtenczas byl przepowiedzial, ze wielka i
Swietna przysztosé czeka jej syna...

,Tern wzigl mi¢ za serce“ — sa wtlasne stowa Juliu-
sza w liscie jego z d. 10 listopada 1841, pisanym do pani
Becu, w ustgpie gdzie dotyka szczegdélow owego zajscia.
,I tego wieczora byli§my 2z soba jako dwaj
bracia. Sciskaliémy sie, chodziliémy opowiadajac sobie
nasze przeszie zatargi... Gdyby nie ludzie, ktéorzy to wszystko
popsuli, byloby dotychczas migdzy nami zupelnie dobrze. « itd.

Na pamiatk¢ dnia tego i improwizacyi, ktéora wszystkich
najzywszem napeinita uwielbieniem dla Mickiewicza, ofiarowano
mu w kilka dni potem przepyszny puhar srebrny. Oprécz rdéznych
emblematow, symbolicznie wskazujacych na rodzaj zastug poto-
zonych przez wielkiego poete, byl na nim napis: ,Adamowi
na pamiagtke d 25 grudnia 1840 r.

Ot6z tento puhar srebrny mial staé¢ si¢ znowu powodem, ze
owa zgoda pomigdzy poetami co tylko zawigzana, rozerwala si¢
wkrotce. Zapalita si¢ na nowo w Stowackim niech¢é najpierw do

wszystkich wielbicieli Adama. a posreduio i do niego samego.
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Zadano bowiem od Juliusza . azeby on wtlasnie za te improwiza-
cya wreczyl ow puhar Mickiewiczowi. Stowacki si¢ tera obrazil,
propozycya odtracil. Tiomaczyt sobie zadanie w taki sposob , ze
chodzito — jak si¢ sam w liScie wyzej juz nadmienionym wyra-
zit — przyjaciolom jego antagonisty o to, aby go zbi¢ i strg-
ci¢ z pozycyi i ukonstatowa¢ owym krokiem uznanie jego
wasalstwa®“ Odrzucenie propozycyi — nie bez cierpkich za-
pewne uwag z jednej jak i drugiej strony — powickszylo kwasy
migdzy Slowackim a pewna frakcya Emigracyi. Wielcy ludzie do
matych interesOw pochwycili rzecz w swoje rgce. Nowiniarze i
obnosieiele plotek ujrzeli si¢ na plodnem polu dziatania. Wreszcie
azeby dokuczy¢ do zywego i bez tego juz zbyt drazliwemu poe-
cie, napisal ktory§ z nich 6w artykul pod napisem ,Impro-
wizatorowie“ dla Tygodnika poznanskiego, podpisany li-
terami N. O. (litery jak rozumiem, falszywe, zwykly manewr
ludzi tego rodzaju). W tym artykule wieczér Ow wyprawiony
przez Januszkiewicza opowiedziany byl nie tylko stronniczo, ale i
z ré6znymi przydatkami, opromieni¢ nibyto majacymi poezyi i
cudownosci urokiem owe poéinocna godzing. Wiarogodnos¢ tych
przydatkéw nie zdaje si¢ by¢ wielka. I wy$mial je tez pozniej
Stowacki, kiedy w Trzecim Maju parodyujgcym tonem przy-
pominat czytelnikom , co w Tygodniku czytali, ,,0 jednej stawnej
nocy zimowej, o improwizujacych dwoch poetach, o tzach stu-
chaczy, o stabosci nerwéw i mdleniu krytykéw, o wuzdrowieniu
chorych, i ze miata nawet rozla¢ si¢ w sali won konwalii i ro-

«

zane $wiatlo jutrzenki...“ Owoz takimto poetycznym niby my-
tyzmem ubarwiony byl ten pana N. O. artykut w lygodniku. A
wreszcie z zbytecznej poctycznosci wkradlo si¢ do niego i cos je-
szcze, czego nie mozna inaczej nazwac jak pozytywnym falszem.
Oto miat Adam w swojej improwizacyi o$wiadczyd
wre¢cz Juliuszowi ,ze on wcale nie jest poeta.“ Na
mocy listu Stowackiego z d. 10 listopada 1841 do matki, w kto-
rym on punkt ten ,wielkiem klamstwemll nazywa, i
wobec porownanych z tem roznych innych okolicznosci, $miato

twierdzi¢ mozna, ze tego Mickiewicz nie powiedzial.



Przed pojawieniem si¢ jeszcze rzeczonego artykutu w Tygo-
dniku poznanskim (znajduje on si¢ tam w N.° 8mym =z d. 22
lutego 1841 r.), krecit juz Stowacki bicz niemitosierny na wszy-
stkich, na ktérych mial zjakiegokolwiek powodu ans¢. Uderzy¢ na
Mickiewicza samego, zdaje si¢, ze nie bylo bynajmniej pierwo-
tnym jego zamiarem. Ale inni, mniejsi, hatasliwi, niedorzeczni
i $mieszni, 1 zreszta kto tylko broil, ci mieli wszyscy pizy tej
zdarzonej sposobnosci dostaé pvo tnouortu na dlugie czasy.

Owa uczta grudniowa, a raczej dalsze takowej nastgpstwa,
przypomnialy mu slowa, ktéore do niego byl rokiem pierwej pisat
oddalony jego przyjaciel. Odczytal list ten Krasinskiego na nowo
i bardzo trafialty mu teraz do przekonania owe wyrazy:

»Przymieszaj troche zoétci do twoich lazuréw. Obaezysz,
jak ten ziemski pierwiastek ziemig¢ przyngci do ciebie! Wig-
cej jest watréb na $wiecie, niz serc. Ach, jakze ci¢ wten-

czas beda rozumie¢ watroby!... Dopiero uczuja twoj¢ reke,
gdy z gruba na nich uderzysjz, gdy im spadnie ci¢zka, ko-
Scista na skronie... Do korda i na sejmik! raba¢ mi i

siekac¢! a zostawiwszy trupy na placu, znéw poros¢ w skrzy-

dta i zawisna¢ na niebie!"...

Lezala czasu owego na biurku Stowackiego rozpoczgta nie-
dawno temu robota, o ktérej juz nadmienitem powyzej, dramat
fantastyczny z czasow konfederacyi barskiej, osnuty na przygo-
dach Maurycego Beniowskiego. Zaniechal wigc teraz autor dalszej
pracy nad tym utworem, odlozyl na bok sceny, ktore juz bytly
zrobione, i podjatl tensam przedmiot na nowo, ale juz w innym
tonie 1 w innej formie, w formie poematu. Polaczyl z sobg tra-
dycye sztuki Ariosta i Byrona Co tylko bylo polotu i rozbujalej
fantazyi w Orlandzie, co migkkiej melancholii i gl¢bokosci w Childe-
Ilaroldzie, co zdlci i wzgardy szydnej w Don Juanie: to wszystko
zlat on po swojemu w jaki§ epizodyczny, uskakujacy i dziwny,
ale genialny i sobie tylko wtasciwy sposob i zamknal w swoich
oktawach. Tak powstat ow7 szczegdlny poemat, ktérego pierwsze
pig¢ piesni mialy wkrotce potem wyjs¢ niespodziewanie z pod pra-
sy, jako osobny tomik.

Jak juz powiedzialem, chodzilo zrazu Slowackiemu jedynie

o wyszydzenie w nim tych wszystkich drobnych niedorzecznosci,



ktore si¢ dzialy w jego najblizszem otoczeniu i ktorych zadelka
i jemu samemu niekiedy czué¢ si¢ dawaty. Szczegdlniej wziat na cel
calag ow¢ znienawidzonag sobie frakcya emigracyi, ktorej organem
bylo katolicko - demokratyczne pismo czasowe, wychodzace wtedy
w Paryzu pod tytulem Mtoda Polska. Zabiegi jego przeciwni-
kéw pomiedzy Emigracya uderzaty nan tez niekiedy i ze strzelnic
poznanskiego Tygodnika Literackiego, w rubryce doniee
sien literackich. Drugim z kolei tedy grzesznikiem, ktory miat
zosta¢ osmaganym w Beniowskim, drugim kozlem ofiarnym, wska-
zanym na pokute za siebie i za drugich, mial by¢ ,filozoficzny*
Tygodnik.

Redaktor Tygodnika Antoni Woykowski byl i1 z natury i
z zasad swoich czlowiekiem az nadto zgodnym z takiemi usposo-
bieniami, jak te, pod ktérych wplywem powstawal nowy Stowa-
ckiego poemat. Ale jak kazde do fanatyzmu posunigte sekciar-
stwo, czy ono tam jest religijne, czy tez spoteczne, podlega pe-
wnemu rodzajowi $lepoty: — tak tez i zacieklo§¢ redaktora Ty-
godnika,. w gruncie moze poczciwa, ale zbyt namig¢tna i bardzo
przesadna, nie byla zdolna spokojnem okiem spoglada¢ na to, co
si¢ dzialo na $wiecie. Stad tez widziata ona krotko, a potykata
si¢ az zbyt czgsto. Prace wspotpracownikow Tygodnika poznan-
skiego byly po najwigkszej czgsci wysokiej, znakomitej wartosci
i nie bez stusznej przyczyny mialo tez czasu swego to pismo wie-
le rozglosu po wszystkich prowincyacli kraju. Redaktor sam ze
swej strony malo co kiedy pisat. Zapetniat on tylko rubryke wia-
domosci literackich biezacych. Chwytal bez braku, cobadz mu
tam kto z nowinek podsunal, byleby tylko kazde stowo wiato
silng wonia tego co nazywal ,postgpowoscia”. To tez na ostatniej
stronicy Tygodnika pojawialy si¢ w rzeczy samej do$¢ czesto ar-
tykuliki szczegdlne w swoim rodzaju, ktére mogly juz draznié,
juz tez rozsmiesza¢ Slowackiego. Innego bylyby one tylko $mie-
szyly ; ale Stowacki przy znanej swojej drazliwosci i az zbytecznej
sktonnosci do obrazy, jezeli chodzilo o jego autorstwo, bral te
rzeczy na seryo i bardzo byl nielaskaw na te ryczaltowe, jednym
pociggiem piodra dokonywane krytyki, jakich sobie tam pozwalano.
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Tak np. wyczyta} on w Nr. 17 Tygodnika z r. 1840 o je-
dnera z najpickniejszych dziel swoich, przed jego jeszcze
wyjsciem, nastepujaca krytyke: ,,P. Juliusza Stowackiego tra-
gedya, ,,Lilia Weneda“ wyjdzie wkrotce z druku. Jest ona
(Jak nam jeden =z szanownych literatow donosi), réwnie jak i
pierwsze plody tego autora, mato zrozumiata dla czytajacego/4

W 20 numerze tegoz roku takie rzeczy znalazt znowu o so-
bie: ,Stowacki wydrukowal nows tragedya Beata Cenie (sic)m
Trudno (pisze jeden z najszanowniejszych korespondentdéw) wyo-
brazi¢ sobie wickszego steku zbrodni, pominawszy t¢ daznosé,
ktora dzi§ i samym Francuzom obrzydla. Coéz Polak ma wspol-
nego z Wlochami? Autor ten posiada szczegllniejsza tatwosé;
w dniach kilkunastu buduje dramat, a Witwicki powiada o nim,
ze ledwie si¢ tytutu jednej jego tragedyi na pamie¢é nauczy, to
juz druga wychodzi; stad tez wszystko mu przez glowe, a nic
przez serce nie przechodzi, utwory jego nie absorbuja mu jak
innym pisarzom Zzycia.4t

Bylo «v tem jednem moze troch¢ prawdy, ze si¢ Stowacki
zanadto kochal w przesigktych okropnosciami tematach do dra-
matycznego opracowania. Ale pomylil si¢ jednak bardzo 6w ,,naj-
szanowniejszy z korespondentow4 kiedy ocenial te sztuke, jak
gdyby ja byl czytat, i donosit Zze ja autor wydrukowal. A naj-
fatalniej si¢ potknal, kiedy zarzucat razem z Witwickim poecie
budowanie calych sztuk dramatycznych przez sam¢ tylko glowe i
w dniach kilkunastu. Chociaz bowiem Stowhcki drukowal wtedy
jeden utwoér za drugim, to byly to rzeczy dawniejsze, w roznych
latach zycia pisane.

W Iszym numerze Tygodnika r. 1841 takie znowu bylo
glupiucline doniesienie o jednym =z najgenialniejszych utworow
Krasinskiego, o Trzech My$§lach Ligenzy: ,Po Henryku
Ligenzie, zmartym w Morreale, pozostate pisma, wyszle w Pary-
zu, zawieraja: 1. Syn Cieniow, 2. Legenda,-3. Syn (sic) Cezary.
W przedmowie wydawcy pana Mielikowskiego uderzyl nas dziwny
dzi§ juz podpis: Mielikowski przydomku i herbu Go-
zdawa.4



Po tein wszystkiem ukazatl si¢ w pismie Woykowskiego ow
juz nam znany artykut o zaj$ciu miedzy Stowackim a Mickiewi-
czem na wieczorze u p. Januszkiewicza. A w kilka tygodni po-
zniej przybyla do tego jeszcze taka znowu wzmianka o Nocy
Letniej, ktorg Krasinski bezimiennie co tylko wtedy byl wy-
dat: ,,W Paryzu wyszto dzietlo Noc Letnia. Stabe nasladowa-
nie stylu Krasinskiego! Bez mysli i tadu.”“ (Obacz Tygodnika Li-
terackiego Nr. 14).

Tego juz bylo Stowackiemu =zanadto! Stawial on dzielo to
przyjaciela swojego bardzo wysoko, a przywigzywal do niego tern
wigeej ceny, zc je i lepiej niz ktokolwiek inny rozumiat. Bo jak
wiadomo, w kazdym prawie utworze autora irydyona sa rzeczy
najsci§lejszy majace zwigzek 2z wlasng osobistoScig poety. Jezeli
za§ gdzie daje si¢ szczegdlniej spostrzegaé¢ ten reflex osobistych
cierpien i zmartwien: to wlasnie w tejto kreacyi. Slowackiemu
byly znane cokolwiek tajemnice serca Zygmunta. Wiedzial on,
ze ten wieniec poetycki na jego czole drogo przezen byt okupiony
i ze tez nie ze samego lauru byl on uwity, jak si¢ to S$wiatu
zdawato. Pod laurami wpijaly mu si¢ w cialo nieraz kolce cier-
niowe... To tez kiedy dostat dorak ,,Noc Letniag“, zrozumiat
od razu ten jek bolesny szlachetnego czlowieka, ktorego zycie
bylo ciagla walka =z fatalizmem okolicznosci. W czem jedni wi-
dzieli tylko tkanke¢ brylantowej fantazyi, a inni politycznej szu-
kali allegoryi: to dla Juliusza bylo bolesng skarga, protestacya
petlna zywotnej rzeczywistosci... Opisal wigc zaraz po przeczyta-
niu powiesci w poufnym liscie autorowi wrazenia 1 mniemania
swoje o Nocy Letniej. Otrzymal na to odpowiedz, ktoéra wiasnie
lezy przedemna. Stanowi ona trzeci z porzadku list Krasinskiego
w szeregu owych dziesigciu pisanych do naszego poety.

»Skad ten akord? (taki poczatek listu). Gdzie si¢ ta
harfa odezwata? Kto dal wieszczom wzrok sztyletowy, sie-
gajacy w glab dusz ludzkich i odkrywajacy, co te dusze
kry¢ chca, pragng — nie zdotaja? — Sa straszne prawdy,
raczej rzeczywistosci — wzorem lekkich motyli igrajace po
murawach tej ziemi, a pelne jadu wewnatrz, a rojace si¢
z samej dloni przeznaczenia...
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. ,»Dzigki sercu twojemu za list twdj i szczegdlty w nim

zawarte, duchowi twemu za wzrok przenikliwy, ktory o1l
rzucit w samg iScizng ducha mego — tam , az tam, gdzie
z niewidzialno$ci zaczynaja powstawa¢ owe krzysztatki my-
$li — czucia — natchnienia, z ktorych dhlugie calkie zra-
staja si¢ struny harfy wewnetrznej w cztowieku! Dotknates
palcem kazdego z tych wymoczkéw krzysztalowych — poto-
zyte§ dlon cala jako szeroka na duszy mojej, tak ze dusza
odjekneta:— ,prawda!“ I jedyna$ moze nagroda, jaka tu
wezme, nagrodzil mi za tyle cierpien w jedn¢ piesn zwia-
zanych®...

...,Ale teraz, o poeto, nie dotykaj rany $miertelnej,
ktorag krew nasza si¢ wylewa wiecznie, az kropla po kropli,
cata z nas wyplynie i w cudze serca si¢ wcieliwszy, nas
samych bezzywotnemi marami zostawi!... Nie probuj tez
zanadto niezglebionych serc! Gdy puscisz w morze kotwice,
nie widzisz gdzie poszta, bo glab morska ciemna. Ale czy
wiesz, czy$ tam czasem na co zyjacego zelazem nie trafit
i tego nie rozdarl, nie rozranil, nie przebil? Dlugo czekaé
musisz, az krew z przepasci wzniesie ci si¢ az nad fale i
krzyknie: ;okrutny$!“ Moze nie doczekasz jej si¢ nawet —
odejdziesz wprzody, nigdy nie dowiesz si¢ o ranie, ktoras
zadat. Wierz mi, badz raczej jak aniol $wiatta i dzwigku,
a experymenta zostaw staremu Wilowi *) i anatomikom.
Rozwiedz teczg cichg a promienng nad tymi, dla ktérych
zycie gorzka bylo rzeczg...

»Sciskam Cig¢ z ‘glebi duszy. Kazdy list twoj bedzie
mi smetnym a biatym gol¢biem.”“ (Data listu: Rzym, d. 16
marca 1841).

Kiedy te wyrazy Krasinski kre$lil, znane mu juz byly S$wie-
ze zaj$cia migdzy Stowackim a Mickiewiczom. Donidést mu o nich
byt sam Stowacki, donosili takze i inni. Nie bylo mu niewiado-
mem, ze improwizacya jego przyjaciela sprawila w ogole nieko-
rzystne wrazenie 1 ze sady o nim paryskie po wickszej czgsci
tego byly rodzaju, ze uwlaczaty i jego znakomitej zdolnosci poe-
tyckiej i jego juz potozonym okoto literatury zastugom. Z tego
powodu zasiadl, czy tez zamierzyl wlasnie wtedy zasie§¢ do na-
pisania rzeczy krytycznej o Juliuszu Stowackim toz znaczniejszych
jego utworach, i wlasnie przeto rzucit w liScie, ktory tu mamy

przed soba, nastgpujace jeszcze slowa godne uwagi:

*) Szekspirowi.
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»Jesli macie tam z Ksigstwa dzienniki, tak okoto
kwietnia, maja i az do potowy czerwca: pilnuj , czy w nich
nie znajdziesz pewnych mys$li bratnich a szczerych, a juz
nie w biurku zatechtych, lecz wolnem okapanych powie-
trzem. Gdy je czyta¢ bedziesz, nie mysi o ich tresci, bo
to, co w sobie masz, znasz przeciez, a tam o tein tylko
mowa ; ale pomys$l, ze w willi r6z bylo niegdy$ dwoch
ludzi, co sobie §lubowali przyjazn i dochowali jej. A wte-
dy to moze rozwidni twoje niektére marzenia o niestalosci
uczu¢ w ludzkich sercach.“

Owoz po takiclito wlasnie antecedencyach co do Krasin-
skiego i Nocy Letniej, wpadl wiec w rece Slowackiemu 6w nu-
mer Tygodnika poznanskiego z d. 5 kwietnia, w ktérym poczci-
wy Woykowski rozstrzygal jednym zamachem , ze owa powie§¢—
to ramota i stabe tylko nasladowanie stylu Krasinskiego, zieszta

bez mysli i tadu...

Byt juz prawie na ukonczeniu wtedy Beniowski, a przy-
najmniej ta cze$¢ jego, ktora miala wtedy by¢ drukowana.® Po-
wplatane juz byly po réznych poematu tego ustgpach wycieczki
pelne szyderstwa przeciw krytyce poznanskiej. Po przeczytaniu
jednakze rzeczonego numeru, za dlugo zdawato si¢ Stowackiemu
cierpliwie czeka¢ chwili, gdzie dzieto jego bedzie do rak publi-
czno$ci oddane. Zapragnal rychlejszego odwetu. Poczuwatl si¢ do
obowiazku odezwa¢ si¢ natychmiast w obronie utworu przyjaciela.
Chwycit tedy za pidro i nie juz jako poeta, lecz w roli zwy-
czajnego fejletonisty wystapit w Trzecim Maju (numer z d.
29 kwietnia 1841) z artykulem proza pisanym, w ktéorym wy-
powiadajac cate swoje uwielbienie dla tej tak obosiecznie powi-
tanej przez Tygodnik kreacyi, dat w koncu nalezng temu pismu
odprawe za wszystkie uchybienia. Artykul ten Stowackiego byt
podpisany poczatkowemi literami nazwiska: J. S. Miat zatem
wszelkie cechy otwartego wystapienia osobistego. A poniewaz na-
darzyta si¢ przezen sposobno$¢ pomodwienia bez ogrodki o tern i
owem, rzucil w nim przeto pogrom i na to grono niepowotanych
Adama wielbicieli, z ktorego rozchodzily si¢ tylko basni i pod-
niety do dalszych pomigdzy nimi niesnasek. Jakkolwiek stowa te

jego wprost ku Mickiewiczowi nie byly wymierzone, nie obeszlo



si¢ tam jednak mimowoli bez cierpkich wyrazen takich, ktore
mozna bylo $ciggaé posrednio i do niego samego.

To byty tedy pierwsze stowa, publicznie i wrgcz wyrzeczone
w tej sprawie. Slowacki oczekiwal, ze Adam po takim kroku,
uczynionym z jego strony nie bez goryczy, ale tez i nie bez szcze-
rosci, uzna za stuszne zaprzeczy¢ plotkom, roznoszonym na ro-
zne strony bez jego woli i wiedzy. Ale i Mickiewicz nie byl teraz
juz zupelnie po nad poziomem pewnego uprzedzenia. Nie uczynil,
czego si¢ Juliusz spodziewal, i trwal i nadal w uporczywem mil-
czeniu, jakby niern upowazniat wszystko, co zaszlo, i przyjat so-

lidarno§¢ w odpowiedzialnosci za wszystko.
lerazto dopiero powstaly owe dumne, namigtne i tak nico-
glednie wyzywajaco do walki strofy, umieszczone na samym kon-
cu pie$ni piatej poematu, ktory si¢ wlasnie wtedy pojawil w ksie-
garniach pod tytutem:
Beniowski, poema przez Juliusza Stowackiego.
Lipsk (wtasciwie Paryz), 1841, 120 str. 176.%)

Wrazenie, jakie ta nowa publikacya w pierwszej chwili w emi-
gracyjnych kotach sprawita, i dalsze zajscia z tego wynikle naj-
lepiej poznamy, jezeli tu przywiod¢ wlasne opowiadanie o tein
autora, dane w jednym z listow jego pot roku pdzniej pisanych.

»Ostatni mdj malenki (Beniowski) zly jest; ale byt
potrzebny, byl konieczny. Celu swojego dopigl — i wigcej
jeszcze, bo zwrocit wszystkich oczy ,i stal mi si¢ teraz
straza. Z jego powodu mialem zajScie, o ktérein dawniej
pisalem — nie z Adamem, ale z jednym mniejszym. Lecz
wszystko to od Adama poszto... Trzeba Ci wiedzie¢, ze
Adam o tern klamstwie dla niego uczynionem niby nie
wiedzial; przynajmniej tak mi to teraz mowil. Ale powi-
nien byl wiedzie¢c — 1 odepchnad!..

Tu opisuje Stowacki, jaka rzeczywiscie byta owa grudniowa
Mickiewicza improwizacya , o ile si¢ takowa do osoby jego S$cia-
gala. Ustep ten opuszczam, gdyz to juz znamy.

*) Drukowal si¢ Beniowski w Paryzu i to w ciagu pierwszych
20 dni miesigca Maja, jak to wyrozumieé¢ mozina z doniesien o tern
w numerach Trzeciego Maja z d. 12 i 21 maja 1841,



119

,Po tem tldmaczeniu obwiniaj mi¢ droga, zem nie
byl — podlug Twego w liscie dawnym frazesu , zupelnym
aniotem. Ale pomys$l, ze zar lezy w ustach moich i ze ja
nie mogg nigdy scierpie¢ niesprawiedliwo$ci. Zreszta ladz
pewna, ze moja biografia bedzie kiedy$ zupelnie szlachetna,
cho¢ teraz , kiedy id¢ po wschodach ciaglych w gore, cze-
sto musz¢ by¢é w niektorych chwilach niepodobnym do sie-
bie. Dosy¢, ze przed malutkim moim uchylili czota ci, kto6-
rzy nigdy przedtem nie oddali mi poktonu. A mnie smu-
tno, zem zej$¢ musial z mojej podstawy, aby wlasnie wten-
czas przyznano mi, zem jest na niej. Opisuj¢ Ci to z wiel-
kiern znudzeniem, bo te rzeczy juz od kilku miesigcy uci-
chly w meni sercu i teraz doskonale jestem usadowiony
w moim krzes§le ze stoniowej kosci. Rzadko przede S$mier-
cig otrzymaé, aby si¢ ludzie sami za niesprawiedliwych
uznali. Wydrze¢ im to sita jest bardzo milo. — Tymcza-
sem, kiedy si¢ mdj malutki pokazatl, a ja bylem we Frank-
furcie, gdzie przepedzitem cata wiosne,*) zrgbani anta-
gonisci moi zrobili kollegium, co ze mna robi¢: 1 prze-
konani, ze ja w niebytnosci mojej dlatego wystawi-
lem na harc mego chlopczyka, aby strzaléw uniknaé, po-
stanowili... wyzwaé mi¢ na pojedynek. Wiedzialem to bar-
dzo dobrze, i przepowiedzialem nawet wyjezdzajac z Frank-
furtu osobie, ktora pomimo wszystkiego los mdj cokolwiek
interesowal. Jakoz skorom tylko powrdcil do mego pustego
domku, stawitl si¢ poset od jednego z wysmianych w Illciej
pies$ni, podajac mi albo do podpisania bardzo glupio zreda-
gowany papier, albo wyzywajac na bdj $miertelny.**) Mozesz

*) Wzmianki tej o bytnosci Slowackiego w owym czasie we

Frankfurcie nie umiem blizej wyjasni¢ czytelnikowi Sciaga sie do
niej kilka podobnych natracen w listach z owego czasu, ale takowe

zawsze s3 tylko dorywecze.

*¥%) Zdaje si¢ , Zze ma tu Slowacki na mys$li te mianowicie strofe

w Illciej piesni Beniowskiego:

»Imie¢ Kkrytyki? — nie, krytykéw. — A ba!
Ktéz z nich ma imi¢? Z. K. — S. K. — E. K.
Mowia, ze mloda Polske pisze — baba!
Ale ja widzac, jak kasa i szczeka,
Sadze Ze jezuita — a ma draba,
Ktory tlémaczy na jezyk czlowieka
Hymny, przestrogi, pacierze i lekcie
W dyabelskim napisane dyjalekcie.”



si¢ droga spodziewaé, zem przyjal z najzimniejsza krwia to
ostatnie. Antagonista modj wtenczas uczul, ze ma cokol-
wiek stabe nerwy. Naprzod zwlekal; a gdy ja naglitem,
przywieziono go nareszcie, bo bawil na wsi; ale przywie-
ziono podobnego do trupa i zupelnie zdezorganizowanego,
kiedy ja przez 5 dni bawiac si¢ jak zwykle z kolegami
w cerklu naszym , tak dobrze pokrylem do ostatniego mo-
mentu pi¢ciodniowa niespokojnos$é, ze potem — gdy sie
dowiedziano, kazdy si¢ dziwil, iz ze mnie bynajmniej tego
nie spostrzegl. A jednak wyznam Ci, ze te 5 dni, w kto-
rych pisatem do Ciebie, do niej ( ? ) i do Zygmunta,
byly mi bardzo gorzkie. Nakoniec dnia naznaczonego, prze-
spawszy si¢ najspokojniej, wstalem o 5 z rana — ubralem
sie¢ — zjadtem kilka ciasteczek i wypilem szklanke stare-
go wina. Potem wyszedlem sam, bo mi¢ mdj sekundant
miat czeka¢ az za miastem. Poniewaz miatem dosy¢ czasu,
szedtem wigc piechotg. Przechodzac przez targ kwiatow,
kupilem sobie réz¢ za grosz, aby ja mieé przez caly czas
w reku i potem w ztym lub dobrym wypadku zrobi¢ z niej
prezent mojej dreczycielce. Potem wszedlem do kosciota,
gdzie trafilem na samo po skonczonej mszy blogostawien-
stwo. Nie czekatlem wigc dluzej 1 wesoly poszedlem dalej.
Szczerze ci moéwig, ze ta rzecz miata dla. mnie jaki§ po-
wab rycerski i pickno$¢. Ale los mi¢ zawiddt u kresu. Al-
bowiem przez traf nadzwyczajny jeden z przyjacidl sedzi-
wych mego antagonisty dowiedziawszy si¢ o tern, wpadlt
naprzéd do mnie i mnie juz nie zastal. Pobiegl wiec do
nich i widzac, ze bynajmniej nie maja ochoty, otrzymat
tatwo, ze od rzeczy odstapili. Kiedy ja wigc czekam ich.
widzg przybywajacych parlamentarzy, ktorzy najprzéod mie
chca wyprobowaé i jezeli mozna, do exkuz jakich namoéwic.
Ale wtenczas nie stalo mi zimnej krwi: zaczalem tajac
wszystkich, tak ze nawet sekundantowi memu dostato sie.
Wtenczas os$wiadczyli mi nareszcie temi stowy: ,z kimze
ty si¢ chcesz bi¢? czy z wiatrem? — oni odstepuja...“
Na takie stowa u$miechnalem si¢ tylko. Poznalem, ze do
konca byli lisami, 1 zapaliwszy cygaro, porzucitem ich
wszystkich z wielka wzgarda. Ale tak si¢ nie skonczylo,
bo wszyscy razem zaciagngli mi¢ do jednego z parlamenta-
rzy, gdzie mi podczas $niadania nadskakiwano jak zwie-

A zatem zapewne ktory$ z tych panow K. albo tez sam reda-
ktor Mtodej Polski uczut si¢ obrazonym i zadal satysfakeyi od Sto-
wackiego.
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rzé6wi dzikiemu, ktérego trzeba utagodzi¢. Przyprowadzono
takze mego antagoniste, ktoremu rozptakanemu podajac re-
ke , powiedziatem: no, jesli mamy si¢ pogodzi¢ i zapomnieé

o tem , to trzeba zapomnie¢ na zawsze. — ZapomnieliSmy
wigc 1 jestesmy z soba do$¢ dobrze. Inni takze, ktorzy go
do tego podzegali, teraz robia pierwsze awanse — stowem

wyszedlem z tego zupelnie czysto i przekonatem ich, ze
zawsze jestem gotow poprzeé¢ cala osobg to co usta moje
wyrzekng. — Piszg to z takimi szczegdtami tylko dla Cie-
bie, albowiem szlachetno$¢ kaze mi o tem wszystkiemmil-
cze¢ 1 nigdy nie wspominaé, cliybaby z ich strony jakie
klamstwo wywotato otwarto§¢ moj¢. — Teraz pozostawialoby
mi opisa¢ moje wypadki, dotyczace si¢ serca mego, ale na
ten raz zamilcze¢ musz¢, bo prawdziwie nie wiem, o czem
pisa¢ i jak pisa¢. Wszystko bylo snem smutnym, do$¢ po-
dobnym do wszystkich snéw ludzkich. Ale dobre to: wy-
rwato mi¢ z odr¢twienia. Kiedy$, droga moja, i o tem Ci
napisz¢ — ale tylko dla Ciebie. Chcialbym, azebys$ droga
schowata wazniejsze z listow moich, bo to bedzie najszczer-
szy §lad zycia mojego. Dziennika nigdy nie pisalem, a mo-
ze jeszcze Bog da, ze samemu milo mi bedzie odczytaé te
wszystkie bez awantur przygody.” (Z listu z d. 10 listopa-
da 1841 z Paryza).

Wtasnie w ciggu tych zatargdow pomiedzy Stowackim a ca-
lem gronem jego antagonistow zaszta skadinad okolicznos$¢, o ktd-
rej warto tu wspomnie¢, zdaje si¢ bowiem, Ze znacznie ona wply-
neta na takie wlasnie zajScia owego rozwiazanie. Oto zaraz po
wyjsciu Beniowskiego pojawita si¢ w Tygodniku Literackim po-
znanskim bezimienna, ale znakomicie napisana rozprawa, przez
3 numery rzeczonego pisma idaca, p.t. ,,Kilka stow o Ju-
liuszu Stowackim" (1841 Nr. 21 — 23). Byla torzecz
niezawodnie pochodzaca z pidéra autora Irydyona i niewatpliwie
tasama, ktorej wyjscie na miesigc kwiecien lub maj zapowie-
dziane byto Stowackiemu jeszcze w liscie Krasinskiego z d. 16

marca, ktorySmy prawie caly przytoczyli powyzej. *)

*) Twierdzenie moje co do autorstwa Krasinskiego wzgledem
rzeczonego artykulu opieram na wewnetrznych tylko poszlakach. Je-
zeli bowiem poréwnamy mysli w nim rozwinigete, a nawet i wyra-
zenia, z tom wszystkiem, co Krasinski w owymze czasie pisal do
pana K. Z. (w liScie, ktéry ogloszono w Dodatku Czasu 1859 r.

Tom II. 16
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Owoz artykut ten, cho¢ pisany o kilka, a moze kilkanascie
tygodni pierwej, nim jeszcze opuscit byl pras¢ Beniowski, tak
si¢ dziwnie nadawat do danej chwili, ze prawdziwie mogltby byc
uwazany za komentarz do owych slow, na samym koncu tej cze-

$ci Beniowskiego rzeczonych do Mickiewicza:

»Badz zdrow wieszcza!

Toba si¢ konczy ta piesn, dawny Boze!

Badz zdrow! — A tak si¢ zegnaja nie wTOgi,

Lecz dwa na stoncach swych przeciwnych — bogi “

Gtéwna osnowa bowiem owych ,, Stow o Juliuszu Sto-
wacki m“ obraca si¢ wilasnie okolo poréwnania ze soba sprze-
cznych stanowisk tych dwoéch poetéw. Krasinski wychodzi od' za-
lozenia, ze oddzielnie poja¢ nie mozna nikogo i niczego na $wig-
cie; albowiem ,kazdy szczegot chocby wygladat na cato$é, jest
tylko plynaca cze$cia wyzszej calosci. Zatem tez i Stowackiego
wtedy tylko spodziewa si¢ oceni¢ nalezycie, jezeli w nim okaze
krok ze tak powiem dalszy w rozwoju poezyi po Mickiewiczu.
Charakterystyki Mickiewicza ostatecznym wynikiem jest wedle
niego to, ze ,czein Alp ogromy, czem piramidy pustyni, czem
wszystko, co nieporuszone i wieczne: tern dziela tego poety. Prze-
maga w nich nadewszystko sita dos$rodkowa, sita wcie-
lali i twierdzen — wola i czucie i wiara. One s3 gra-
nitowem jadrem naszej literatury.” — Lecz $§wiat nie na jednej
tylko sile stoi, nie jednem tylko twierdzeniem i wciele-
niem zyje. ,,Gdyby przestal na tym jednym wylacznie kierunku,
stalby si¢ nierozdzielno$cia, skupitby si¢ w punkt jeden.“ Trzeba

Tomie XIII str. 519), jezeli postawim obok tego i slowa, ktére
wyrzeklt byl o Slowackim dawniej Krasinski w listach do niego,
ktoreSmy w czeSci przytoczyli powyzoj : — to okazuje si¢ oczywiscie,
iz to wszystko musialo z jednego tylko piora wyplynaé. Zreszta
stwierdza ten wniosek i sama zgodno$¢ czasu i miejsca, w ktorém
si¢ rzeczony artykul pojawil, z zapowiedzia Krasinskiego wyrzeczona
o kilka miesiecy pierwej. Nakoniec i styl, tak *odrebny, jak Krasin-
skiego, rozstrzyga do reszty watpliwosé, jesSliby jaka miala by¢é je-
szcze co do téj okolicznoSci. —



123

mu tedy drugiej jeszcze sity, sity przeciwnej, odsrodkowej , ktora
mu przypomina, ze z nieskonczono$ci jest i w nieskonczonosc
wroci¢ ma. Ta sita druga rozdziela w $wiecie fizycznym to co
pltynne i lotne, od tego co zsiadle i twarde; przemienia go po
polowie w atmosfer¢ i na jej wysokosciach coraz go lotniej gra
Swiatta, pedem elektrycznos$ci rwie i rozbiera. Tak czynigc, ,z re-
publikanska ironig pisze S$wiattem blyskawic na wierzchotkach
granitu, na ptanety skroniach: moriturus “
sferze istnienia te dwa kierunki razem istnie¢ musza: znajdujemy

Poniewaz w kazdej

je zatem i w krolestwie sztuki, poezyi. Pierwsza sitg, dosrodko-
wg, wyobraza w poezyi polskiej przedewszystkiem Mickiewicz:
sily odsrodkowej wyobrazicielem pierwszorzednym jest Stowacki.

I majac juz teraz widocznie te dwie tylko osobistosci poe-
tyckie na wzgledzie, tak mowi dalej Krasinski o antagonizmie
sit owych przeczacych sobie w kazdym obrgbie istnienia:

,»Ilch harmonia zowie si¢ zyciem, ich sprzecznosci sg
tylko ztudzeniem; moga wprawdzie w danym czasie na da-
nem miejscu przybra¢ pozéor watki; ale to zawsze docze-
snem , nie wiecznem; czastkowem, nie powszechnem zjawi-
skiem. Catos¢ albowiem jest zgoda, nie bojka; pojednaniem,
nie rozdzialem; dobrem i prawda, nie zlem i falszem. I to
co walczy z sobg na tym padole, tam — po nad wszystki-
mi padoty, w gorze i niebie ducha, wiaze si¢ 1 zlewa ra-
zem w wielkie $wiatlo i w pokoj serdeczny.

Mickiewicz, zdaniem autora, wyobraza w literaturze naszej
glownie pierwiastek rzezbiarski; podczas gdy Stowacki urodzit si¢
w niej muzykiem, w ktéorego muzyce plyna farby Correggia i
Rafaela, niesiono Bethowena tonami.

»Jesli wam Michata Aniota potrzeba, czemuz go z3-
dacie, czemuz go wygladacie — wy, wsrdd ktérych on juz
si¢ objawil? Nie patrzcie naprzod, nie zazierajcie w przy-
sztos¢, ale owszem odwrdccie si¢ ku dniom co ubiegly, a
wasz Michat Aniot ukaze si¢ wam. Jedna z rak jego spo-
czywa na posagu Litawora, a druga zawieszona w gorze
nad ciaggiem postaci umarlych, narodowych, przekutych juz
takze w posagi wiecznego wspomnienia. Tym uwiecznionym
na imi¢: Pan Tadeusz! Na rownie ogromng epopej¢
Zaden z nowozytnych narodéw dotad sie nie zdobyt .,
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»Stowacki w logicznem rozwijaniu si¢ sztuki polskiej
jest drugim momentem. Objawita si¢ wnim od§rodkowa
sita, sita odwcielan i zaprzeczen, ktorej ped po-
czety z dotu a bijacy ku gorze, stara si¢ jak muzyka cig-
giem drganiem czastek 1 roztapianiem ksztaltow wyrazié
westchnienia wszystkich ciat natury i rwania si¢ wszystkich
mys$li ducha ku niewidzialnemu §wiatu nieskonczonosci. Za-
prawde w kierunku tej sily co§ panteistycznego przebija.
Onaby chciata, gdyby przemoéc mogla i jedyna staé si¢ pa-
nig , wszystko we wszystkiem stopi¢ i pordéwnaé; samaby
si¢ rozwiala wlasnemi skrzydtami — utongtaby i zagingta
w tern, ku czemu dazy; wszelkie stworzenie zatracilaby
w Bogu, jak w otchtani. To co ona ukochata, nigdy przy
niej, nigdy z nig nie przebywa, ale coraz wyzej i bie¢dniej
i dalej ciagnie ja za soba. Kazde stanowisko ona musi
przekroczy¢, kazda form¢ podnurtowac i do pry$nigcia przy-

musi¢ — 1 jej samej ostateczng forma jest jej tres¢ wia-
sna, jest to co stanowi form¢ oceanu, to co rozprezliwosc
Swiatla, to co falisto§¢ elektrycznosci — zadza wieczna,

ruch nieskoniczony.

»Czem wiec w naturze plynno$¢ i rozmdlewanie sig,
czem chmury co chwila zmienne, pltynace nato, by prze-
pas¢ i znieznacznie¢, ale nie w nico$ci, jedno w niebie;
czem przewrotno$¢ barw na tle opalowej biatosci, czem
szmery rozmarzonych strumieni i szum daleki morza, czem
owe melodye $piewu, ktore gasng oddalajac si¢ coraz wy-
zej 1 szerzej : — tern jest poezya Slowackiego w literaturze
naszej. Kazda jej czasteczka misternej, filigranowej roboty,
jak drobny kwiateczek. Jej ogdt za§ przez to wlasnie, ze
sity odwcielan jest forma, ma za form¢ ciagle pojedyn-
czych czastek stawianie i znoszenie, tworzenie i niszcze-
nie— i utrzymuje si¢ nastepstwem tych znoszen; raczej ru-
chem niz postacia — tak jak muzyka. Stad ciagly pozor
ironii i kaprysu, stad ped niewstrzymany, ale lekki, przej-
rzysty na wskro$, idealny.”

W koncu przechodzi autor do ocenienia stylu Juliusza i
w nim wlasnie upatruje najgtdwniejszy objaw jego potegi.

»Styl jest najogélniejsza formag kazdego utworu sztuki;
nim jak przedza, i z niego jak z materyatu, snuje pasmo
swoje cate poeta. Sita odwecielan, panujaca i przemagajaca
w Stowackim, w te tylko najpowszechniejsza ostateczna
forme¢ doktadnie wecieli¢ si¢ moze. Styl Stowackiego, to on
sam, to ducha jego kierunek, roztapianie si¢ nieustanne na
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wszystkie strony. Nikt tez tak smukle, gibko, fantastyeko.
po polsku nie pisal. Chyba tak Liszt gra, jak on wiersze
pisze. Biegna kniemu tlumem miary, rymy, obrazy, a on
je despotycznym kaprysem posyta, gdzie chce — kaze im
ptyna¢, a ptyna — wi¢ si¢ powoli, a pelzna — wzlecie¢,
a wzlatuja i leca, jak orly. Jezyk pod jego tworczem tchnie-
niem musi rozrabiaé si¢ i przerabia¢ bez konca, musi wszy-
stkie ksztalty przybraé“... itd.

Stowem , konkluduje autor:

»W czarnoksigstwie stylu Sltowacki stanat tak wysoko,
ze nikt wyzszym nad niego, a rownym — rzadko kto.*

To sa najwazniejsze myS$li w owej rozprawie. Rzucil w niej
Krasinski jeszcze takze kilka uwag o niektorych Stowackiego
utworach z osobna wzietych: takowe jednakze maja za zadanie
raczej objasni¢ tylko to, co o nim powiedzial w ogoélnosci, anizeli
wdawac si¢ w szczegdlowy rozbidor nad nimi.

W ten sposoéb tedy mial by¢ ze stanowiska bezstronnej,
umiejetnej krytyki rozwigzanym oOw antagonizm pomig¢dzy Mickie-
wiczem a Stowackim — z korzystnem i pochlebnem dla obydwoéch
uznaniem. A wigec i na mocy tegoto sadu dwaj ci poeci stangli
niejako przeciw sobie, jako sprzeczne a jednak uprawnione pote-
gi, ,jak dwa na stoncach swych przeciwnych bogi.“
Stowacki, lubo tu nazwany drugim, a zatem dalszym momen-
tem po Mickiewiczu, nie zostal przeto przez Krasinskiego po-
stawiony wyzej nad niego. Przeciwnie, wspotistnienie i wzajemna
konieczno$¢ obu stawia ich niejako na jednej linii ze sobg. Przyjs¢
ma dopiero trzeci moment, ktéry ich obu zawrze w sobie i zgo-

dzi. Ten tylko i ten dopiero bgdzie wyzszy od nich obydwdch.—

Gdybym miat wyrzec zdanie moje o powyzszej charaktery-
styce poetow: rzeklbym, ze pisz¢ sie na nia, ale pod tern za-
strzezeniem, ze co tu o nich powiedziano, ani nie jest zupelnem,
ani tez nie wynika bynajmniej z logicznej konieczno$ci. Byl ta-
kim J. Stowacki, to prawda! ale byt dlatego, bo byt; a nie— ze
takim by¢ musial. Odsunawszy zatem z twierdzen autora na bok
to wszystko, co wyglada na formutke i co traci dyalektyka, mo*

znaby bez trudno$ci zgodzi¢ si¢ na te zreszta tak poetycznie
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Wyrzeczone spostrzezenia o niektérych wtasciwosciach formy (tyl-
ko formy!) Stowackiego. O jego zato ideach , o jego ze tak po-
wiem filozoficznem stanowisku w poezyi nie rozwiodt wcale uwag
swoich genialny autor rozprawy. Na tejto za§ wewngtrznej dziet
poetyckich istocie, zdaje mi si¢, ze odrgbno§¢ kazdego pisarza
przedewszystkiem polega. Styl i forma bowiem — to rzecz oso-
bista i prawie powiedziatlbym prywatna, skutek tysiagca czyn-
nikéw, z ktéorych przynajmniej polowa moze i$¢ na karb przy-
padku. Przeciwnie daznos$ci i idealy — to juz nie przypadtosci
indywidualne, ale je rodzi z siebie wiek, a piastunem ich naréd,
w tonie ktorego si¢ zyje. Mozna je podja¢ i umilowac¢ i by¢ ich
glosicielem w$rdéd braci; mozna by¢ na nie gluchym i $lepym;
mozna byc ich wrogiem i w miar¢ sil opo6znia¢ ich przechodze-
nie w zycie. Wedlug tego, jak sobie kto pod rzeczonym wzgle-
dem poczyna, zabieramy to albo owo stanowisko w arenie spo-
teczenstwa. Tu si¢ tedy kierunki sit pojedynczych najwybitniej
znamionujg i wazg bez réznicy, czy kto do narodu przemawia
piesnia, czy z mownicy sejmowej, czy z katedry akademickiej,

czy wreszcie ze stopni tronu, lub z konia...

Badz jak badz, publiczne owo odezwanie si¢ o Stowackim,
cho¢ bylo bezimienne i nie ze wszystkiem doktadne, zawazylo je-
dnak na szali. Bylo to pierwsze rozumne i bezstronne stowo o
naturze jego poezyi, wyrzeczone przez owczesng krytyk¢e. To mu-
sialo pokrzepi¢ energig ducha poety. Godzi si¢ wnosi¢, ze podo-
bnych dowodéw uznania mie¢ on w owym czasie musiatl i wigcej*
Autor Beniowskiego przestal by¢ nawet dla ogoétu zwyczajnych
odczytywaczy nowosci literackich obojg¢tna i odosobniong od reszty
literatury figura. Zaczg¢to teraz wigcej niz kiedy przypominaé so-
bie i o dawniejszych jego pracach. Rozchodzily si¢ one z podtek
ksiggaiskich zywiej teraz na rézne strony, niz kiedykolwiek przed-
tem. — ,,P o dziesigciu dopiero latach (liczac od r. 1832)

pisa! poeta do jednego z dalszych krewnych *)— ksigzki rno-

) Do stryjecznego brata swego Wladystawa Slowackiego List
ten pisany r. 1845, zamieszczono przed kilku laty w Gazecie Co.
dzienné¢j warszawskiej (r. 1860),
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je zaczety, tak jak twoje tany, ziarno mi posie-
wane oddawac¢.* — Ten odbyt na jego dzieta byt dla auto-
ra pocieszajacym. Nie przeto tylko, ze si¢ tym sposobem popra-
wila i materyalna jego exystencya. Szlachetniejsza nad tamte
wzgledy i wyzsza nieskonczenie pociech¢ sprawialo mu to wyni-
kajace stad przekonanie, ze wigc nie nadaremnie znosi wygnanie,
samotno$¢ a czasem i niedostatek, i ze nie jest juz podobnym
do owego harfiarza na wyspie Chios, ktéory przemawial tylko do
gluchych morza egejskiego balwandw...

To tez poczawszy od owej chwili, czerstwiejszy juz jakis
stan duszy przebija w jego korespondencyi. Miejsc z niej takich,

jak np. nastepujace, moglbym teraz wiele przytoczyé:

...»,Gdyby mi trzeba bylo wytlomaczyé, dlaczego mi
lepiej na tym $wiecie dzi§ niz wczora, nie umiatbym wecale
tego uczyni¢. Sg lata napelnione nudg i troska, w ktorych
si¢ cztowiekowi zdaje, ze przebywa pustynie. Nic mu wten-
czas w por¢ nie przychodzi. Dobro kazde na zle mu wycho-
dzi. Usilowanie zadne skutku nie bierze. Sa to lata daze-
nia, goraczki, podrézy, upragnien; zachcen, bolu — zle
stowem i bezsenne lata! Lecz nagle, jezeli Bog nam sprzy-
ja, uczuwamy, ze wszystko si¢ odmienia, ze Zycie staje si¢
peiniejszem, ze jedni ludzie zupeinie si¢ przeciw nam de-
klaruja, drudzy sa naszymi przyjaciélmi. Jest co§ w sercu,
co nas o tern ostrzega. Moze to zmiana jaka$§ w zdrowiu,
w systemacie nerwowym; ale dobra ona jest i mnie teraz
weselej. Tak dawno nie widzieliSmy siebie, ze gdybym ci¢
listem chcial o stanie mego serca, o zmianach charaktery-
stycznych mego humoru uwiadomié¢, potrzebaby list zrobi¢
dziennikiem dni prawie i wypadkow. Bo rozwazywszy rze-
czy, nic dla mnie bardzo szcz¢$liwego nie zdarzylo sie. Je-
stem jak zawsze do$¢ samotnym, pracuj¢, dumam, ale ta
czczo$¢ jakas, ktéra mi prace i dumania moje obrzydzata,
znikngta. Widz¢, ze mnie Bog nie zapomnial w niebie, i
to mi daje dziwng dumng spokojnos¢. (Z listu z d. 15 lu-
tego 1841).

...,,0! ilezbym ja rzeczy miat Tobie do powiedzenia, gdy-
bysmy si¢ kiedy$ spotkaé mogli. Jak czgsto plakatabys$ i
u$miechatabys$ si¢ rado$nie, stuchajac o moich przygodachI
Wierz mi, ze tak zylem, abym o wszystkiem szczerze
mogt moéwi¢ z Toba, jak z Bogiem. I potrzeba mi, aby to
wszystko, co we mnie dzwigk jakis wydalo, odbito si¢ choé
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raz w sercu Twojem, aby$ Ty nie mys$lata, ze daleki od
oczu Twoich, inna droga niz nalezy poszedtem. Przyjedz,
droga moja, a zapoznamy si¢ na nowo, i kocha¢ si¢ be-
dziemy na wieki. W szczesliwych nawet chwilach zycia mo-
jego, gdzie powinienbym byl o wszystkiem zapomnied,
my$l o Tobie zachmurzata mi czolo i wtracata mi¢ w te-
sknote. Trzeba mi koniecznie, aby$ potozywszy rgke Twoje
na mojej schylonej glowie, rozgrzeszyla mi¢ z moich win
dawnych i z tej ciagle trwajacej winy, ze nie jestem przy
Tobie. Jeszcze Ci raz powtarzam, bo wiem ze Ci to serce
rozraduje, ze mi teraz na $wiecie lepiej 1 szczeSliwiej, a
ja nie jestem jak ci ludzie nierozsadni, ktérzy nigdy tera-
zniejszego dobrze nie czuja i Bogu nie s3 zan wdzigczni.
Cierpliwy, spokojny i smutny, przezylem nudne chwile zy-
cia, teraz z usSmiechem patrz¢ na to, co mingto, — 1 Ty
si¢, droga, us$miechnij i kochaj mi¢ wesolo i z nadziejg/4
(List bez blizszego oznaczenia daty, ale niezawodnie pisany
w miesigcu sierpniu lub wrze$niu roku 1841).

Stowa, ktore teraz przywiode, maluja jeszcze wymowniej
owczesne usposobienie poety, pelne pogodnej rezygnacyi, a na-
wet — o ile to w jego polozeniu by¢é moglo — zadowolenia ze
swego losu:

...,COzby$Smy dzisiaj robili siedzac przy wiejskim komi-
nie, gdyby nas los nigdy byl nie rozlaczyt ? Mozebysmy
utyskiwali na zimno i dym w pokoju i na inne cierpkie
zycia trudnosci: a teraz wiemy, ze Bdg o nas pamigta i
jest naszym dluznikiem... Moze Ci si¢ te wszystkie wyrazy
dziwnymi zdadza? Moze nie bedziesz wiedziata, ze ja t¢
prosta filozofia piszac lez mam pelne oczy i lkaniem zadta-
wiony oddech. Ale ztego papieru wydobegdzie si¢ co$ takze,
co Ci ptaka¢ kaze...4 (d. 10 listopada 1841).

To spojrzenie pelne otuchy w przysztosé, ta tzawa wprawdzie,
ale u$miechni¢ta pogoda, dawniej tak rzadka na czole naszego
wieszcza, sadze ze nie bylaby mogla i teraz gosci¢ na niem diu-
zej nad chwilg, gdyby byla pochodzita jedynie z powodzen ze-
wnetrznych, z tryumfow juz odniesionych. Z powodzenia — juz
doznanego i przyznanego, raduja si¢ w nieskonczonos$¢ chyba tyl-
ko btahe umysly. Wyzsze natury najpr¢dzej same o niem zapo-
minajg. W zawodzie autorskim, a pewnie i w kazdym innym,

nie to sprawia istotna rozkosz duchowa, czego tam kiedy$ szcze*
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Sliwic si¢ dokonalo, ale czem wlasnie mysl jest obecnie zajeta,
jezeli instynkt mowi poecie, ze powstajace dzielo okaze si¢ go-
dnem dawniejszych, Sama ta rozkosz tworzenia, ta pewno$¢ sity
swojej wewnetrznej, ta bezposrednia $wiadomos$¢, stwierdzajaca
si¢ kazdym pociggiem pidra, ze w zapasach z trudno$ciami sztu-
ki ciagle si¢ idzie naprzéd : — oto zdaje mi si¢, co stanowi naj-
wigksze , a nawet podobno jedyne prawdziwe zréodlo tego zado-
wolenia w duchu, bez jakiego aniby poja¢ mozna, ze si¢ kto$

jeszcze temu powotaniu poswigca.

Owoz godzi si¢ z tego wszystkiego, co si¢ z listow przyto-
czylo, wnosi¢ i o Stowackim, ze czynno$¢ jego autorska szcze-
gb6lniej by¢ musiata ozywiona w ciaggu owego czasu, i ze snaé
byl kontent wigcej niz kiedy z porozpoczynanych prac swoich,
skoro doznawal wtedy tyle zadowolenia w samotnej swojej pra-
. cowni.

Z zalem jednak przychodzi mi tu wyznaé, ze tylko bardzo
niedoktadng da¢ potrafi¢ wiadomo$¢ o tem wszystkiem, co Stowa-
ckiego zajmowaé¢ moglo w r. 1841 1 1842. Jak wiadomo, listy
jego z catego tego jego zycia okresu nie zawieraja w sobie za-
dnych szczegotow tej wlasnie tresci. Jedynym §ladem rzeczy, o
ktéora nam chodzi, sato juz tylko chyba pisma, po zgonie poe-
ty znalezione w jego papierach, a niedawno dopiero temu publi-
kowane. Takowe wszelako nie stanowia ani polowy tego wszy-

stkiego , co by¢ niewatpliwie musiato.

Jedng tedy z prac takich niezawodnie na owe lata przypa-
dajacych, byl to cigg dalszy Beniowskiego. Poemat ten cal-
kowity mial si¢ sktada¢ z czterdziestu czterech takich pieéni, jak
owre pie¢, co wyszty z druku w roku 1841. Tyle ich przynaj-
mniej autor zapowiedzial w jednej ze zwrotek piesni trzeciej. Po
jego $mierci znaleziono kilkana$cie arkuszy, zapisanych nabitem
i drobnem pismem, zawierajacych dalszy ciag poematu, o kto-
rym mowa. Bylto dopiero pierwszy rzut, czesto przemazywany,
z réznymi dopisami po bokacti karty, stlowem brulion. Tworzy
obecnie ten autograf dwa zeszyty, zapewme dopiero po $mierci

autora spojone, i pewng ilo§¢ kart luznych, ktére sg oczywiscie

Toin II.



juz tylko szczatkami znaczniejszej liczby arkuszy stanowigcych
niegdy$ jeden ciag nieprzerwany, a Ww poOzniejszej poniewierce
poniszczonych do tego stopnia, ze to co z nich =zostato, juz
si¢ nie daje spoi¢ w watek ciagly i1 jednolity. Z takichto ar-
kuszy i kartek luznych, czgstokro¢ nawet podartych, zlozylem na
domyst piesn VIta, XItg, XIIItg i X1V tg, nadstawiajac pro-
znie textem niezapelnione krotkiem streszczeniem prawdopodobnej
osnowy, danem na wstgpie kazdej z tych piesni. Za porzadek i
kolej tych urywkow reczyé atoli nie moge, gdyz skazéowek do ze-
stawienia ich nalezytego zupelnie braknie w r¢kopisie. Inne pie-
$ni t. j. VIlma do Xtej ocalaly w zupetlnosci, bo si¢ miescily
w zeszytach. Pie$ni Xlitej braknie poczatku.

Majac obecnie przed soba wydobyta w taki sposob z pod
rumowiska ruing poematu i czgSciowy abrys jego calosci, zalowaé
tego przedewszystkiem nalezy, ze wlasnie te czesci dzieta, na
ktore przypadaja same tylko urywkowe ust¢py, obejmowaty (jak
wnosi¢ mozna na pewne) najcickawsze zdarzenia. Ambasada krym-
ska, ocalona prawie w caloici, mniej si¢ za to moze podobac.
Czy cate dzieto byto kiedy dokonane? czy stanowito cato§¢ wy-
mierng? — rozstrzygna¢ tego nie moge. Mysle wszelako, ze na
zupelnem zaokragleniu brakowatoby Beniowskiemu, cho¢by on
nawet w calej swojej zupelno$ci byt do nas doszedt. Przyczyne
pewnej niewymierno$ci tego poematu, w samym juz planie, upa-
truje w tern, ze si¢ poeta zbyt czesto odrywal od pracy nad
nim. Porzucal go, zeby przedsigbra¢ i wykonywaé tymczasem in-
ne rzeczy; a straciwszy w taki sposob ped wzigty z poczatku,
przy ostudzonym zapale odtwarzat go tylko sztucznie w sobie,
kiedy wracat znowu do prowadzenia dalszych pie$ni Beniowskiego.

W ogdle praca nad tym utworem przeciggneta sie dobrze
az wczasy towianizmu, przynajmniej do r. 1844. Tak np. w je-
dnem miejscu wspomina poeta z ironia o Trentowskiego Cyber-
netyce. Takowa wyszta, jak wiadomo, w roku dopiero 1843.
A zatem w tymto dopiero czasie najrychlej mogt by¢ pisany ten
ustep. Z takiego za$§ traktowania przedmiotu w roznych chwilach
i wcoraz innych usposobieniach ducha wyniklo, jak naturalna, ze
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autor zmienial co do niektéorych czgsci dawniejsze swoje postano-
wienia. Obalatl i niszczyl nieraz to, co juz stalo; a natomiast
dopisywal lub projektowal ustgpy nowe. Wszystko to zas robito
si¢ na osobnych, ulotnych arkuszach. Dzi$§ trudno baidzo odga-
dnaé, jak to wszystko autor spoi¢ ostatecznie zamierzal, zwla-
szcza ze jak si¢ rzeklo , bardzo wiele z tego i poginglo. To tez

nie dziw, ze przedstawia si¢ dzisiaj caly ten utwor w bardzo
chaotycznej postaci.

Powryzsze spostrzezenie usprawiedliwiaja tez najzupeiniej dy-
spozycye czastkowe, jakie znalaztem w trzech roéznych miejscach
manuskryptu, rzucono wzgledem wykona¢ si¢ majacych dalszych
piesni poematu. Poréwnywajac te projektowane dyspozycye ze
soba, okazuje si¢, ze nie tylko si¢ one pomigdzy sobag nie zga-
dzaja, ale 1 ta czgs¢ Beniowskiego, ktéra ostatecznie zostala

wykonang, nie odpowiada zadnej z nich w zupeinosci.

Na drugiem miejscu, jako prace niewatpliwie napisang tak-
ze W r. 1841, ale dopiero po ogloszeniu Beniowskiego, wymie-
niam dramat napisany wierszem rymowym, w 5 aktach, ktory
odbito pod tytutem ,Niepoprawni" w 111 tomie Pism pos$mier-
tnych. Jestto znowu jeden z tych rzadkich Slowackiego utworow,
ktore si¢ wyjatkowo zachowaty w calo$ci, pomimo ze si¢ to dzie-
to znalazto tylko w brulionie. Obiegajace po réznych rg¢kach od-
pisy niniejszego dramatu, w kilka lat dopiero po $mierci autora
z tego brulionu zrobione, nosily napis ,Nowa Dejanira“. Kto
t¢ nazwe¢ pierwszy sztuce tej nadal, powiedzie¢ tego nie umiem;
ale. co jest niezawodna, to ze nie dal go sam poeta; w brulio-
nie bowiem wlasnor¢gcznym nie ma zadnego tytutu. Uchylitem
przeto napis ten nie wiedzie¢ skad narzucony, w przekonaniu ze
takowy nie tylko nie wyraza rzeczy, o ktéora chodzi, ale nawet
utrudnia trafne spojrzenie na dazno$¢ tego dramatu, przewaznie
satyryczng. Glownemi figurami s3 w nim oczywiscie owe cztery
$mieszne typy, wzigte z wyzszej warstwy naszego spoleczenstwa,
ktora obok przyktadow, przynoszacych jej pod kazdym wzgledem

zaszczyt 1 chlubeg, niestety bynajmniej nie cierpi braku i takich
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typéw przewrotnych, do ktorych pomimo wszystkich klesk, jakich
i ogot narodu 1 dotyczace nawet indywidua osobiscie doznatly,
w zupelnosci daje si¢ zastosowal owo wyrzeczenie Napoleona o
Burbonach, ze si¢ niczego nie nauczyli i niczego nie zapomnieli.—
Zawiklanie koficzy si¢ wprawdzie z zadowoleniem wszystkich osob
dziatajacych w dramacie: ale ten koniec przyjemny jest okupiony
zyciem cztowieka, ktory przy calej swojej gburowatej nicogladzie
zawstydza tak pseudopoetyczne uniesienia pana Fantazego, jak
sielankowg niby bezinteresowno$¢ hrabiny Respektowej. Mamy tu
zatem przeciwstawiong poldzika bezposrednios¢ Czerkiesa wykwin-
towi naszej rzekomej cywilizaeyi, a sens moralny komedyi bardzo
rymuje ze znanemi slowami autora Pie$Sni o Ziemi naszej, wyrze-

czonemi o ,polpankach podolskich".—

Trzecig kreacya, ktora odnosz¢ do tegoz czasu, jest dramat
ocalony zaledwie w mniejszej swojej potowie, niewiadomego tytu-
tu, na domyst tylko przezwany Ztota Czaszka i pod tym tez na-
pisem ogloszony w wydaniu Iwowskiem. Znalazt on si¢ tylko
w brulionie, na trzech arkuszach stanowiacych jeden zeszycik,
ale ze wszystkiemi oznakami, ze zeszycikow takich musialo da-
wniej by¢ wiecej. Odmienny format i gatunek papieru, jako tez
cokolwiek wigkszy ksztatt pisma, upowazniaja do wniosku, Ze to
utwor z innych czasow, jak wszystkie te poety naszego pra-
ce, o ktorych mowilismy w rozdziale jedenastym (Wallenrod,
Jan Kazmierz, Beatryx itd.): a znowuz sama forma ,Ztotej
Czaszki" zdaje mi si¢ by¢ skazowka dostateczng do blizszego
jeszcze oznaczenia okresu zycia autora, w ktéorym moglo to by¢é
pisane. Albowiem proz¢ przeplataja tu ustepy wykonane wier-
szem krotszym, osmiozgltoskowym, ktorego Stowacki dawniej ni-

gdy nie uzywal w dramatach,*) tak iz godzi si¢ wnosi¢, ze wia-

") Fragmenty dramatu Beniowski wprawdzie maja juz tenie
sam rodzaj wiersza; ale to utwér fantastyczny, ktérego wcale liczyé
nie mozna do robét scemicznych , o ktorych tutaj méwie. Zreszta byé
moglo, Ze juz i rzeczone fragmenty otrzymaly ten rodzaj wiersza
w skutek jakiego impulsu ze strony studyow nad Kalderonem.
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$ciwie dopiero praca nad przektadem Ksigzgcia Nieztomne-
go mogta go naprowadzi¢ na mys$l sprobowania tego rodzaju wier-
sza i w oryginalnych utworach. W dalszych latach, jak wiadomo,
zupelnie on si¢ ku tej formie wiersza przechylit (X. Marek,
Sen srebrny). Ze za$ rzeczony przektad Kalderona, jak si¢ to
ponizej wskaze, przypada na tata, ktéore tu mamy przed sobg:
wnosze zatem, ze i Ztota Czaszka byla owocem czasu mig-
dzy r. 1841 a 1842.

Jezeli si¢ godzi wnosi¢ o catos$ci. z ocalonego tejze poczatku,
zdaje mi si¢, ze Zlota Czaszka bylaby nalezata do najle-
pszych dziet Stowackiego. Pozostale z niej sceny sg pelne zycia i
ruchu, a co najwazniejsze, nawskro§ narodowej fantazyi. Poeta
przenosi nas w czasy owe pamigtne z réznych i klgsk narodowych
i wysilen bohaterskich za panowania Jana KaZmierza. Miejscem
zdarzen jest rodzinny jego Krzemieniec. Tu wigc wprowadza nas
do jednego z dworkéw szlacheckich, gdzie§ w zaciszu na przed-
miesciu lezacych, i zawigzuje spraw¢ na tle domowego zycia i
obyczaju o6wczesnej szlachty. Ale dworek ten prywatny domoro-
stego szlachcica przypiera, ze tak powiem, do wielkiego gmachu
sprawy powszechnej. Sktadaja si¢ tedy i =zdarzenia publiczne i
zaj$cia familijne na zadzierzgnigcie w tej sztuce wezlta dramaty-
cznego. Duszg wszystkiego, co si¢ dzieje, jest pan Straznik krze-
mieniecki, szlachcic niezamozny, ale dzielnej jantazyi. To tez nie
tylko od réwnych sobie jest on powszechnie szanowanym, ale
nawet i panowie trafi¢ do niego umieja, kiedy chodzi o postu-
zenie rzeczy pospolitej. Stawal on za miodu juz w niejednych
terminach. Bywal, jak to mowig, i na wozie i pod wozem i juz
z niejednym nieprzyjacielem wiary swigt¢j mial do czynienia. Dat
on im si¢ tam wprawdzie wszystkim dobrze w znaki, ale i oni
oddali mu dobre za nadobne! Z jednej jakiej§ bardzo goracej
przeprawy uniost pan Straznik z placu czerep tak pokiereszowany
szablami, ze okazata si¢ potrzeba nadlozy¢ ch)ba juz ztota bla-
cha te dziury w glowie, na ktéorych potatanie juz si¢ skorupek
czaszki nie bylo mozna doszuka¢. Nosi tedy od tego czasu na

glowie czaszke¢ ztota... i wladnie przeto sasiedzi go tez z esty-



my pod tym juz tylko przydomkiem =znaja. Serdeczna, dzielna

to posta¢! jak si¢ zdaje, gtowna osoba w dramacie.

'Nie mog¢ pomina¢ tu milczeniem jednej uwagi, ktora mi
sic¢ nasuwa z powodu sztuki niniejszej. Dramaty Stowackiego
w ogodle nie grzesza nigdy przesadg realizmu. Przeciwnie, wtasci-
wa im jest jaka$§ poetyezno$¢ czy idealno$¢, posunigta czasem o
wiele dalej, nizby sobie mozna zyczy¢é. Sa to nieraz — powie-
dzie¢cby mozna— wigcej zaj$cia miedzy ludzmi wyjatkowymi, kto-
rzy i gadaja i myS$la jako$§ jak Stowacki — po poetycku: anizeli
przeprawy migdzy ludzmi, jakimi ich Pan Boég stworzyt. Drama-
ty Juliusza maja pewne podobienstwo do obrazéw Guido Reniego
z tym kolorytem eterycznym i o$wietleniem srebrzysto -blekitna-
wem, ktore wigcej przypomina lazury niebios, oblane $Swiatlem
ksigzyca w pelni wsréd pogodnej jakiej nocy czerwcowej, niz
petnobarwne roztogi ziemskie o godzinie potudniowej pod goracy-
nii promienmi stonca. Ot6z warto zauwazy¢, ze zgola inaczej
rzecz si¢ ma ze Ztota Czaszka. Tu wyjatkowo realizmowi
otworzono wrota na osciez: i weszlto go do dramatu, ile go si¢
tylko dalo pomiesci¢. Okazuje si¢ zatem, ze i w ten ton nie tru-
dno wigc bylo uderzy¢ Slowackiemu, jezeli tytko wuwazal to za
stosowne. Ze za$ do tego przyszto wlasnie tym razem, to zda-
niem mojem stad }ocliodzito, Zze wprowadzit tu autor same figury
wzigte z zycia i niezawodnie osobiScie sobie znajome. Chodzilo tu
widocznie o oddanie cho¢ raz w zyciu, swemu rodzinnemu mia"
steczku tego honoru i hotdu, jaki zazwyczaj odbieraja od poetow
ich kaciki ojczyste. Mial spozytkowany tu by¢ artystycznie Krze-
mieniec 1 te wszystkie reminiscencye poety, ktore si¢ wigzaty
z krzemieniecka jego przeszlto$cia. Ani zatem watpi¢, Ze ten pan
Milewicz, ten Gwardyan ze Zakrystyanem, ten Straznik z calg
swoja rodzing, nawet ten Skopek i Jankiel — byli to wszystko
sami dobrzy niegdy$ znajomi autora. Wszakze nawet ow tylko
po imieniu tam wspomniany organista franciszkanski Fok mu-
sial sobie tego imienia pozyczy¢ od cztowieka, ktory zyt rze-
czywiscie 1 byt... Slowackiego metrem muzyki! [ tak si¢ rzecz

miata zapewne ze wszystkimi nie tylko charakterami dzialajacymi
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w tej sztuce, ale i miejscami, rzeczami, zwyczajami do niej
wprowadzonemi. Byl wigc tym razem Stowacki podobny do ma-
larza , ktory komponujgc jaki karton historyczny, przedstawiajacy
sceny z dawno ubieglych wiekdow, umieszcza na nim same tylko
twarze znajome, same portrety rodziny swojej, przyjaciét, zna-
jomych , stowem os6b najblizszych swego serca.—

Nakoniec odnosz¢ takze juz do lat owych przektad jednej
z najcelniejszych sztuk Kaldcrona, , E/ Principe constante
Ksiaze Niezlomny, chociaz tenze dopiero we dwa lata pdzniej
(1844), juz po ogloszeniu Ksi¢dza Marka, wyszedt z druku.—
Stowacki od dawna czut w sobie pewien pocigg ku Kalderonowi.
Jeszcze za pierwszego swego pobytu w Paryzu w r. 1831, wtracit
byt taka wzmianke o Kalderonie do jednego ze swoich listow:

»~Bratem teraz lekcye hiszpanskiego jezyka i juz teraz
doskonale rozumiem Donkiszota. Nic roéwnego, jak Don
Quixote! Uczylem si¢ po hiszpansku jedynie dla Kalderona
tragedyi, ale dotad ich nie skosztowalem. Coto dla mnie
bedzie za zZrodio! Jest ich kilka set!"... (z d. 20 pazdzier-

nika 1831).

W pozniejszych latach, kiedy przebywal we Wtloszech, zno-
wu sobie przypomnial o Kalderonie.

»Czasem chodz¢ rano do biblioteki (donosit o sobie

z Florencyi), czyta¢ po hiszpansku Kalderona i usypiam si¢

jego brylantowa" i1 $wietosci pelng imaginacya.“ (d. 3 pa-

zdziernika 1837).

Z tern wszystkiem w owych czasach zajmowanie si¢ tym hi-
szpanskim poetag musiato by¢ tylko jednak dorywcze; nie widac
bowiem w O6wczesnych dzietach Slowackiego zadnego jeszcze wply-
wu tej ,brylantowej imaginacyi". Jezyk jego wprawdzie zawsze
byt bujny, i barwny i kwiecisty, ale nie w kalderonowym rodza-
ju. Zreszta widne byly w pracach jego dawniejszych studya nad
innymi wzorami: zrazu nad Byronem, pdzniej przewaznie nad
Szekspirem.

Dopiero utwory =z lat najpdzniejszych, Ksiadz Marek i
Sen srebrny Salomei, okazuja przejecie si¢ zupelne duchem



dramaturgii hiszpanskiej. To mi stuzy za skazdéwke, ze blizsza
znajomo$¢ z najpotezniejszym w tej dramaturgii mistrzem przy-
pas¢ musiala na czasy, ktore napisanie obu tych co tylko nazwa-
nych dziet Slowackiego bezposrednio poprzedzily, a zatem na lata,
ktorych dzieje kreslimy w tym rozdziale. A jezeli w ktoérym , to
w tymto czasie takze dokonany by¢ musial i niniejszy przeklad
sztuki E [ principe constante.—Jestto praca, godna pod kazdym
wzgledem pidéra autora Lilii Wenedy. Zblizenie si¢ do oryginatu
czy to pod wzglgdem dostownosci w szczegdtach, czy artystyczne-
go odtworzenia caldj -ze tak rzeke fizyonomii tej hiszpanskiej kre-
acyi, nie pozostawia nic do zyczenia. A pomimo tej wiernosci
przektadu, taka tam wydatno$¢ kazdej mys$li, takie zaokraglenie
kazdego zwrotu, taka w kazdym pociggu pidra doraino$¢ i wy-
razisto§¢, ze azeby nalezycie oceni¢ zalety tego przelewu, trzeba
tylko wzig¢ do rgki jakie w innym jezyku ttdmaczenie tegoz dra-
matu. August Wilhelm Schlegel np. uchodzi, jak wiadomo, w li-
teraturze swojej za jednego z najszczesliwszych tldmaczy arcydziet
obcych. A jednak kiedy jego przeklad tej samej sztuki kaldero-
nowej poréwnywamy z naszym, to si¢ pokazuje, ze u Schlegla
sens wnetrzny textu bywa bardzo czgsto jakby zamglony, tak iz
nietatwo caly tam pomyst autora jednem objeciem ogarnaé: pod-
czas gdy dykcya Stowackiego wnika w umyst, jakby to byl ory-
ginal, nie tldmaczenie.

Dla tychto wtasnie tez zalet niniejszej pracy, zdato mi sig,
ze ja odnie$¢ nalezy do czasu przed ope¢taniem si¢ poety naszego
mglistemi mrzonkami towianizmu; bo potem — nie sadze¢, zeby
si¢ jeszcze byl potrafit Stowacki utrzymaé¢ w karbach tych przed-
miotowych warunkow, ktore razem wzigte stanowia zadanie i obo-
wigzek tldmaczacego autora. W przeciwnym razie bylby cho¢ od
czasu do czasu 6w duch nowy i niespokojny, co w nim od owej
pory zamieszkal, targal gwaltownie osnowg pierwotworu i prze-
ksztatcat ja po swojemu.



ROZDZIAL CZTERNASTY.

Rozbior Balladyny. — Skad pochop do podjgeia pomystu takiej
tragedyi? Analogie z tragikami starozytnymi — o ile duch wiekow
naszych przedhistorycznych zyje w ptodach wyobrazni ludowej ? ,Ma-
liny" A. Chodzki i ,,Lilie" Mickiewicza. — Gtéwne idee w Balla-
dynie— jak si¢ takowe zbiegaja w ostatecznym wezle dramatu? Zna-
czenie ustepoOw fantastycznych — jaki ich zwigzek z cato$cig sztuki ?
Rzut oka na ,Sen Nocy Letniej" Szekspira. Rozbior charakteru bo-
haterki dramatu — rozwdj jej roli — kolej dziatajacych na jéj wolg
pobudek. Analogie Balladyny z Lirem Szekspira — zapozyczenia
z Makbeta. m—- Ogodlne zdanie o tej sztuce.

Wracam teraz do rozbioru dziet Stowackiego 1 podejmuje
watek, przerwany z koncem przedostatniego rozdzialu. Pomowmy
przedewszystkiem o Balladynie.

Z. Krasinski, ktory dat si¢ stysze¢ z zdaniem swojem o tym
utworze przy roznych sposobnosciach, a zawsze w takich slowach,
iz watpi¢ nie mozna, ze Obok Anlicllego stawial Balladyn¢ naj-
wyzej miedzy wszystkiemi dzielami przyjaciela swojego,*) wyrazit
si¢ w jednej ze swoich korespondencyi (w liscie do K. Gaszyn-
skiego), ze jestto dzieto, ktoére ,w glowde Stowackiego duch Szeks-
pira porodzil.“ Nie przecz¢ temu bynajmniej, ze niektére szcze-
g6ty tragedyi obecnej przypominaja mistrza tego utwory. Jezeliby
jednak chodzito o $cista odpowiedz na zapytanie, kto pierwsze
pulsy pomystu do Balladyny ze tak powiem, poruszyl i rozwinat

*) Obacz mianowicie artykut jego o Stowackim w Tygodniku
poznanskim Literackim rok IY, str. 181, — List do R. Z.
zamieszczony w Dodatku Czasu r 1859 Marzec str. 523. —
W dziele ,Wyjatki z Listéw Z, K.“ strona 50 i 51. — Listy
jego do Stowackiego, dotad w catosci nie ogloszone drukiem, z kto-
rych udzielitem wyimkéw dotyczacych w poprzedzajacych rozdziatach.
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w wyobrazni Juliusza, to bylbym zdania, ze ta inicyatywa wy-
szta od dawniejszego niz Szekspir a jednak blizszego nam wszy-
stkim wieszcza. Niewatpliwie byt Stowackiemu przewodnikiem
na tej drodze nasz Kochanowski, autor Odprawy Postow,
a za jego posrednictwem starozytna grecka tragedya.

Mieli$my juz sposobno$¢ przekonania si¢ na podstawie wila-
snych zeznan Juliusza, do jakiego stopnia posunig¢te u niego byto
rozmilowanie w tym zygmuntowskim ojcu poetéw, i jak mianowi-
cie w owych latach, ktore Balladyne zrodzity, zwyk! byl nasz
mlody romantyk rozczytywaé niemal codziennie klasyczne twory
starego piewcy ,,Sobotek4 Czyzby nie byl on mial zwrdci¢ na to
uwagi, ze jedna lutnia, ze wlasnie pierwsza i taka lutnia wna-
rodzie naszym, umiala wyda¢ tony tak na pozor sobie przeciwne ?
ze pierwsze umnicze spozytkowanie $wigtojanskiej piesni ludowej,
i pierwszy odlew w stowne polskiem form greckich, byly dzietem —
tejsamej r¢ki?.. W Balladynie sa obydwa zywioty. Co wigksza,
sg tam ustepy, z ktorych doraznie bije won, owiewajaca w tak
wilasciwy sobie sposob mianowicie owe pierwsza polska probe dra-
matu , 6w epizod homerowej tradycyi, wskrzeszony do zycia pod
czarnoleska lipa, przy pisanym dzbanie miodu staropolskiego, na
wesele autora tacinskiej ksiazki o rzymskim senacie i przytem...
Hetmana wielkiego koronnego. Nie w mys$lach ani pojedynczych
szczegdlach to podobienstwo w Balladynie do Odprawy Postow
uderza. Stychaé¢ je w rytmie, w tonie, w calym ze tak rzeke

nastroju ducha i lutni.

Proba Kochanowskiego przeniosta mysl Juliusza w owe wieki
sofoklesowe, ktorych ,,Odprawa Postow4 byla stabym tylko je-
szcze odblyskiem. Nie umiem powiedzie¢, o ile tragicy greccy
znani by¢ mogli autorowi naszemu. Dokladnej ich znajomosci
oczywiscie on nie posiadal. O czytaniu ich w pierwotworze nie mo-
ze by¢ nawet mowy. Bogdaj nawBt i przektady takowych na jaki
jezyk nowoczesny, np. na francuski, mogl on mie¢ przed soba
w Genewie. Nie ma tego ani $ladu w jego Owczesnych listach.
Nie ma tez i w dziele samem zadnej zgola skazéwki na to, zeby

pod bezposrednim przywodem starozytnych fantazya jego byla



miala ksztatty nadawaé¢ Balladynie. Mimo to wszystko $miem
twierdzi¢, ze miat on tu przed oczyma tradycye Eurypidowe, a
dowodza tego i wyrazy niektéore rzucone w przedmowie do Lilii
Wenedy. Czyto wigc dalekie przypomnienie rzeczy styszanych
albo czytanych niegdy$ w kraju kierowato tu jego mys$la, czy tez
wpadlo mu teraz wiasnie dopiero w rece jakie pismo przygodnie
traktujace o dramaturgii greckiej : — do$¢ ze zaczal on rozmy-
sla¢c nad kwestya, czyby z sfery, z ktorej starozytni mistrzowie
wydobywali owe kreacye taki urok wywierajace na calym naro-
dowym ogoéle, nie daty si¢ i w dzisiejszej jeszcze epoce wywoly-

waé postaci 1 powieSci, rownie silnie dziatajace na wyobraznig?

Dramat grecki miesci si¢ caly w obrgbie stosunkéw heroi-
cznych , wigc przedhistorycznych , bajecznych. Z tej tylko kopalni,
przez ojca wszystkich poetow, przez Homera jeszcze otwartej,
wynosili Grecy materyat do przelania go na arcydziela sceniczne.
Swiat rzeczywisty i codzienny, nawet i $wiat dziejowy, o ile go
dosicgata pami¢¢ opatrzona w daty i dokumenta — byla to kra-
ina, ktorej wyobraznia tragikow starozytnych nie nawiedzata wcale.
Na tym statlym, suchym ladzie, ubitym stopa zwyczajnych $§mier-
telnikOw, oni ani nie widzieli ani nie przypuszczali poezyi. Wy-
biegali mys$la swoja tylko na otwarte i wolne morze przedbytu
historycznego, ktorego nie kr¢gpowaly zadne wiczy konwencyi ani
w mniemaniach ani w ustanowieniach...

Czyzby nasze narodowe podania, po za widokregiem pewnych
dziejow lezace, miaty by¢ dla poety mniej wdzigczng niwa? Mia-
lyzby zamglone naszych herosow postaci, zyjace do tej pory w po-
etycznej ludu pamigci, by¢ zdolne tylko wspomnien w piosence
gminnej ? Nie jestze to kruszec surowy, ktory i dzisiaj jeszcze , i
u nas takze, dalby si¢ odla¢ na dzielo szczerozlotej, artystycznej
poezyi, byleby tylko jeta si¢ tej pracy rg¢ka prawdziwie powolana
do tego? Naproznoz zdaje si¢ gminowi naszemu, ze styszy i te-
raz jeszcze po lasach tgtent lowca niewidzialnego 1 psow tajanie
po nocy; ze go dochodza z pod przezroczystych fal Gopta albo
Baltyku dzwony pokutne miast pot¢pionych; ze si¢ wydobywaja
w pewnych dniach roku, z pod porostych mchem odwiecznym



gruzé6w kruszwickich, jeki jak gdyby wzywajace litoSci; ze dzie-

wica ujgta snem nieprzespanym — tam pod mogita niedaleko
Krakusowego grodu — kiedy$ zbudzi si¢ jeszcze 1 powrdci na
ziemie¢, zeby zaznaé, co to szczgscie, co to luby... swojego
rodu — —

Skutkiem takichto rozmyslan nad znaczeniem nie zuzyte-
cznionycli dotad podan naszych mytycznych — z punktu widze-
nia pokrewienstwa takowych ze sferg tragedyi starozytnej, wpadt
poeta nasz na kierunek praktyki poetyckiej, w ktérym wydatniej
niz we wszystkiem innem, miala si¢ odstoni¢ oryginalno$¢ genial-
nej jego fantazyi. Powzial zamiar, stworzy¢ na tle podan rze-
czonych caty cykl dramatycznych utworéw. Miat on si¢ sktadaé
z sze$ciu odrebnych tragedyi. Pierwsza praca na tej drodze byta
wtlasnie Balladyna, dzieto rzeczywiscie tego rodzaju, zc mogt sie
autor o niem w liScie do matki wyrazi¢, Zzc otwiera ono nowy Kkraj
poetyczny, nietknigty ludzka stopa; ze jest cale podobne do sta-
rej ballady — utozone tak, jak gdyby gmin je ukta-
dat, — przeciwne zupelnie prawdzie historycznej — czasem
(stowa autora) przeciwne podobiemtwu do prawdy, ludzie jednak

w niem s3g prawdziwi i majag w sercu nasze serca...

Ta ludowo$¢, widna w calym sposobie przeprowadzenia
Balladyny, nie bylto jednak cel, o ktoryby poecie bylo chodzito
jako o rzecz najglowniejsza. Bylo to raczej mimowolne tylko na-
stgpstwo wyboru przedmiotu, a raczej wyboru sfery, w ktora
zamierzal wla¢ zycie. Odtwarzaé u nas wieki mytyczne — jestto
w ostatecznym skutku tosamo, co malowaé kolorami wyobrazni
gminu naszego.

Starozytnym tragikom tatwiej bylo radzi¢ sobie w tej trudnej
pracy przelewania mglistych przeddziejowych wspomnien w ksztatty
plastyczne. Najprzod bowiem wiek, w ktorym zyli, nie tyle byl
odsunigty od czasow, z ktoérych oOw raateryal czerpali. Wyznawali
te sarn¢ religia, co ich bohaterowie bajeczni; kierowali si¢ W zy-
ciu temi samemi pojeciami, wierzyli w tenze wymiar sprawiedli-
wosci, w tenze rodzaj opieki ze strony niebios nad $§wiatem. A
potem, lezata przed nimi otwarta ksiega Homera! W ksiedze



tej widzialy kanon wiary i tradycyi ojczystej tak dobrze owe po-
kolenia , ktéore wojn¢ peloponeska toczyly, jak gencracye, z lona
ktorych wyszta Ihas i Odysea. Platon, wyobraziciel epoki najpig-
kniejszego mysli greckiej rozkwitu, co cliwila si¢ postuguje przy-
toczeniami z tych narodowych rapsodyi , rozstrzygajac niemi nie-

raz najzawilsze i najoderwansze zagadnienia filozoficzne.

My takiego zabytku, takiego przedchrze$cijanskiej Polski
zwierciadta nie posiadamy. W historycznym wzgledzie bardzo
mato, w obyczajowym nic nam wcale o niej nie jest wiadomo.
Czujemy to wprawdzie wszyscy, ze wyobrazenia nasze, chocby
byly urobione na tle stosunkéw nawet najdawniejszejnaszej h i-
storycznej epoki, nie moga przystawa¢ do tychwiekéw za-
mierzchtych, ktore' od czasow bolestawowskich przedzielita cala
nieskonczono$é roznic tak wiary jak powszechnej kultury. Uznajemy
zatem nieodzowna konieczno$¢ wyszukania sobie do tego barw i
ksztaltow zgota odrgbnych. Lecz skad je wziaé?Pjak je sobie uro-
bi¢ 2 — w tern wlasnie trudno$¢ niepokonana!

Jedyna droga, jaka si¢ tu nastrgcza, jest chyba pdjs¢ w $la-
dy za Chodakowskim i szuka¢ u ludu ostatnich $ladow tej cywi-
lizacyi rodzimej, ktéra w wyzszych warstwach roéwnoczesnie
z przyjeciem chrze$cijanstwa ustgpita miejsca obcej ducha ogta-

dzie. Ta droga puscit si¢ tez tutaj Slowacki.

Wprawdzie i ten sposéb nie koniecznie wiedzie do celu. Od
czasu wystapienia wlasnie wspomnianego entuzyasty dla wszy-
stkiego , co tylko gminne — mija juz oto polowa wieku. Pomi-
mo usitowan tak pierwszych jak podzniejszych zwolennikéw tego
kierunku, pomimo tak nieznuzonego zbierania pie$ni ludowych,
skazek, przyslowi itd. prowadzonego systematycznie przez lat do-
brze 30 po wszystkich kraju zakatach, nie otrzymaliémy Zzadne-
go promienia $wiatla, ktéreby potrafito przedrze¢ zastone tej kra-
iny zaczarowanej i uczyni¢ ja widng dla oczu naszych. Co gorsza,
trzezwe 1 umiejetne badania zgromadzonych w Ow sposob materya-
low odebraly nawet w =zasadzie kredyt wynikom poszukiwan
w tym zakresie podejmowanych. Szacowna ksigzka Berwinskiego

niepomatu zachwiata wiar¢ w mozno$¢ odszukania klucza, o kto-
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ry chodzi, w zasobach téj tak zrazu przecenionej spuscizny. Tru-
dno si¢ juz po dzi§ dzien ludzi¢ nadzieja, zeby cho¢ nawet
w przysztosci okazaé si¢ miata pomoc jaka dla badan naszych —
z téj strony.

Mimo to wszystko, aczkolwiek wigc nie dla historyi, to dla
poezyi maja poszukiwania rzeczone wszelako wielka doniostosc.
Natura pie$ni gminnej ma w sobie zawsze co§ ozywczego. Sposob,
w jaki nieuezona, tradycyjnym tylko instynktem powodujaca si¢
wyobraznia warstw sielskich wystawia sobie rzeczy, moze by¢ dla
artysty przydatnym juz dla tego samego, ze si¢ roézni od sposobu
pojmowania takowych przez wyzsze klasy. Jest w tym sposobie
ludowym zawsze jaka$§ czastka rodzimych, samorodnych pierwia-
stkow. Aczkolwiek wobec bezwzglednej prawdy nie mozna go po-
czytywaé za autentyczny i nicomylny wizerunek pierwotnosci
stowianskiej, to konwencyjnie wszelako on za takowy dos$¢ po-
wszechnie uchodzi i ma prawo zastgpowaé go w sztuce. Historyk
z dokumentami w r¢ku wykaze w wyobrazeniach gminu poézniej-
sze albo obcego pochodzenia naleciato$ci. Ogot narodu, bioracy
rzeczy mniej S$cisle, uczuje w nich won wiekow bedacych dla

uczonego zagadka , i efekt poetyczny bedzie wigc osiagniety.

Takimto wigc instynktem $wiadomie czy mimowiednie, lecz
w kazdym razie trafnie wiedziony Stowacki, zamierzyl w obe-
cnym dramacie swoim zawrze¢ obraz $wiata i tego ,co si¢ na
nim tak dziwnie plecie“ w duchu fantazyi gminnej. Postawi! si¢
mys$la jakby w potozeniu naiwnego prostaczka, co snuje swoj¢
skazke na tle popiotowych stuleci nie znajac wcale kronikar-
skich o tychze czasach powiesci. Za punkt zarodny wzial sobie
my$l kilku ballad, a raczej kilku piosnek ludowych, ktérych su-
rowy materyal w czgéci juz byt wtedy przerobiony artystycznie
przez wspotczesnych poetow. Gtownie dostarczyta mu tre$ci zna-
na o'a, bo na calej przestrzeni kraju naszego przez lud S$pie-
wy wana powiastka o dwocli corkach prostej wiesniaczki, w ro-
wnym stopniu pokochanych przez jakiego$ wielkiego pana, ktore
wystano na maliny, azeby samo szcze$cie rozstrzyglto, ktora

z nich ma zostaé zonag rycerza. Powiastka ta, slabiuclino przela-
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na w ksztatty ballady przez Al Chodzke, byta wcielona juz
wtedy do zasobow pismiennej literatury. Drugiem zrédiem, z kto-
rego mogl zaczerpnaé¢ autor Balladyny niejedno, byly Lilie
Mickiewicza. W Malinach Chodzki mowa tylko o zewngtrznych
zdarzeniach. W Liliach odstania si¢ i wewnetrzny stan duszy
owej zbrodniarki, ,ktorej nie zal bylo rozboju, ale tylko strach
kary.“

»Ach poéjde az do piekla,

Znios¢ bicze, pochodnie:

Byleby moje zbrodnie

Wieczysta noc powlekta ! “—

Na tem tle zewnegtrznych zdarzen i wnetrznych usposobien,
wiklacych si¢ w jeden ciag zbrodniczo przebytego zywota, stawit
poeta i inne jeszcze figury. Ten pustelnik siwy, co zna sil¢ ka-
zdego ziela i1 leczy wszystkie stabo$ci, a za mltodu wladat berlem
jako dziedziczny krol ludu — ten dobry rycerz od stop do glow
w zbroj¢ zakuty, po calym S$wiecie jezdzacy, zeby karci¢ wyste-
pek, a podawaé reke pokrzywdzonemu — ta matka uboga, kto-
rej si¢ wlasna corka zostawszy wielka pania wyparta — ten ku-
siciel w postaci niemieckiego przybledy — ten krél dzwonkowy,
czarodziejskim sposobem przemieniony z prostego chlopa — ten
piorun z nieba, uderzajacy w winowajcg, ktoérego przymusily oko-
licznosci do wydania na samego siebie wyroku... wreszcie te
nadzmystowe, cudotwoércze, fantastyczne istoty, zyjace migdzy lu-
dzmi i niepomalu wplywajace na ich postanowienia: — wszystko
to sa rysy ze wszech miar odpowiednie wyobrazeniom ludu na-
szego, a nawet i zyjace z osobna w jego powiesciach.

Poety dzielem — Ze je natchngl pelniejszem zyciem, ze otwo-
rzyl wnetrze ich serc, ze je polaczyl, ze z polaczenia tego stwo-
rzyl $wiat nie tylko nowy, ale zdolny w najwyzszym stopniu zajaé
uwage czlowieka stojacego na wysoko$ci dzisiejszego usposobienia
warstw wyksztalconych. Podlozyt bowiem zawiktaniu, na pozor
wymarzonemu przez dziecigca fantazya, ideje wiekuiscie prawrdziwe.
Pod ostong stosunkéw, materialnie bioragc miejscowych i zniko-
mych, ukryt filozofemat ogdlny, wynik dtugich rozmyslan swoich
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nad tokiem spraw i kolei ludzkich, nad tym czterowierszem tak

znanym wieszcza czarnoleskiego:

»Wszystko si¢ dziwnie plecie

Na tym tu biednym $§wiecie!
A ktoby chcial rozumem wszystkiego dochodzié,
I zginie, a nie bgdzie umial w to ugodzié.”

Ten problemat nierozwiklany, t¢ niepojeta dla rozumoéw na'
szych zagadke, to godlo powtdrzone i przez Malczeskiego na cze-
le Maryi, pokusit si¢ w Balladynie nasz Juliusz podda¢ pod ana-
lizg. Je§li przetozymy stworzone przezen plastyczne ksztalty
poezyi, na jezyk myslacego rozumu, wypowiemy cale przekona-
nie poety w tych kilku stowach: Ostatecznie sktada si¢ wpra-
wdzie wszystko na $wiecie podlug woli Opatrznosci. Ona jedna
ostatecznie wszystkiem i wszystkimi kieruje. Ale opatrzno$é¢ bez-
posrednio nie dziata. Sg sily, czy raczej prady, z osobna i naj-
rézniejszemi drogami 1 w najrozmaitszych kierunkach dziatajace
na to wszystko, co zowiemy przedza zycia czyjego. Biorac wply-
wy te poszczegblnie, okazuje si¢, ze nigdy si¢ to nie iSci, ku
czemu nawodzi i prze i popycha moment taki osobny. Rezultat
dopiero i suma zawiktania tych wszystkich sprezyn razem: — to
jest coostatecznie kieruje $wiatem. W tern tez wlasnie potacze-
niu ich wszystkichobjawia si¢ Opatrznosé. —

A jakiez sa te poszczegdlne impulsa, ktorym podlegaja
uczynki nasze?

Nasamprzod nasze wlasne zamiary, rachuby, stowem posta-
nowienia ludzkie.

Jesli nie prawie zawsze, to nader czg¢sto Slepy przypa-
dek, ten niewinny figlarz mi¢szajacy nam szyki.

Nie mniej znaczy tu i demonizm, ta potega wyzsza nie-
raz nad wolg¢ i nad rozum czlowieka — juz to w wlasnem sercu
brojaca, juz kuszaca nas z otoczenia.

Dalej: logika zdarzen, nieodzowny fatalizm czy-
now, ktoresmi spehili sami. Co tak trafnie wyrazil Schiller: —
,»Das ist der Fluch der bosen That, dass sie fortzeugend Boses

muss gebaren. u
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Nakoniec — wprawdzie bardzo rzadko i wyjatkowo : P a le¢
bozy, ta bezposrednia interwencya niebios, dzialajaca, kiedy
wszystkie stopniowania posrednictw ludzkich zawiodty...

Pospolicie w zyciu ktadziemy przycisk wedle usposobienia
naszego to na tej , to na owej, ale zwykle na jednej tylko z po-
migdzy pigciorga poteg, w polaczeniu tu wyrazonych. Czlowiek
praktyczny i racyonalny, wierzac w bezwzgledna prawde przysto-
wia, ,jak sobie poscietesz, tak si¢ wyspisz*, sktada zazwyczaj
wszystko na wlasng wole¢ Iludzka. Umyst lekki lub rnateryalny
wszystko odnosi do przypadku. Zabobonni w kazdem zdarze-
niu widza utajong witadz¢ ztego, lub wreszcie w pewnych razach
dobrego, ktoreto wladze prowadza klientow swoich prostym
gos$cincem do piekta albo do nieba. F at alisci koja zmartwie-
nia domow? i publiczne rezygnacya, i prawig ze co si¢ stalo,
sta¢ si¢ musialo — nie pytajac wcale o to, skad wychodzi ten
Slepy przymus. A religianci, w mniej wznioslem znaczeniu tego
wyrazu, upatruja we wszystkiem cuda 1 wszystkiego dobrego
si¢ spodziewaja tylko od cudéw.

Autor Balladyny przyjat whkzysikie pig¢ wyobrazen za pra-
wdziwe, a raczej uczynit je dopiero prawdziwymi wtladnie przeto,
ze zadnego z nich nie wykluczyl. Pojednat je i polaczyt je wszy-
stkie, i ustopniowat jako pietrzace si¢ wtadze, na obraz i podo-
bienstwo coraz wyzszych instancyi rzadzacych $wiatem ...

Przeprowadzenie tego pomystu stanowi wilasnie mistrzowska
stron¢ dzieta lezacego przed nami. 1 tylko z tego punktu widze-
nia Balladyna, mimo wszystkiego coby w niej wytknag¢ mozna
jako niedostatek, a raczej jako nadmiar (z tej wlasnie strony
najwigcej bowiem moznaby dzietu temu zrobi¢ zarzutéow), okazuje
si¢ rzeczywiScie najglebsza moze kreacyag Stowackiego, w kazdym
razie utworem godnym jego geniuszu.

Zeby sie o tem przekonaé: przejdzmy do szczegotow.

Przedewszystkiem okre§lmy sobie chwil¢ dziejowa, na ktora
przypada zmyslenie, stluzace za osnowr dramatu.

Dzieje nasze zapamigtaly przesilenie si¢ czasow, dokonane
w skutek upadku dynastyi Popielow na rzecz Piasta i jego rodziny.

Tom II. 19
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Na t¢ to chwilg ostatnich rzadéw rodu popieclowego, przed powo-
taniem jeszcze Piasta do tronu, przenosi fikcya swoje Stowacki.
Bytyto czasy posepne. Przeklenstwo i jego skutki, jak won zto-
wieszcza przenikajaca powietrze, obejmowaly kraj caly. Ostatni
z Popieléow, czwarty tego imienia, dostat si¢ do wtadzy nad na-
rodem zdrada i zbrodnig. Zepchnatl z tronu starszego brata, a
po ujsciu tegoz z stolicy, pozostate, po nim sieroty okrutnic zgta-
dzit ze $wiata. Od tego czasu mingto lat 20. Dawniejszy ksiaze
juz zapomniany przez wszystkich, pedzi zycie w glebokich lasach
jako pustelnik. Nikomu nie wiadomo, kto si¢ ukrywa w osobie
tego pustelnika, ale chatka jego czesto bywa nawiedzana przez
ludzi potrzebujacych dobrej rady czy to w chorobie, czy,innej
jakiej przygodzie. Od czasu objecia rzaddw przez nowego monar-
che, zlewaja si¢ na Polske wszelkie nieszczescia. Popiel 1Y pa-
nuje po tyransku. Co gorsza, dawniejszy ksigz¢ usuwajac si¢ na
wygnanie, potrafil unie$¢ z soba korong¢ kréolewska. Byta to ko-
rona cudowna, od czaso6w Lecha z blogostawienstwem noszona
przez wszystkie pokolenia dziedziczacych rzady nad Polska. Przy-
wigzal do jej dziejow poeta myt, zaczerpnigty z wlasnej fentazyi,
niepospolitej picknosci poetycznej, myt si¢gajacy jeszcze oddalen-
szej przesztosci, 'bo az kotyski Chrystusa... Skutkiem nadzwy-
czajnych kolei, jakie klejnot rzeczony kiedy$ przechodzit, miat
on wladz¢ cudowng.

»Korona Lecha-stawna niegdy$ byta!
W niej szczgécie ludu, w niej krainy sita
Cudem zamknigta"...

Korona falszywa i podrobiona, ktérej przywtlaszczyciel uzy-
watl, nie miata zadnej mocy, a przeklen-two nan rzucone przez
ojca dziecigt zamordowanych dziatalo.

Nie tylko przeto ng¢kaly naréd pomory, gtéd, szarancza i
nieznane nigdy daWniej okrucienstwo panujacego, ale zepsucie do-
stalo si¢ i do serc ludzkich. Ludzie w calem krolestwie stawali
si¢ coraz gorsi..,

Na tern tle poczyna si¢ akcya dramatu. —



W przedmowie powiada autor, ze jego tragedya, ze jego
Balladyna ,,wychodzi na $wiat z aryostycznym u$miechem na
twarzy, uragajac si¢ z porzadku i z tadu, jakim sig¢
wszystko dzieje na $wiecie.“ Wyrazenie to S$ciaga si¢
glownie do aktu pierwszego, w ktorym zamiary ludzkie i ironia
Slepego przypadku dziwnie si¢ z soba krzyzuja.

Oto stoi przed nami mlody, dorodny i dzielny rycerz, pan
warownego zamku i licznych do kota wlosci. Zamysla poszukad
sobie zony. Chcialby uczyni¢ wybor jak najszczg$liwszy. Nie za-
Slepia go ani zadza wielko$ci ani poneta bogactw. Nie uwodzi si¢

nawet samymi powabami urody. Pragnie znale$¢ dziewicg

»Biata, jak w reku anielskiego stroza
K/wiat lilijowy: niech jej stowik $piewny
Zazdrosci gtosu, a synogarlica

Wiernoscig zréwna. Gdzie taka dziewica ?*

Nie ufajac wlasnym zabiegom, oglada si¢ za pewniejszym
sposobem ustalenia swojego szczescia. Udaje si¢ do pustelnika, o
ktérym styszat, ze mu nikt nie zréwna rozumem, i prosi go,
azeby mu albo wskazal taka dziewczyneg, albo przynajmniej po-
wiedzial, co czynié¢, zeby ja znale$¢. Obydwaj wspolnie uktadaja,
co im si¢ widzi najlepsze. Stang¢to na tein, ze nio ma Kirkor
szuka¢ sobie-kochanki ani pod =zlocistymi dachami krolow, ani
nawet w panskich patacach. Po za tymi wysokimi progami, mo-
wi Popiel trzeci, owym pustelnikiem bedacy, rzadko kiedy prze-

mieszkuje to, czego Kirkor pragnie.

»Tylu ludzi biegto
Z pierScionkiem S$lubnym za mara wielkosci,
A prawie wszyscy wzigli koS¢ niezgody,
Zamiast straconej z zebra swego kosci.”

Wigce ty postap sobie inaczej. Niech ci¢ ztocista kareta wie-
zie do jakiej niskiej lepianki. Szukaj prostoty, a reszte zostaw
losowi.

»Ani si¢ wahaj, wez pann¢ uboga,
Zef sie z prostota, i niechaj ci blogo



I lepiej bedzie, nizby§ miat z krolewna.
Do biednej chaty idz synu na pewno!
Niechaj ci pierwsza jaskotka pokaze,
Pod jaka belka gniazdo ulepita.

Gdzie okienkami btysng dziewic twarze,
A dach slomiany —

tam czeka na ci¢ zona karna, mita, niewinna®...

Jak widzimy, rozum ludzki uczynit tedy w sprawie tej wszy-

stko, co tylko zrobi¢ mogt, azeby si¢ nie pomyli¢. Postanowienie

Kirkora zapadlo z zachowaniem wszelkich ostrozno$ci — odwotat
si¢ do doswiadczenia — kieruja nim checi najlepsze: — 1 do
czegdz go to doprowadzito? — Oto przypadkiem wywraca

si¢ 1 lamie powoz jego najakim$§ mostku. Niedaleko tego mostku
jest sioto, a w niem oczywiscie rozne ubogich ludzi chatki pod
strzecha; ale przypadek chcial, zeby Kirkor szukajacy noclegu
zajechat do tej wlasnie miedzy niemi, w ktorej mieszkata matka
Balladyny i Aliny. Trzeba bylo znowu szczegdlnego przypadku,
ze si¢ naszemu rycerzowi oba dziewczgta poréwno spodobaty-
Przypadkiem, ni stad ni zowad, przyszto starej wdowie do
glowy, zeby wybor, ktéora z jej corek ma zosta¢ jego matzonka,
zrobi¢ zaleznym znowu od przypadku, t. j. od zbierania owych
malin, na ktéore wysiano obie dziewczyny... Postanowienie
wigc Kirkora i pustelnika w to godzito, zeby si¢ wyrzec wszel-
kich $§wietnosci i mie¢ za to poczciwg, choé¢ biedng zong. A Sle-

py, bezmys$lny, psotny przypadek podsunal mu... Balladyne!

Ale poecie naszemu nie wystarczalo, okazaé¢ ironig togo nie-
winnego psotnika w samych tylko tejze ironii objawach.
Chciat on go okaza¢ i w widomych jego ksztattach. Cho-
dzito o nadanie ciala temu abstrakcyjnemu slowu: przypadek...
W tymto celu wprowadzit on tu w sam S$rodek rzeczywistych
dziatan ludzkich, $wiat lantastyczny. Wspidtdzialanie $wiata cza-
rodziejskiego pierwotna wyobraznia ludowca wszedzie przypuszcza.
Moment ten zatem wzigl autor Balladyny, jak wszystko w tym
dramacie, od ludu. Ale wycisngt na nim swdj stempel. Podlozyt

mu, wprawdzie w fantastyczny sposdb, znaczenie, ktéore moze



by¢ zrozumialem 1 dla dzisiejszej reflexyi. Goplana, Skierka,
Chochlik i caly ten $§wiat— lekki, jak banka mydlana, powiewny
jak lis¢ ajeru, znikomy jak barwy teczy, krzyzujacy czasem szko-
dliwie uczynki ludzkie, a w gruncie dobroduszny i nigdy ze zlym
zamiarem — to tylko wiec poetyczne, po aryostowsku pomyslane
uosobienie przypadku.

Rozumie si¢ samo przez si¢, ze w pomys$le tak eterycznie
powiewnym, jak caty ten dzial obecnego dramatu, nie mozna
spodziewaé si¢, zeby kazde poszczegdlne w nim stowo, kazdy rys,
kazdy ze tak powiem puls rozigranej imaginacyi autora wytrzy-
mywal rozbidr rozkltadajacej krytyki. Niepodobna zagadywaé ka-
zdego tutaj szczegblu: a na co ty tutaj? a co ty znaczysz?..
Pedanterya przesadna psuje wszystko w razach podobnych. Szty-
wnej 1 na szczudtach samych tylko rozsadkowych poje¢ kroczacej
allegoryi Stowacki dawac¢ tu nie zamierzyl. Dobra potowe ruchu
w tern falowaniu zludnej fantazmagoryi zdac¢ trzeba na karb bu-
jan fantazyi, ktora si¢ nie poczuwa do Scistego rachunku z tego,
co czyni. Lecz wezmy t¢ fantastyczno$¢ wspotdziatajaca w na-
szym dramacie w calym onej ogéle: a przyznamy, ze tylko wta-

ki sposob mozna jej znaczenie wykladac.

Cata posta¢ Goplany, wszystko co tylko ona czyni, wszy-
stko czego nawet sama doznaje : to tylko zmyslowe uwidomienie
przypadku. Istota ta napowietrzna, uwiana z zorzy i woni, lek-
ka jak chmurka plynaca niebem — poetyczna do przesady, po-
czciwa od stop do glowy, caty $wiat duchow i duszkéw majaca na
rozkazy, stowiki uczaca piosnek, jaskotki z wiosng zbudzajaca
z topieli, zascielajaca niwy tgeczami kwiatow... taka istota
rozmitowuje si¢ w prozaicznym pijaku, w rumianym, glupkowa-
tym 1 sprosnym Grabcu! Nie jestzeto prawdziwa ironia losu ?
Oto ja widzimy wychodzaca za pierwszym wiosny powiewem
z pod toni Gopta, na dnie ktorego spedzita zimg¢. Nie marzy o
niczem, tylko o pigknosci czlowieka, ktory tej zimy w jeziorze
owem si¢ topil. Niewymownie tgskni do niego. Pragnie co rychlej
ujrze¢ go znowu i by¢ od niego kochang, tak jak go sama ko-
cha. Goplana nie wie — kto jej kochanek ? Nie zna go jeszcze.
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Nie byta zdolna obja¢ wzrokiem nalezycie calej jego postaci, kie-
dy byl zanurzony w przergbli. Trwalo to krotko — zreszta byla
to pora martwej niemocy i jakby skamienialej sennosci, ktorej
Goplana przez ciag zimy podlega wraz z cala przyroda poddana
pod jej rozkazy jako krolowej jednego z dziatow natury. Byl to
wigc dla niej stan snu i jawy na poly. Kochankiem Goplany
bedzie zatem kazdy cztowiek, ktory pierwszy zajdzie jej teraz
droge... I oto przyszedt byl na to miejsce mlody pasterz, figura
zywcem wykrojona z jakiej sycylijskiej sielanki, sentymentalny,
westchnieniami tylko zyjacy Filon. Nienasycony w tesknocie,
caly zatopiony w lzawych dumaniach, wedruje on przez S$wiat
caly i szuka wymarzonej kochanki. Ale ideal jego pozostaje ,nie-
znalezionym, jak si¢ wyraza, obrazem™ w sercu tylko jego zyja-
cym. Ani zniwiarki, ani nawet krdlewny nie potrafily poetycznej
jego duszy natchna¢ zachwytem. Nie ma dla niego szczg¢$cia na
ziemi. Chyba tajemnicze lono wod wyda kiedy taka istote, jakiej
on szuka. Chyba mgly powiewne zrodza dla niego kochanke¢. Do
mgiet takich stosujac to co extatycznie maiujc, powiada Filon:

»Nieraz pogladalem
Na biate ptétna, tak jasng zielenia
Stoncu podane, rojac serca szalem
Ze z bieli ptocien, jako z morskiej piany
Alabastrowa mitosci bogini
Wyjdzie na stonce*...

Otéz nakoniec wyszto w samej rzeczy z glebi Gopla co$ bar-
dzo podobnego do tej ,alabastrowej bogini.“ Goplana — to stwo-
rzona dla Pilona kochanka! Filon — to wymarzony kochanek
dla niej. I c6z? czy si¢ pokochali wzajemnie? Czy si¢ znalezli?—
Bynajmniej ! Jedna chwila popsuta wszystko. Filon wprawdzie
przechodzil przez owo miejsce, ale niestety przyszedl na nic za
wcezesnie i — przeszedl. Zaledwie odszedl, wyniklta z wod fanta-
styczna krolowa Gopta. 1 spotyka na swojej drodze — kogo na-
samprzod ? Spotyka gburowatego parobka , ktory jej mito§¢ odpy-
cha! Ona mu mu szepce o czystoSci dziewiczej, o malinach i
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poziomkach , ktore bedzie dla niego rwata, o roztogach tak i ga-

jow, ktore wieczorem wspolnie nawiedzaé¢ maja.

»Bedziemy btadzili ,
Kiedy ksigzyc przyswieca, kiedy stowik kwili,
Nad falg szklistych jezior, pod wielkim modrzewiem

Be¢dziemy razem marzy¢ przy ksigzycu...

A Grabiec ani rozumie tego wszystkiego! Nazywa Goplang
ryba, galaretg, szklang zmora, koczkodanem ... a jej poetyczne
expektoracye odptaca, chwalac sobie karczmg i gorzatke , dziewuchy
wiejskie przy sianozeciu itp. Nie jestze to wszystko prawdziwa
igraszkg losu, ktora tak powszechnie uwazamy za synonim z przy-
padkowoscia? Nawet Ow nieodlaczny od wyobrazenia przypadku
przymiot, $lepoteg, widocznie chcial poeta przedmiotowo wy-
stawi¢ w roli Goplany, kiedy jej kaze do osmolonego, ,w czer-
wonej umazganego rudzie,” same sprosnosci gadajacego pijaka,
mowi¢ takie stowa, jak ,piekny mlodziencze!* — ,stowa

jego wonne przynosi wiatr wiosenny do mojego ucha®“, —

»Niech zorza rdézana
Pierwsze,mu blaski na oblicze rzuci;
Lecz niech si¢ zorza na poly zasmuci
1 ptaczem rosy stonce tak przestoni,

Aby tagodne , powiek nie razito® itd.

Kontrasty te sprawiaja wrazenia $mieszne; ale z punktu
widzenia samej tylko humorystyki nie moglyby by¢ dostatecznie
wytldmaczone.

Podobnie uwidomieniem zrzadzen samej tylko przypadkowo-
$ci nazwaé nalezy calg tg¢ interwencya, jakiej si¢ Goplana wzgle-
dem dziatan ludzkich dopuszcza. Grabiec nie chce przychodzié
wieczorem do Goplany, gdyz wtlasnie wieczorami czeka na niego
za borem Balladyna, z ktéora on ma znajomo$¢. Azeby go sklonié
ku sobie, widzi si¢ Goplana w koniecznosci usungc stad owe
dziewczyng. Usuniecie to nie moze byé ze szkoda dla Balladyny,
bo Goplana jest dobra, szkodzi¢ nikomu nie chce. Lecz mozna

ja z tych stron oddali¢ w jaki inny sposoéb, bez szkody dla niej.
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Oto wtasnie szuka Kirkor dziewie po $wiecie, co mieszkaja w ubo-
gich chatkach. Niechze zajedzie do chaty Balladyny! niech ona
wlasnie zostanie wielka pania... Na rozkaz krolowej swojej, spra-
wia to Skierka, ze si¢ zalamuje Ow7 mostek pod powozem Kir-
koia! Ale Kirkor moéglby i z tego jeszcze miejsca do niejednej
innej lepianki trafi¢. Skierka go tedy wiedzie echem napowietrznej
muzyki, wlasnie do mieszkania matki dwoch dziewczyn, ktore
mu pani jego wskazata. Skutkiem okolicznosci, ze Skierka nie
zrozumial doktadnie danego sobie rozkazu, zlewm on czary mito-
sne zamiast na jedng¢, na obie siostry. Tak wigc jego to sprawa,
ze pokochal nasz rycerz i1 Balladyne i Aling poréowno. Z tego
wynika nowa trudno$¢, nowa zawilo§¢. Z obiema niepodobna si¢
zeni¢, trzeba koniecznie wybra¢ sobie jedng¢ tylko, — a jak to
zrobi¢, kiedy obie krasawice poréwno ngca ku sobie? Mysl wy-
stania corek na malinowe wyscigi wychodzi znowu od Skier-
ki. Losobienie przypadku szepngto starej wdowie do wucha,
zeby izecz zda¢ na przypadek: i tak caly ruch akcyi, w zakre-
sie pierw\szego aktu, kierowany jest, jak widzimy, przewaznie ta
wlasnie sprezyna przypadkowosci, przyodzianej w ksztalty fanta-
stycznego S$wiata.

Upatrujac takie znaczenie w fantastycznych ustgpach Balla-
dyny, wiem o tern, ze inni inaczej je sobie ttomacza. Wedlug
ich zdania powodowat si¢ tu poeta checia uzupetnienia cha-
rakteru epoki, na tle ktorej sprawa si¢ dzieje, przez doto-
zenie do osnowy dramatu, i tego czarodziejskiego whHtku, tak
integralnie nalezacego do tkanki wszystkiego, co tylko sobie o
tych czasach snuje wyobraznia ludu naszego. Oprécz tego miato
i o to choozi¢ tu Stowackiemu, azeby cudownos$cig zlago-
dzi¢ okropnos$¢ wtasciwej akcyi! Na akcya te, wedlug
zdania dawniejszych recenzentow, istoty fantastyczne wewnetrzne-
go wplywu w tern dziele bynajmniej nie wywieraja; gdyz co tyl-
ko si¢ w niem dzieje, dzieje si¢ z czysto ludzkich pobudek; a
moment czarodziejski wszystko to tylko jakby dla ozdoby samoj
owiewa...

Obydwa te powody nie zdajag mi si¢ tu wcale wystarczajace.
A twierdzenie, jakoby miedzy fantastycznym a ludzkim $wiatem



w tym dramacie nie miato byc zadnego przyczynowego zwiazku,
wydaje mi si¢ wrecz mylnem. W poczatkowej czgsci Balladyny
ze sfery tej wychodza wtlasnie najwazniejsze powody. W dalszych
dopiero czesciach moment ten cofnicty zostaje w glab obrazu i
zastepuja go inne sprezyny dziatania. A naweti tam jeszcze dzia-
ta niekiedy przypadek" (np. w scenie czwartej aktu Illgo, gdzie
za sprawa czarodziejskich tych istot dostaje si¢ zaginiona korona
krolewska na glowre Grabca). W ogole w pierwszym akcie daje
$wiat fantastyczny impulsa prawie do catlego nawigzania wyda-
rzefn. Jest on tu jakby tym wietrzykiem albo ptaszkiem malen-
kim na najwyzszym wierzchotku gory, co niechcacy porusza ku-
leczke $niegu, majacg si¢ niezadlugo przemieni¢ w lawing zni-
szczenia 1 okropno$ci. Zbrodnie dramatu niniejszego rodza si¢
wprawdzie z innych zasobow i urastaja w monstrualnosci wlasna
sila, jako 1 lawina toczy si¢ z goéry wlasnym cigzarem. Ale jak
nie byloby lawiny, gdyby co$ nie bylo stworzylo pierwszego onej
zawigzku, tak i Balladyna nie bytaby przyszta w pokuszenie za-
bicia siostry, a w nastepstwie dalszom popelnienia i innych wy-
stepkow, gdyby sam przypadek nie byt jej do tego dat sposobno-
$ci i zewngtrznej potrzeby.

Co wigksza, utrzymuj¢: ze nie chcie¢ zwigzku rzeczonego
widzie¢ w budowie Balladyny, jestto odmawia¢ jej wszelkich za-
let artystycznego przyprowadzenia!l Mamy tu przed soba jakby
dwie wstegi, dwie melodye rownoczesnie plynace. Historya Balla-
dyny i tych ktorzy ja otaczaja, to jedno. Romans Goplany
z Grabcem — to drugie. Przypuszczaé bytnos¢ tych dwoch zawiktan
w sztuce — bez wzajemnego wplatania si¢ jednego watku w dru-
gi — byloby to odmawia¢ dzietu temu jednolito$ci, bez ktorej
nie ma ani pigknosci ani nawet logiki. Wedlug naszego zas wy-
ktadu, cata rola Goplany nie tylko splywa z gldwna osnowa
dramatu, lecz owszem stanowi jedno z wewng¢trznych wlasnych
jej wiokien.

Nastrgcza si¢ tu samo przez si¢ poréwnanie Stowackiego
z Szekspirem , ktory wjednym z utwordw swoich w bardzo podobny
sposob sceny ludzkich dziatan przeplata zajsciami majacemi miejsce
pomigdzy istotami nadzmystowemi. Ani watpi¢ o.tern nie mozna,
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ze ,,Sen Nocy Letniej" byt w tym wgledzie dla Stowackie-
go wzorem, a jezeli wreszcie nie wzorem, to skazdwka i mate-
ryatem przydatnych dla poety spostrzezen.

Pod jednym tylko wzgledem =zachodzi zupeilne podobienstwo
mi¢dzy Balladyna a rzeczona angielskiego wieszcza komedya. Ja-
ko tam, tak i w fenie Nocy Letniej fantastyczne istoty wplywaja
na sprawy ludzkie w sposob istotny. U Szekspira okazuje si¢ to
nawet o wiele oczywisciej, anizeli u Slowackiego. Role ludzi
tej komedyi sa w ogol¢ tylko podrzedna i akcesoryalng jej czg-
$cig. Postgpowanie tychze tak dalece jest kierowane wola tej nie-
widzialnej dla nich czarodziejskiej machiny, ze czynig co ta wola
im kaze, nie tylko w obrgbie owej nocy, przez ktdra si¢ ta cata
fantazmagorya jak sen jaki przesuwa, ale nawet si¢gajg naste-
pstwa wplywu tego czarodziejskiego i po za granice rzeczonej no-
cy. Doprowadzajg bowiem do zdarzenia, trwad majacego na za-
wsze, do ktoregoby nigdy nie bylo przyszto, gdyby si¢ nie byl
wmigszatl ten $wiat elfow w zawiklanie ludzi pomigdzy soba. (Dy-
mitr odzyskuje dawng swg sktonno$¢ ku odepchnictej Helenie,
w skutek czego przychodzi do ich pobrania sig).

Natomiast nie ma zadnego podobienstwa migdzy obydwiema
sztukami co do rodzaju i co do wagi takowych. Sen Nocy Letniej
moze sobie uchodzi¢ za arcydzielo, jako utwor mistrza, ktory czego
si¢ tylko dotknal, wycisnal na tdm znamiona swego geniuszu. Ale
nie zamierzal on w tym razie nic innego, jak napisaé krotofile i
fraszeczke lekka jak puch, bez wuroszczen do znaczenia sztuki
z glebsza i na seryo intencya. Zamiar Slowackiego, podlozony nawet
fantastycznej czeSci Balladyny, okazuje si¢ nieskonczenie wigcej
powaznym. Rezultat ostateczny wspodldziatania jego Goplany przy-
czynia si¢ do tragicznego obrotu zdarzen, pomimo Ze pozorna po-
sta¢ 1 jej samej 1 otaczajacych ja istot bez poréwnania rzucona
jest poetyczniej, powiewniej i idealniej, niz szekspirowska Tyta-
nia albo Oberon i stuzebne ich elfy.

Jezeli tedy pomyst ten przejety byl z Szekspira, to wyna-
grodzit nasz poeta t¢ poniekad nieoryginalno$¢ pomystu zupelnie
nowem i glebszem jego przeprowadzeniem. —
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Dalsze czesci Balladyny bez. pordwnania sa prostsze; nie
ma tedy potrzeby zastanawiaé si¢ juz tak szczegdélowo nad wszy*
stkiem.

Powiedziatem juz wyzej, ze zamiarem bylo poety, przepro-

wadzi¢ genez¢ zbrodni. Jej zardd, jej pierwszy objaw, jej lozwiel-
mozenie si¢ w zakresie catej woli czlowieka, jej nastgpstwa nie-
uniknione , j6j wygorowanie nad catem otoczeniem stésunkow przy
niepodobienstwie zatrzymania nad nimi wtadzy, jej wreszcie obro-
cenie si¢ w nico$¢, zniesienie siebie przez siebie sarng. oto
w krotkich stowach streszczenie catej osnowy tragedyi, ktérg ma-
my przed soba.

Przedstawicielkg tej akcyi ujemnej jest przedewszystkiem

Balladyna. Charakter czarny, demoniczny, ale wlozony w naturg

Wyzsza, niz zwyczajny poziom ludzi w jej polozeniu. Czué to
przez cala tragedya, ze istota ta godng byla lepszego lo™u. Stara
jej matka, ktora instynktowo czujac t¢ wyzszos¢,

przenosi ja
we wszystkiem nad mlodsza coérke, wrecz wypowiada:

»Wszak ona pierwsza w kosciele, i wszedzie

Pierwsza — z organem piosenke zaczynall..

A i Balladyna sama, przy koncu swego zawodu, rzuca po-
dobne o sobie zdanie:
»Ja o stawe
Nie dbam, a wyzsza teraz nad sad ludu

Bede, czem dawno bytabym, zrodzona

Pod innag gwiazdall..

Pod Zit Wigc gwiazdg urodzita si¢ Balladyna i
Astrologicznie tego poeta oczywiscie rozumie¢ me mogt. Chciat

on tylko wyrazi¢, ze zewngtrzne okolicznosci od pierwszego dzie-
cinstwa, i co$ wichrzagcego w niej saméj na spodzie wlasnego
serca, zwichnety i1 rozstroity t¢ skadinad kolosalng natur¢. Psu a
ja Slepa swoja miloscia niemadra matka. Zarody demonizmu
w niej sam¢j przyszly j¢j od pierwsz¢j chwili istnienia -moze
w skutek cigezacej nad wszystkimi w narodzie naowczas klatwy

i rosty bujnie razem z cialem urodziwem, razem zsitami jej me-

pospolitego skadinad ducha.
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Na poczatku zawodu objawia si¢ w Balladynie ten zarod
Ztego przez pomniejsze jeszcze przywary. Egoizm i zarozumiatos$é

ekcewazenie matki _  zawis¢ 1 prawie wzgarda w stosunku
10 sios ry — biak mitosci ku ludziom, nadajacy caiemu jej za-
chowaniu cos szorstkiego i opryskliwego w obejsciu - swywolne
mitostki z Grabcem po za plecami matki, w ktérych ile wnosi¢
mozna, dos¢ juz daleko zabrnela - che¢é wyjscia z biednego sta-
nu, posuni¢ta do namigtnosci - kiedy trzeba, obtuda i serde-
czno$¢ udana, np. w stosunku do Kirkora: - to sg kolory, kto-

rymi odmalowano bohaterke tragedy! juz w expozycyi.

Goplana styszac od Grabca, ze on tg dziewczyng zajety,
wrecz wypowiada, ze Balladyna ,,zle ma serce-. Grabiec tego
me przyznaje. Podobnie nie przenika tego jeszcze i matka, z za-
Slepieniem rozmilowana w swoj corce starsz6j. Ludziom zwykle
ms ynkt nie mowi tego, co cznja nawet nizsze twory w naturze.
I ¢ si¢ to . w tym razie. Kiedy Alina wyjdzie z chatki, to ja-
skotki domowe okrgzaja ja jak wiankiem, i $wiegotaniem radosném
suz z oddalenia zapowiadajg jOj powrdt: a przed Balladyna I$nia,
ca jaskotka ,kryje si¢ pod stoma 1 cicho siedzi®...

Przypadkowa sposobno$¢, o ktéoréj mowiliSmy juz tyle na
poprzedzajacych kartach, stawia Balladyn¢ znienacka na rozdrozu

raszncj po usy.) Maluje si¢ przed jej oczyma widok wielkiego
j<I” 0S“?gnie J6 I,atJcllmiast, bedzie je miata

wolne re# ° A ) ) . i“eii, zostawi
¢ce 1 pelna wladze demouizmowi, ktéry nurtuje w joj

sercu. Zachowa regce czyste od zbrodni, jezeli zniesie, Zc si¢ to
szczeScie dostanie siostrze... W tej chwili strasznego boju' ze
soba sama ,,e odgrywa u Balladyny Zadndj roli ani mitos¢,
u nawet ch¢¢ wyjscia na wielka pania. Balladyna nie czuje te-
go, co mlodsza siostra. Balladyna nie moglaby powtorzy¢ za Aling :

,,Bo widzisz siostro, ze ten malin dzbanek
To moje szczgscie, mo] mgz, moj kochanek,
Moje sny ztote i mdj $lubny wianek

I wszystko moje. — Ja kocham Kirkora!
Ach! nie dla tego, ze Kirkor bogaty,
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Ze wielki rycerz, pan moznego dwora,

Ze ma karete ztota, zlote szaty“...

Balladyna jeszcze wczoraj kochata Grabca, a teraz jest go-
towa porzuci¢ go dla drugiego tylko przeto, ze ten drugi ,.cho-
dzi w zlocie i ma miecz jasny i stuzebnych krocie." Balladyna
wyjdzie z tej sfery poziomej, w ktorej si¢ urodzilta, i wtedy, kie-
dy Kirkor nie ja same, ale Aling poslubi Bo slusznie zagaduje
ja siostra:

»Bo widzisz rybko, sa inni rycerze !
Jak bede pania, to ci znajde meza'...

A wigc nie oneto znajdujace przystep i do serc stabszych
uczucia powoduja Balladyna do wyboru drogi, ktéra si¢ puszcza.
Nie mitos¢ to ja uwodzi, nie zadza to pozioma i pospolita, zeby
tylko wydoby¢ si¢ z barlogu, wiedzie ja na pochylos¢ wystepku.
Najdemoniczniejsza ze wszystkich namig¢tnosci — zawis¢ i duma —
to jest sprezyna, ktora wyrzuca z jej ust owe stowa pelne gnie-
wu i szatu, wymowione do Aliny juz z nozem zabdjczym w reku:

,»1y bedziesz pania? ty? ty!“...

Ale procz zawistnej dumy byla tu i inna jeszcze sprezyna
w ruchu. Demonizm jest w stosunku swoim do czlowieka dwoja-
ki: w jego wlasnem wnetrzu — 1 na okolo niego. Ten drugi, ze
tak powiem: z zewnatrz dziatajacy demonizm, czynny jest za
posrednictwem ztych ludzi, ktorzy nas otaczajg. Jakoz jest i to
zuzytkowane w tej sztuce, a mianowicie mamy przeprowadzenie
tego momentu w Kostrynie. Lecz ze stanowiska ludowej wyo-
brazni rzecz biorgc (a trzeba bra¢ niejedno w Balladynie konie-
cznie i z tego stanowiska), wywiera dziatanie swoje demoniczna
potega takze i bezposrednio: przez niewidome, wlasciwe swoje
narze¢dzia, w bezposredniem tychze ze $wiatem ludzkim zetknigciu.

Pustelnik, zamieszkujacy tesame puszcze, ktore byly scena
katastrofy wydarzonej migdzy dwiema siostrami, napomyka przy-
godnie, w jednej z pdzniejszych sytuacyi, Ze miejsce to nawie-
dzaja zte duchy.
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»W lesie s3 szatany.
Ja znam si¢ z nimi; nieraz mi do celi
W okna stukajgdt—

Ot6z zdaje mi si¢, ze bylo zamiarem poety da¢ widzie¢ akt
zamordowania Aliny z takiej strony widzowi, izby temuz ani to
byto watpliwem, ze w tej sprawie nie sama tylko dziatala zlo$¢
Balladyny: Zze w niej mialo swa czastke i pieklo w dostownym
sensie.*) Powtarzam raz jeszcze, ze chodzilo o przeprowadzenie

tego ustgpu w duchu ludowych wyobrazen!..

Tu zagadnaé by mi¢ mozna : jezeli taki tu byl zamiar poe-
ty, to dlaczegéz Pustelnik, dlaczego wreszcie Alina nie podle-
gaja temu szatanskiemu wplywowi, skoro si¢ znajduja w temze

miejscu, gdzie rzeczonemu opg¢taniu Balladyna ulegta?

Nie ma w tej pozornej sprzecznosci zadnej niekonsekwen-
cyi! Na pokuszenie wystawione s3a z prawdziwem niebezpieczen-
stwem tylko natury do tego usposobione. Jak w fizycznym $wig-
cie ton wydobyty z jednego ciata, wywoluje oddzwick przez sam
fakt swojego brzmienia, tylko z tych cial okolicznych, ktore

*) Balladyna szukajaca malin po lesie , okazuje si¢ jak gdyby
w oblakaniu. Widzi, czego drugie oczy nie widza; a nie widzi tego,
co jest. Nie ma w owej chwili w niéj jeszcze myS§li zabicia siostry.
Ta myS$l rodzi si¢ w niej dopiero pézni¢j— w ciagu rozmowy z Alina.
(,Gdybym cie siostro zabila?44..) Jest ona tam jeszcze sama, bez
zadnego zlego zamiaru, a jednak juz rozumieé¢ siebie nie moze...
»Jak malo malin, a jakie czerwone!

By krew... Jak malo! — W ktora péjde strone?
Nie wiem... A niebo jakie zapalone
Jak krew! — Czemu ty slonce wschodzisz krwawo?

Noc wole ciemna niz taki poranek;

Gdzie moja siostra ? Musiala na prawo

Po6js¢ i napelni¢ malinami dzbanek ;

A ja wsSr6od jagéd chodze oblakana

Jaka$ rozpacza i lzy gubi¢ w rosie.4 itd

Po dokonaniu juz zbrodni, pierwsze slowa Balladyny sa jakby

czlowieka, ktory si¢ budzi ze snu:

»Co moje rece zrobily? — 0! —«

,»Kt0z zabija za malin dzbanek siostr¢? ! itd.
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zdolne s3 zajcknaé takimze tonera : tak i w duchowych sferach
przewadze demonizmu poddane bywaja tylko natury, noszace za-

rod jego i w wlasnem sercu ...

Wybornie rzecz tasama jest przeprowadzona i w szekspiro-
wskim Makbecie. Wszakze z czarownicami na ustronnem pustko-
wiu spotyka si¢ tam nie tylko Makbet, ale i Banko. Jednemu i
drugiemu te kuszace istoty oznajmiaja wielko§¢ w przysztosci.
Jednego i drugiego staraja si¢ zludnemi obietnicami wyciagnac
w to zaczarowane kolo wystepku, z ktéorego nie ma wyjscia.
Co wigksza: i Makbet i Banko daje ucho, i wiar¢ nawet, cza-
rodziejskim tym przepowiedniom. Obaj cala mysla grzezng w tym
widoku wyniesienia, jakie ich rzekomo czeka... A jednak —
tylko sam Makbet staje si¢ w skutek tego zbrodniarzem. Natura
Banka stawia go po za praktyczna doniostoscia wladzy, ktora
tamtego nieuchronnie pod moc swbj¢ zagarnia...

Wréémy do naszej tragedyi. — Zbrodnia zostaje wiec doko-
nana — Balladyna zabila siostr¢. Ten czyn daje jej w rgce
wszystko, czego pragneta. Opuszcza wioske jako Zona rycerza; za-
mienia chat¢ na pyszny zamek. Postanawia sobie... zapomnie¢ o
wszystkiem co si¢ stato, i nie dba¢ o nic. —,,Na niebie jest Bog.
Zapomneg, ze jest. Bede zyta, jakby nie bylo Boga“...

. .,Wigc mam juz wszystko — wszystko. — Teraz trzeba
Uzywa¢ — panskich uczy¢ si¢ usmiechow
I by¢ jak ludzie, ktorym spadto z nieba
Ogromne szczgécie. — Wszakze tyle ludzi
Wigkszych si¢ nad moj dopuscito grzechow,
I zyja"...
To sa znowu— postanowienia ludzkie. W tym kierunku so-
bie Balladyna swoje przysztos¢ wytyka.
A cb6z na to potegi, kierujace zyciem cztowieka ?
— Powstaje wlasnie z pomigdzy nich najstraszniejsza, naj-
wigcej nieuchronna: Fatalizm. Nie ten §lepy i nierozumny fata-

lizm , jak go sobie w postaci Przeznaczenia wyobrazali poganie,
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albo jak dzi§ wierzy w niego islamizm. Fatalizm przez Stowa-
ckiego uzyty za dzwignia zawiklania — jestto ta wewngtrzna i
przedmiotowa logika czyndw z naszej wlasnej woli wynikltych,
ktorej rozkazom wolno$¢ nasza odtad — mimo zala, mimo
wstretu, mimo oporu przeciw tej sile coraz wyzej nam po nad
glowe rosnacej — z konieczno$ci poddad si¢ musi. Wobec tej
wladzy, tej potggi samych stosunkéow — $wiat ludzki rzeczywiscie
nie wigcej znaczy, jak w starozytnosci wolnosé pojedynczych
$miertelnych, poréwnana =z niecofniong w wyrokach swoich
Ananka.

Jezeli w akcie pierwszym tragedyi glowne pole dziatania
przydzielil autor przypadkowos$ci krzyzujacej zamysty ludz-
kie; a w drugim akcie stawil na pierwszym planie demonizm:
to poczawszy od -trzeciego najwazniejsza sprezyna akcyi staje
si¢ wdasnie ta fatalnos$c zbrodni, plodzacej z siebie coraz
nowe wystepki. Nie przestaja by¢é czynnemi i tamte dzwignie,
ale dziataja odtad juz tylko pomocniczo.

Niewidzialna re¢ka zbrodni prowadzi Balladyne¢ dalej, mowigc
do niej jej wlasnym glosem, glosem sumienia...

»Wiatr goni za,mna i o siostr¢ pyta,
Krzyczy: zabita — zabita — zabita!
Drzewa wotaja: gdzie jest siostra twoja ?
Chciatam krew obmy¢: — z bigkitnego zdroja

Patrzata twarz jej blada i milczaca"...

Takie sa uczucia Balladyny, bezposrednio po dokonaniu czy-
nu. Nie przestaje $ciga¢ ja sumienie i na zamku Kirkora.

. ,Rankiem glos sumienia nudzi —
Nad wieczorami dregczy i przeraza ,
A noca ze snu okropnego budzi.. .
O ! gdyby nie to

1¢¢

Fantazya ludu lubi temu wszystkiemu, co si¢ kryje na spo-
dzie serca, dawaé¢ i wyraz zewng¢trzny. Na czole Balladyny pozo-
stata od owej chwili okropnej w lesie, plama krwawa, ktorej

zmy¢ w zaden sposob nie mozna. Balladyna zastania ja na razie
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obwiazka, ktora jak przed Kirkoreni powiada, czolo swoje prze-
stonita z powodu jakiego$ S$lubu. Ale to fortel — tylko do cza-
su skuteczny! Maz domaga si¢ koniecznie, zeby ta wstega byla
juz zdjeta z bialej jej skroni, kiedy on wréci z wyprawy, ktdra po-
dejmuje zaraz nazajutrz po $lubie, nie chcac Zonie wyjawié, jaki
powod tego wyjazdu. Balladyna podejrzywa, ze on jedzie szukac
Aliny, ktorej cialo zostalo w lesie. Z swojej strony i matka,
przy corce mieszkajaca w Kirkorowym patacu, drgczy Balladyng
cigglemi pytaniami, co to za plama czerwona?.. Ten wyjazd ta-
jemniczy meza,- te zagadywania matki, to nalegliwe zadanie, ze-
by zrzuci¢ z czola przepaske — wszystko to niepokoi zbrodniar-
ke¢. Trzeba koniecznie co§ wymysli¢, zeby si¢ pozbyé spojrzen
matki; zeby przed m¢zem — je$liby tego bylta potrzeba, zna-
les¢ jakas obrong... w trzeciej osobie.

Nastrecza si¢ kusiciel, pochlebca, ktamca, szatan wecielo-
ny — Ww postaci niemieckiego przywloki. Ku czemu Balladyna
dopiero dazy, na tym punkcie stoi juz dawno ten prototyp skon-
czonej nikczemnos$ci. Genezy ztego zadnej dla niego juz nie ma!
Jednem spojrzeniem zrozumialy si¢ te dwie dusze pokrewne. Przed
Kostrynem nie ma Balladyna potrzeby tai¢ ani swego pocho-
dzenia, ktéorego z dumnej proéznosci zadng miarg nie chciataby
si¢ dawa¢ domys$la¢ ludziom co ja otaczaja, ani wystepku, kto-
rego krwawe $wiadectwo nosi wypisane na czole. W oczach Ko-
stryna taka przeszto$é, jak Balladyny — to wlasnie najpoza-
dansza rekomendacya! Nastgpuje tedy, co w danem potozeniu i
ze strony takiej natury prawd¢ musialo nastapi¢: zdrada i
w/iiarotolllstwo przeciw megzowi — nielitoS¢ i niepo-
czciwo$§¢é przeciwko matce, ktorej si¢ jako matki wypie-
ra i na jakiej§ ja samotnej wdezy osadza, azeby nie mie¢ jej
ciggle na oczach.

Ale sumienie — w postaci strachu kary wichrzace w my-
slach zbrodniarki, nie usypia, nie milknie... Te $rodki ostro-
znosci, te nowre zbrodnie — obiecujace skutecznos$¢, nim zostaly
przedsigwzigte — po dokonaniu, nie zdaja si¢ dawac zadnej r¢-
kojmi. Byly to tylko poitSrodki! Trzeba koniecznie znale$¢ sku-
teczny sposob na zmycie owej krwawej skazy na skroni! Moze

ToinII. 21



pustelnik, znajacy site wszech roslin i rozdajacy leki na wszelka
stabo$¢, potrafi nastreczy¢ jaka rad¢ i na to. Biegnie tedy do
pustelnika. Nie zastanawia si¢, co czyni, — na oS$lep, jakby ja
pedzita jaka sita tajemna, biezy na miejsce, w poblizu ktérego
popelnita morderstwo...

Przekora wszelkich rachub, przypadek ,*) i sama natura rze-
czy sprawiaja, ze ta bytno$¢ u pustelnika wlasnie sprawg pogorsza.
Pustelnik wie juz o zabdjstwie popelnionem w tym lesie. Widziat
ofiar¢... Wtlasne serce Balladyny wydaje teraz, czyjej to reki
ofiaral.. Jest tedy odtad czlowiek na $wiecie , ktory wie niewat-
pliwie, co zaszlo! Az dotad trwozyla Balladyng¢ obawa ze maz,
albo matka, ja moze — podejrzywaja o sprzatnigcie sio-
stry ze $wiata. Teraz powiedziano jej to otwarcie i wrgcz: Za-
bitas siostreg! Ten, kto to wyrzekl, czesto widuje si¢ z Kirko-
rem...

Jezeli juz powyzsza okoliczno$¢ sprawia wielki przewrodt
w duchowym tej kobiety nastroju: nie mniej posuwa si¢ naprzod
geneza sprawy 1 z innej strony. Balladyna rzucita si¢ w objecia
Kostryna, nie z pociggu ku niemu, ale z rachuby. Oddata mu
si¢, azeby go zrobi¢ swojem narzedziem ; azeby mie¢ w nim wy-
konawce czynéw, ktore wskaze jako konieczne. Ale ten demon

wcielony nie poprzestaje na tej roli podrzednej! Rzecz si¢ obraca

na odwrot — i raczej to Balladyna staje si¢ postusznem narzg-
dziem w jego r¢kach. Nowy mord, dokonany na goncu Kirkoro-
wym, na przystanym z darami do Balladyny Gralonie — to juz

czyn tylko glowy Kostryna, cho¢ go spehlnila reka Balladyny
owladnigtej przez jego wolg.

Teraz wszystkie juz wezly z mezem zerwane! Nie ma na-
wrotu ! Choéby nawet rzecz co do Aliny i co do krwawej plamy
na czole pozostala tajemnicag na wieki: zamordowanie Gralona

stawia zon¢ wzgledem meza w tern polozeniu, ze albo on albo
ona — zgingé musi.

*) Pustelnik przywolany zostal na miejsce zbrodni, zaraz po
dokonaniu takowdj, przez Skierko i na rozkaz Goplany; obacz stro-
ne 50 wydania lipskiego.



Podobnie daje Kostryn pobudke i do ostatecznego wypedze-
nia matki z zamku kirkorowego. Dotad wydawata ja Balladyna
przynajmniej za swoj¢ mainkg i cierpiata osadzong w ustronnej
cze$ci palacu. Na wielkiej uczcie —zagadnigta przez krdla o herb
swoj 1 pochodzenie, kiedy si¢ jeszcze waha, co na to odpowie-
dzie¢ : podsuwa jej co predzej Owto powiernik ztowrogi te ktamli-
wa odpowiedz, ktorg daje rozpowiadajac, jakoby byta wypedzona
przez wuja swego ksiezniczka z dalekiego gdzie§ swiata. Wobec
takioj genealogii, stara matka, ktora si¢ wlasnie w tejze chwili
zjawia pomigdzy biesiadnikami z dojmujagcymi wyrzutami prze-
ciwko corce, musiata juz dozna¢ losu, jaki ja w scenie owej
spotyka.

Tak wige, i to jaskrawe sponiewieranie matki 1 stanowcze
zerwanie z me¢zem, sato czyny wynikajace wlasciwie z inicyatywy
Kostryna. Pomimo tego nie mozna ich uwaza¢ za uczynki tylko
narzucone woli bohaterki dramatu. Kostryn zostat przez Ballady-
n¢ dobrowolnie przypuszczony do uczestnictwa w jej tajemnicach
i w jej wystepkach. Wybrata go sobie za powiernika wtasnie
przeto, ze go przenikla jako czarng nature. Wszystko tedy, do
czego Oll si¢ przyczynia, pada w zakres odpowiedzialnosci jej
samej. —

JesteSmy na poczatku czwartego aktu. Az dotad, wszy-
stkie winy popelnione przez Balladyne wigza si¢ z sobag jako
ogniwa jednego lancucha, jako wyniki, coraz nowe, jednej przy-
czyny. Z osobna biorac, kazdy krok na tej drudze wystepnej
wzbudza w widzach wprawdzie odraz¢: w zwiazku wszelako spra-
wiaja one wszystkie razem wrazenie tragicznego toku wydarzen,
a sprawiaja je dlatego, ze sato same nieuchronne nastepstwa
pierwszej przewiny.

Poczawszy od tego miejsca, urywa si¢ jednakze ten ciag
organiczny tragicznego dotad dziatania. Zamordowanie bezbronne-
go Grabca, przemienionego w czarodziejski sposob w krola z ko-
rong Lecha na glowie, nie moze juz w zaden sposob uchodzié
za wynik poprzednich zdarzen. Jestto zbrodnia nowa, zgota do-

browolnie przez Balladyn¢ postanowiona i wykonana. Zbrodnia ta,



otoczona cala szpetnoscia czynu, dokonanego podstgpnie i nocnag
pora, z pogwalceniem goscinnosci i wszystkich praw natury, od-
biera charakterowi bohaterki ostatnie znami¢ tego czego$, co ja
podnosito w oczach widzow az do tej chwili. Zreszta taczy sie
z calym tym pomystem tyle réznych, mniej jasnych i w ogodle
mniej szczgsliwych okolicznosci, ze od tej pory trudno juz nam
iS¢ w $lady za autorem w taki sposdb, izbySmy si¢ godzili
cho¢by nawet z jego wlasnego stanowiska — na rzeczy w akcie
czwartym zawarte.

Azeby zaczaé wlasnie od tych okoliczno$ci ubocznych: rozu-
miem ja wprawdzie i uznaj¢ za stuszne, powody, dla ktorych si¢
podobato autorowi uczyni¢ Grabca wtlasnie, a nie kogo innego,
przypadkowym posiadaczem korony wykradzionej pustelnikowi.
Jestto figura bezmy$lna i prawie zawsze pijana. Tacy ludzie naj-
lepiej si¢ do tego nadaja, zeby zostawali pod szczego6lng i nigdy
nieustajacg tak protekcya jak ironig przypadkowosci. Kto si¢ ni-
gdy wlasnym nie kieruje rozumem, tego popycha wprawo i w le-
wo lada zewngtrzne zdarzenie; a suma zdarzen takich, pozbawio-
nych wewngtrznej wstegi, stanowi wlasnie co zowiemy S$lepym
trafunkiem. A zatem postapil sobie autor Balladyny zupeilnie od-
powiednio poprzednim zalozeniom, ze wlasnie Grabcowi fantasty-
czne owe uosobienia przypadku ktada na glowe odszukana ko-
ron¢ Lecha, za czem poszto cale owo humorystycznie przedsta-
wione przemienienie tegoz w krdéla dzwonkowego.

Mniej zato jasnym jest juz powod: dlaczego ten krol
czarodziejski, ten Grabiec od stop do glow przeksztalcony w po-
sta¢ siwego starca w koronie, przybywa na zamek Balladyny ?...
Zapytuje go Skierka zaraz po dokonanej przemianie: —

»QGdzie krol jedzie?

GRABIEC.

Na ucze $lubng do Kirkora.”

Na jaka ,$lubna4t uczte? dlaczego wilasnie na uczte w do-
mu Kirkora? — o tern ani stowa w dramacie! Tak wigc po-
zostawil poeta wlasnemu widzow przemyslowi uzasadnienie jednej

ze scen najwazniejszych w catej tragedyi!
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Czy Grabca do tych odwiedzin ciagnio dawna sklonnos$¢ ku
Balladynie? Zdawatoby sie, ze tak jest. Przynajmniej trudno te-
mu inny powod podlozy¢. Ale w takim razie réwnie tez trudno jest
poja¢, dlaczego w zadnej scenie nast¢pnej nie widzimy wecale tej
roli dawnego kochanka w starym krélu dzwonkowym? Postepuje
on tu sobie, jakby byl i wewnegtrznie przeczarowanym, jakby
w duchu wcale juz nie byt Grabcem, jakby Balladynge widziat
pierwszy raz w zyciu... Ona tern mniej wiedzie¢ moze, kogo
gosci w swym domu. Cala tedy tozsamos$¢ osoby Grabca z ta
ukoronowang postacia nie zostala przez poete wecale spozytko-
wang, w zadnym kierunku. A kiedy potem, po ukonczonej juz
uczcie, w nocy przychodzi wreszcie do zamordowania tego bez-
bronnego i pograzonego we $nie cztowieka: to okoliczno$¢, ze nim
jest dawny Balladyny kochanek, sprawia — pomimo nie$wiado-
mosci w jakiej czyn ten ona spelnia, prawdziwie monstrualng
odraze!..

Nie do$¢ na tem. Staby ten ustgp zmniejsza wartos¢ calej
tragedyi 1 z innej jeszcze przyczyny: z przyczyny zbyt daleko
posunictego tu podobienstwa naszego autora z Szekspirem! Catla
ta scena nocna— to zywcem zdjeta kopia tylko i parafraza owe-
go ustepu w Makbecie, w ktorym Makbet i Zona jego zabijaja
w tenze sam sposob w domu swoim kroéla, ktéory do nich przybyt
w goscing. ..

Daleki ja wprawdzie jestem od checi robienia komu z tego
zarzutu, ze si¢ w dzieto jego wkradlo przypadkowym sposobem
jakie podobienstwo do wyrazenia, do obrazu, a chocby wreszcie
i do pomystu, uzytego juz przez ktoérego z dawniejszych autorow.
Mingty dzigki Bogu juz czasy, gdzie na slowach, na rymach, na
zwrotach i tym podobnych drobnostkowych szczegétach poktadano
cata warto§¢ dzieta poetyckiego. Dzisiaj ideje nowe, catos¢ pomy-
stu, sposob calego prowadzenia osnowy — to jest, co rozstrzyga
o samodzielnej oryginalnosci poety. Przypadkowe podobienstwa
migdzy pozniejszymi utworami a dawniejszymi, jesli dotycza tyl-
ko samych szczegélow, ani dziwi¢ ani razi¢ zbytecznieby nie po-
winny. Niezmiernie trudna jest rzecza, zeby ludzie genialni w swo-

ich obserwacyach zycia ludzkiego nie mieli si¢ niekiedy spotykad
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na jednej drodze. Pod tym wzgledem stanowisko pézniej Zyjacych
wielkim podlega trudnoS$ciom w obec mistrzéw, co mieli szczescie,
wiekiem lub kilka wiekami pierwej przyjs¢ na Swiat. A im cza-
su wiecej uplynie, tern bardziej ta dla mlodszych tak niedogodna
niekorzy$¢ bedzie wzrastala, tak iz przyjda nakoniec czasy, gdzie

bedzie to prawdziwa sztuka, byé rzeczywiscie oryginalnym!

Co si¢ tyczy Balladyny, zrobil to spostrzezenie sam juz Slo-
wacki, zZe mozna w niej upatrywaé podobienstwo do szekspiro-
wskich utworow. W jednym z listow swoich do matki wskazuje
on mianowicie na kréla Lira, jako na sztuke, ktéraby mogla
przypominaé¢ jego tragedya. — ,Jezeli ma ona rodzinne podobien-
stwo z ktora znajoma sztuka, to chyba 2z krélem Lirem Szeks-
pira. O! gdyby stanela kiedy przy krélu Lirze!* — W samej
istocie sa miejsca i w rzeczonem dziele starego mistrza, Kktére

si¢c mimowolnie nasuwaja pamiegci, kiedy si¢ czyta Balladyne.¥)

*) Podobienstwa te daja si¢ Sciaggna¢ do nast¢pujacych punktow.
Lir na samym poczatku sztuki zapytuje corki swoje, jak go kocha-
ja: 1 otrzymuje od kazdej z nich odpowiedz — odpowiedniag ich
naturom. Podobnie pyta i Kirkor obydwie siostry, ktéra =z nich
bardziej go kocha? Odpowiedz jednak Aliny stanowczo odstepu-
je od tego, co tam powiada o milosci swojej Kordelia. Jest za-
tom i zblizenie si¢ do Szekspira w tem miejscu, i jednak niezawi-
sto§¢ od niego.— Podobnie rzecz si¢ ma i co do nastgpujacego szcze-
gotu: Niewdzigczno$¢ obu starszych corek Lira przeciwko ojcu zu-
pelnie rymuje z niegodziwos$cia, zjaka Balladyna matk¢ swoje z domu
swego wyrzuca. Ale w sztuce Stowackiego jestto szczegdt podrzedny,
a tam stanowi wilasnie glowny przedmiot tragedyi. — Dalej: Wypg-
dzony z domu dzieci swoich krol u Szekspira, bladzac po burzy i
nocy, z oburzenia 1 rozpaczy utraca rozum. Matka Balladyny,
wyrzucona w rownie nielitosny sposéb na stotg, traci wzrok. Ale
procz tej mikroskopicznej analogii, zblizajacej losy tych dwoch osob
ku sobie, nie maja dwie te postaci zadnej zgota migdzy soba wspol-
nosci. Kazda z nich w calosci sztuki znaczy zupelnie co innego. —
Pi-zewrotna Goneryl zdradza me¢za swojego, zawigzujac poufate sto-
sunki z bgkartem i podlego charakteru cztowiekiem, t. j. z Edmun-
dem. Podobno stosunki maja ze soba i Balladyna z Kos$trynem. Rzecz
jest tasama; ale powody takowej w kazdej sztuce sa przedstawione
inaczej — Wreszcie zachodzi wigksze, nizby sobie zyczy¢ mozna,
podobienstwo W owej zreszta podrzednego znaczenia scenie, w ktoréj
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Takowe jednak dotycza zawsze rzeczy ubocznych, i nie dostrzeze
ich nikt inaczej, jak tylko w zewngtrznym sposobie wysta-
wienia tego lub owego szczegdélu. Ani co do zalozenia, ani co do
sprezyn dziatania, ani wreszcie co do charakterow celniejszych
dostrzec bym ja nie potrafil pokrewienstwa migdzy Lirem a Bal-
ladyna. W kazdym razie niejest ono wigksze, jak migdzy Snem
Nocy Letniej a fantastyczna czeéciag naszej tragedyi, ktorato
cze$é, jakesmy to wykazali juz wyzej , wewngtrzne] zawistosci od
wzoru szekspirowego nie ma w niczem, i tak si¢ rdézni od niego,
jak si¢ duch wyobrazen gminnych w angielskim narodzie rézni
od naszej wyobrazni ludowe;j.

Za to przyznaje, ze trudnoby bylo nie widzie¢ wprawdzie
tylko cz¢$Sciowej, ale tez zato bardzo uderzajacej zawistosci
Balladyny od innej sztuki Szekspira — od Makbeta. Pomijam
zblizenie obu tych dramatéw do siebie przez cala dgznos¢. Utwor
angielski wylacznie , polski przewaznie polega na tej prawdzie
ogolnej, ze zbrodnia raz dokonana prowadzi zbrodniarza dalej, i
nie dozwala mu predzej spocza¢ na tej drodze pochytej , dopoki
nie przemierzy catej skali wystgpkéw. Ale takie zblizenie, takie
samej tylko idei abstrakcyjnie w dzielo wlozonej dotyczace po-
krewienstwo pomigedzy dwoma utworami czyto poetyckimi, czy
rysunkowej sztuki — nie ubliza ani zasludze poézniejszego arty-
sty ani warto$ci dziela dotyczacego. Prawd ogélnych i wiekui-
stych, na ktéorych zalozone sa wegly $wiata, szczupla tylko jest
liczba. A objawoéw prawd takowych na tle rzeczywistych stosun-
kéw czy to w sferze dziejowej czy potocznej nieskonczona jest
ilos¢ 1 nie ma dnia, w ktorymby mnogos¢ ona nie powickszata
si¢ jeszcze... Pomijam zatem zupelnie t¢ wlasnie stron¢ analogii
miedzy tragedyami, ktore tu poréwnywamy. Natomiast nie moge

przej$¢ milczeniem nad podobienstwami w pomystach poszczegol-

u Szekspira Regan z nienacka mieczem przeszywa stuge, potykaja-
cego si¢ z jéj mezem, z tylu napadajac na niego. Zupelnie tymze
sposobem ginie u Stowackiego Gralon, w plecy ugodzony $miertelnie
przez Balladyn¢ , w chwili kiedy z przodu nacieral na niego Kostryn.—
To sa wszystkie dlugi w sztuce niniejsz¢j zapozyczone z Lira, je-
$liby je kto koniecznie chcial za takowe uwazaé.
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nych, konkretnych, calym scenom Balladyny za osnowe¢ stuza-
cych: a do takich licz¢ najprzod caty ustep uczty w Balladynie,
pod niejednym wzgledem ulozonej na wzor 1 podobienstwo sta-
wnej uczty w trzecim akcie Makbeta, gdzie duch Banka, tylko
zabojcy swemu widzialny, migdzy biesiadnikami zasiada; a po-
tem — W Wwyzszem jeszcze stopniu poczytuje za zapozyczenie
si¢ takie lezaca wtasnie przed nami scen¢ skrytobodjstwa doko-
nanego na Grabcu. W szczegétowem przeprowadzeniu uczty sa
przynajmniej czeSciowe ustepy, dokonane samodzielnie i z niezro-
wnang poetyczng pigknoscig. Ale w tern miejscu zblizenie si¢ do
wzoru szekspirowskiego zdaje si¢ by¢ posunigte daleko po za
granice wlasciwe.

Tym ustgpem rzeczywiscie ublizyl sobie Stowacki! Cala ta
sytuacya, wszystko co t¢ sytuacya otacza, dekoracyjne do niej
przyrzady itd. taka sama sa reminiscencya tylko i niczem wigcej,
chociaz je powleka wtasna stow szata, jak jest re-
miniscencyg nawet co do wyrazow Ow wiersz, wltejze scenie

w usta Balladyny wtozony:
,Swiecy! — modj caly zamek za blysk $wiecy!“ *)

Wierze temu mocno , ze w powyzszych miejscach, kiedy one
byly pisane, ani marzylo si¢ Slowackiemu, zeby to byly rzeczy
niegdy§ czytane w Szekspirze. Zapozyczaé on si¢ u niego nie
chciat, i wcale nie potrzebowal tego. Niosta go fantazya, jak
uragan niepowstrzymany: — i czujac jej potege poeta, nie wgla-
dat, z jakich ona zasobow czerpie, czy z krynic wlasnego du-
cha, czy z $wiatow — tylko studyami nagromadzonych w pa-
migci... Wskazuje¢ na to rzadkie w rodzaju swoim zjawisko, al-
bowiem ono u Stowackiego i niejedn¢ inng anormalno$¢ tldmaczy.
Sita fantazyi przewyzszal on niewatpliwie wszystkich naszych po-
etow. Ze jednak fantazyi tej nie miarkowal reflexya, nie przeni-
kat rozumem , nie kietznal, nie badal, nie karcit zastanowieniem:
dat przez to przodek przed soba owym wybranym, co laczyli

w sobie obojgo ...

*) ,Konia! konia! Cale krélestwo moje za konia!* w Ryszar-
dzie III Szekspira.



Wracajac do gldwnej rzeczy, zauwazy¢ tu musz¢, ze na karb
tejto wlasnie nieréwnowagi migdzy silg tworczosci a instynktem
krytycznym u Stowackiego, zlozy¢ nalezy i ten nadmiar zawikta-
nia, to przepelnienie okropnosciami, od ktéorego wymowi¢ zadna
miarg niepodobno konca sztuki obecnej. Przepelnienie to razié
stanowczo zaczyna Ww ciggu aktu czwartego. Autor zapomnial,
ze mial przed soba daleko bardziej obowiazek utrzymywaé w wi-
dzach wspodlczucie dla bohaterki, anizeli malowaé czarnos¢ jej juz
na cala wiecznos¢ zwichnigtego sumienia. I azeby wyrzezbi¢ w ca-
fej posagowej plastyce te jej slowa rzeczone do pustelnika, kiedy
tenze podsuwat jej mys$l zalu, nadziej¢ zmazania zbrodni, Zzycze-
nie powrotu do zycia zabitej siostry — stowa mowi¢ naste-
pujace :

,Gdybym miata trzy wybladle twarze,

Na kazdej twarzy trzy straszniejsze plamy:
Wole je znosi¢ az do Boga sadu,

Niz — — ¢

uwidamia autor zacigto$¢ 1 niepoprawno$¢ tej demonicznej natu-
ry w taki sposob, ze przy zdarzonych podobnych okolicznosciach
— pomimo ze Balladyn¢ w ciggu rodzenia si¢ w jej glowie tego
wystegpnego zamiaru widmo Aliny jak aniol bozy przestrzegajacy
od zlego nawiedza w ciagu owej biesiady 1 przeraza dotykalna
groza kary przewidywanej — kaze jej iS¢ przebojem i dalej dro-
gg poczeta 1 popetnié raz jeden jeszcze tgsame zbrodnig, jakiej sig
dopuscila na siostrze.

Akt piaty wypelniaja zdarzenia, $cislej znowu powigzane
z poprzedniemi zaj$ciami, niz sceny czwartego aktu. Jest to akt
samych juz zgonéw. Mnogos¢ ludzi padajacych ofiara, mianowicie
jezeli si¢ do niej doda tyle juz zabdjstw dokonanych w poprze-
dzajacych aktach, upowaznia do zarzutu niedarowanej przesady
w nagromadzeniu jaskrawych okropno$ci. Skadinad przyznaé je-
dnak trzeba poecie ze kazdy z tych licznych szczegétow tworza-
cych katastrofe jest uzasadniony przynajmniej lokalna jaka$ stad
lub z owad potrzeba. Pustelnik ginie, z rozkazu Balladyny, gdyz
jest w posiadaniu tajemnic, ktére musiatyby ja zgubié¢, gdyby
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Zostaly wyjawione. Kirkor ginie w walce z hufcami Kostryna»
gdyz jestto bdj, ktory po tein wszystkiem, co zaszlo, nie moze
si¢ konczyd inaczej , jak tylko zaglada jednej lub drugiej ze stron
walczacych. Kostryn , po odniesionem zwycigstwie, zostaje truci-
zna zgladzony z §wiata, gdyz jest on juz teraz niepotrzebnem, a

bardzo niedogodnem dla Balladyny narzedziem.

wJezeli zwyciezy:
Jak mu nagrodz¢ ? w ziemi calej tonie
Nie znajd¢ kruszcu na zalanie gardia
Temu NiemcowiH ..

Nie pozostal tedy przy zyciu zaden wspolnik , zaden $wia-
dek, zaden nawet mozliwy oskarzyciel win ciezacych na Ballady-
ny sumieniu. Wszystkich, co przesztos¢ jej znali, zamkneta w so-
bie mogita. Matka stara, ociemniata, poszta gdzie§ sobie w stro-
ny dalekie. Nie trafi ona do patacow ksiazgcych, ktoérych wnetrza
otwieraja si¢ wlasnie dla jej corki przez lud okrzyknigtej krolowa.
Nieznana nikomu i nikogo nie widzaca nad soba, doczekala sig¢

tedy Balladyna godziny, w ktérej powiedzie¢ moze:

...,Juz przeszto§¢ zamknigta
W grobach. — Ja sama panig tajemnicy !*

To sytuacya zmienia.

..,Zycie pele trudu
Na dwie potowy przecigta korona:
Przesztos¢ odpadta jak od ptytkiej stali..."

Druga potowa zycia, przyszio$§¢ , ma nie mie¢ zadnej wspol-
nosci z krwawa droga, ktéra t¢ dziewczyne wiejska az na wyso-
ko$¢ tronu przywiodta.

»,Nie dbam o staw¢ — wyzsza nad sad ludu,
Bede, czem dawno bylabym, zrodzona

Pod inng gwiazda —

»Kazcie wojennym brancom rozkué peta,
Zastawi¢ stoly na rynkach stolicy

1 dawaé¢ co dnia dla zebrakow strawe.4t itd.
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Przyrzeka sobie tedy tagodne, dobroczynne, laskawe dla
wszystkich rzady, sprawiedliwy wymiar sprawiedliwos$ci, stowem
powetowanie uczynkow ztych i wystepnych stanowczem wejsciem
na inng drogg.

I jakaz na te znowu , postanowienia ludzkie4 daja
odpowiedz one wiladze niewidome, potezniejsze nizeli wola czto-
wieka ?

Ped popelnionej zbrodni nie przestaje ptynaé i dalej. Wobec
tej przedmiotowej potegi, zadnego mie¢ nie moga znaczenia oko-
licznoéci sztuczne i przypadkowe, ze zbrodniarz zasiadl az na
wysoko$ci samego tronu, albo ze $wiadkéw przeciwko niemu za-
brakto pomig¢dzy zyjacymi. To tez dziatanie fatalizmu tego idzie
olbrzymimi krokami naprzéod. Za nic wszystkie zapdzne, polowi-
czne chgci nawrotu, po przesztosci tak dokonanej. Rzeczy tak si¢
sanie sktadaja, ze kiedy nie ma trybunatu, wyzszego nad Balla-
dyn¢ , to ona sama na siebie wydawaé musi wyroki; i skoro nie
ma $wiadectw do$¢ pewnych na to wszystko, co dawniej zaszlo,
to te minione, prawie zapomniane juz nieprawosci rodza wigc
z siebie teraz, przed oczyma wszystkich, publicznie, taka okro-
pna zbrodni¢ nowa, ze na jej widok krew si¢ $cina i w samej
okrucienstwa tego sprawczyni. Na torturach umiera stara jej ma-
tka ; umiera za to, ze corke ktora jej si¢ zaparta, 1 teraz je-
szcze kocha; ze ja i teraz jeszcze S$miercia swoja zastoni¢ pra-
gnie od kary!..

Po tern wszystkiem wkracza ostatnia i najwyzsza ze wszy-
stkich potgg rzadzacych biegiem spraw ludzkich. Poniewaz wszy-
stkie juz ziemskie S§rodki zostaly zuzyte, a demonizm cofna¢ si¢
na drodze swojej nie mys$li: wigc czas, azeby si¢ niebo bezposre-
dnio wmieszatlo w to zwichnienie moralne natury ludzkiej. Spada
piorun z nieba, palec bozy widnym si¢ staje w bezposrednim
swojem dzialaniu i rzeczy S$wiata tego wracaja w karby nalezne.

r

Takto zostal wymarzony w poetyckiej wyobrazni epizod,
wsunigty w dzieje nasze mityczne, jako ogniwo laczace zamierz-
chte czasy Popielow z pewniejsza i prawie juz historycznem ston-

cem oblang epoka Piastow. Jako ostatnia chwila przeddziejowego
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istnienia, zaludniony on jest przez poet¢, krom ludzkich, i fan-
tastycznemi istotami. Fantastyczna ta cudowno$¢ jednakze roz-
wiewa si¢ w mgly nicosci wraz z $witem historycznego poranku.
Uwzglednil i ten moment autor nasz, i w ostatnim akcie tra-
gedyi wprowadza Goplang, zegnajaca te strony, zabierajaca si¢
z zalem do odpltywu w zamierzchta, w snach przed$§witu pogra-

zong jeszcze kraing — na poéinoc.-.

»Chodzcie mnie u$cisna¢ aniolki,
Bo Goplana na wieki wam znika.
O zaptlakane fijolki,

Roéze moje, badzcie zdrowe!. .

»Polece w okropnag kraing
Gdzie sosny i $niegi sine,
Gdzie stonce jak gasnacy zar®...

Razem z upadkiem Balladyny, razem z koncem ballado-
wego przedbytu Polski, rozwiewa si¢ wiecc w bigkit daleki i ta
fantastyczna krolowa Gopla — podobna do chmurki za zoérawi
kluczem ptynacej coraz wyzej i coraz dalej po niebie — do
chmurki blednacej ,jak miesiac od stonca“, coraz mniejszej i
mniejszej dla oka — wreszcie ginacej w oddaleniu...

»Epilog* nie nalezy do wlasciwej osnowy sztuki. Jestto
tylko odpowiedz autora na przewidywany zarzut,.ze jego powies¢
nie zgadza si¢ z historyg. Zapytuje wigc poeta: co jest historya?
Czy historya, jak bywa, a raczej bywala w dawnych czasach
najczeséciej traktowana, wnika w skrytosci serc ludzkich? czy do-
chodzi rzeczywistych pobudek zdarzen, o ktéorych gada? czy wie
wszystko ?...

Martwa uczono$¢ — pedantyczne poleganie na lada pozor-
nych blichtrach — pochlebstwo wzgledem panujacych — ptytka
matoduszno$é, nie zawsze nawet bedaca dobrodusznoscig : — oto

zwyczajne przymioty kronikarzy. Z dziejowym watkiem, nawinig-
tym przez takich ludzi, godzi si¢ czasem rozmingé¢ intuicyjnym

jasnowidzeniom poety. O szczegély tu nie chodzi — chodzi jedy-
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nie o ogodlne w zmys$leniach takich, dziejowe 1 psychiczne ideje.
Z t¢j strony wolno poecie i§¢ o lepsza z urzgdowa historyografia.

Z tym ostatecznym sensem calego epilogu, zdaje mi si¢, ze
si¢ wszyscy zgodzimy. Nie poczytamy tego Stowackiemu za uchy-
bienie, ze wymys§lit sobie do figur, znanych z podan bajecznych,
jeszcze jedn¢ krolowe wiecej. W' takich obregbach, jak przeddzien
jowa mytycznos¢, tworczosci poetyckiej stuzy cata swoboda. Zato
wytknag¢ mu tu nalezy inna pomytke, to jest: ze ogodlny koloryt
jego obrazu pod ubocznym wprawdzie wzgledem , ale do§¢ waznym,
staje znowu w sprzecznosci z powszechnem o tejze rzeczy wyo'
brazeniem. Mowi¢ o pomieszaniu mytologii poganskiej z chrzesci-
janstwem , jakiego znamiona wszg¢dzie si¢ w Balladynie znacliodza.
Dziwi mi¢ bardzo, ze si¢ to wlasnie moglo w tym dramacie naj-
wigcej Krasinskiemu podobaé. Niezawodnie w czasach piastowych
oswietlaty juz jakie§ brzaski ewangieliczne t¢ kraing goplanska.
Mieszaly si¢ miejscowe, po ojcach odziedziczone wyobrazenia re-
ligijne, z promieniami nowej wiary. Lecz tak to by¢ nie moglo,
jak jest przeprowadzone przez naszego poete. Najprzéod bowiem
nie widzimy u niego innej poganskiej religii, jak grecka i rzym-
ska, ktorej przecie w tych stronach w zaden sposoéb nie mozemy
przypuszczaé. Filon np. prawi ciagle o Apollinie, Wenerze, Dyan-
nie itd. Nawet znane mu sg takie osobistosci wylacznie greckie,
jak Akteon, Endymion itp. Sato oczywiscie rzeczy bardzo niesto-
sowne wr torn dziele! Drugie, co mi si¢ widzi jeszcze niestoso-
wniejszem, to owdb tak mocne w dotyczacych miejscach natozenie
obrazu kolorami chrzescijanskimi. Nie tylko styszymy ciagle wzmian-
ki o Chrystusie i jego mgce, o trzech krolach, o Mojzeszu, o
ksigzach, o organach, o odpuscie, spowiedzi, rozgrzeszeniu, ale
co gorsza, w akcie ostatnim, w scenie sadowej, tak rzeczy sa
przedstawione, jakby chrze$cijanstwo byto juz tu panujaca, przez
caly ogodl, a nawet i przez organa rzadu wyznawang religia. To
jest przesada, ktéora i prostaczkowi dajac si¢ czu¢ doraznie,
zmniejsza ztludzenie tak niezbgdne dzielu dramatycznemu. Nale-
zalo koniecznie inaczej oddaé to chiaroscuro dawnego stanu i no-
wego porzadku rzeczy, pochwyconych w pierwszej chwili przejscia

Z jednego W drugie.



Lecz to jest zarzut pomniejszy, gdyz dotyczy ubocznej rze-
czy. Wazniejszemi daleko widza mi si¢ inne niestosownos$ci w tern
dziele, ktore wytkngé musi krytyka mimo catego uznania dla
poetyczno$ci 1 giebokosci pomystu stuzacego mu za osnowg. Nie-
stosownosci te razg pod kilku rozmaitymi wzgledami, ida wsze-
lako z jednego zrdédta: zrodlo to upatruje¢ w niewlasciwosci uzytej
formy, t. j. w tern, ze r¢ka poety wyrzezbila Balladyne w pla-
stycznych ksztaltach tragedyi.

Dramat, a mianowicie tez tragedya — jestto rodzaj poezyi
zgota odrebny. Cala natura tej poetyckiej galezi do tego stopnia
wymaga zywiolow sobie tytko wtasciwych, ze mato ktoéry z przed-
miotéw, skadingd stworzonych na to, zeby przyja¢ na si¢ ksztal-
ty poezyi, nadaje si¢ do tych wybrednych i skomplikowanych
wymagan. Jezeli jaki pomyst, to taki jak Balladyny, warunkom
tym zadna miarg nie czyni zadosc.

Niech mi si¢ bedzie wolno przedewszystkiem zapytac: czy
ten ton ludowy, ten duch podan i1 wyobrazen gminnych, uzyty
tu ze tak powiem za regulatora wyobrazni poety, mdgt — choc-
by nawet i pod pidorem Juliusza — znale$¢ fortunne zastosowanie
w dramacie?.. Gdyby Balladyna byla zwyczajnym poematem:
romantyczne pomysty, ktére w niej przybraty cialo, fantastycznos¢,
bezposrednie demonizmu dziatanie, cudowmos$¢, stowem wszelkie
nadzwyczajne sprezyny, grajace tak przewazna rolg w tern dziele,
bylyby nie tylko na swojem miejscu, lecz nawet jako nowe i nie-
raz glgboko pojete rzeczy przydawalyby utworowi naszemu niepo-
wszedniej pigknosci. W dramacie—gdzie wszystko dzieje si¢ przed
zywemi oczyma widzow, gdzie zludzenie i prawdopodobienstwo
stanowi tak konieczny wszystkich wrazen warunek, gdziesmy przy-
wykli juz wymagaé od poety, azeby wszelkie przejscia i zwroty
dzialan dzialy si¢ w imi¢ poje¢, ktore my dzisiejsi i wszystko
rozumem a nie fantazyg bioracy ludzie uwazamy za istotne i rze-
czywiste: w dramacie powtarzam dzwignie takie, jak w Ballady-
nie, nie sa odpowiednie celowi. Przemiany Grabca to w wierzbe,
to w starca — owhA cudowna plama krwawa na czole, owu Skier-
ki i Chochliki — wszystko to sg przybory, dobre dla poematu,
znosne w jakim pospolitym czarodziejskim melodramacie albo
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wreszcie balecie; lecz w utworze, w ktorym si¢ bierze rzeczy na
seryo, w dziele majagcem za zadanie poruszy¢é najglebsze uczucia
w widzach, sceny takie nie sprawiajg wrazenia. Wolno bylo Szeks-
pirowi wprowadzi¢ element ten i zuzytkowaé w Makbecie. Publi-
czno$¢, dla ktorej pisana byta ta sztuka, wierzyla w czarownice;
a wierzyla w nie tak powszechnie, ze i poeta sam nie stanowit
w tej mierze wyjatku od ogéhu. Dzi§ inne sa czasy i1 inne wa-
runki sprawiania glebszych wrazen na wyobrazni. Nasz poeta to
czul. Dlategoto tez wycisnagl on np. na owym S$wiecie fantasty-
cznym znami¢ znaczenia przez siebie dopiero onemu nadanego,
znami¢ ktore go miato zblizy¢ nieco do naszego stanowiska i pod-
nies¢ po nad poziom Iludowy. Lecz to znaczenie symbolicznosci
nie dalo si¢ wla¢ w ten materyal zbyt powiewny w taki sposob,
izby go przenikato do rdzeni. Przenikto go zaledwie do potowy:
reszta jest fantazmagorya, ktora w scenicznym utworze raczej
razi, niz podobaé si¢ moze.

Druga niekorzy$¢, ztejze samej wynikajaca przyczyny, widna
jest w tera , ze charakter Balladyny, tak jak jest przeprowadzo-
ny w tem dziele, okazuje niedostatki, ktére niedobrze oddziatuja
na calg wartos¢ sztuki. W poemacie, w powiesci, w balladzie
itd. moglaby to by¢ figura, zupelnie czyniaca zado§¢ warunkom
pierwszorzgdnej osoby. W tragedyi — czarny ten charakter razi
niestdsowoscig: wzbudza wstret, a tragicznych uczu¢ nie wy-

woluje.

Trzeciem tej niewlasciwo$ci nastepstwom jest, ze sztuka
nasza o wiele przechodzi rozciaglto$¢ zwyczajnego dramatu i kiedy
by byla grana, to musiataby by¢ skrocona przynajmniej o jedng

czwartg. *)

*) Toby si¢ zrobié¢ dalo, nie wystawiajac przez to zbytecznie na
szwank mozno$ci rozumienia calo$ci kompozycyi. Mianowicie moznaby
wypuszczaé, przedstawiajac Balladyne na scenie, nastepujace ustepy:

W akcie pierwszym: Na stronie (edycyi lipskiej) 11, od
wiersza 16 do str. 12 w. 28. — Na stronie 15, od wiersza 26 do
strony 16, wiersza 22.— Na str. 17 wypusci¢ wierszy 9, poczawszy
od wiersza 24. Na str. 18 od wiersza 21 do wiersza 12 na str. 19.—
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Na str. 20 wypusci¢ wierszy 9, poczawszy od wiersza 18 ; 1 nizej

wierszy 8, poczawszy od wiersza 29. — Na str. 21 opowiadanie
Goplany trzeba $ciggnaé do kilku wierszy. — Na str. 23  wypuscic
wierszy 11, poczawszy od wiersza IG. — Na str. 26 wierszy 3, po-

czawszy od w. IG. —
W drugim akcie: Na str. 42 wypusci¢ wierszy 7, pocza-

wszy od w. 24. — Na str 50 wierszy G, pocz. od w. 28. — Na
str. 51 wierszy 10 od samej gory, i nizej wierszy 8, pocz od w.
27. — Na str. 53 caly ustep, poczawszy od wersza 17 az do sa-

mego konca tej sceny (na str 5G), mozna takze bez wielkiej szkody
odrzuci¢, jezeli Balladyna juz po monologu na str. 50 zabierze dzban
malin z ragk Aliny zabitej, i jezeli sic te wiersze ze strony 53 :

LJutro ty bedziesz wolny mdj kochanku;

Jutro wymawia¢ bedziesz okrutnicy

Ze ci¢ dregczyta z ranka do poranku:"
przeniesie na str. 45 w wiersz jedenasty, dwunasty 1 trzynasty, i
doda potem:

»Ale dzi$ niech kochanek Balladyny czeka" itd.
zamiast: ,Niechaj teraz kochanek Balladyny czeka", jak obecnie
jest w texcie.

W akcie trzecim: Calg pierwsza sceng wyrzuci¢. Niemniej
caly ust¢p z Filonem, poczawszy od wiersza 17 na str. 80, az do
w. 11 na str 82. — Na str. 85 wypusci¢ wierszy 10, poczawszy
od w. 17. — Na str. 86 wierszy 23, poczawszy od w. 4 — Na
str 88 wierszy 6, poczawszy od w. 8 ; i nizejwierszy G, to jest 4
ostatnie wiersze na tej stronie i 2 pierwsze na stronie 89.— Na str.

91 wylaczy¢ ustgp od w. 29 az do str. 92 wiersza 10. — Na str.
93 wiersz 15ty zepsuty uzupelni¢ trzeba stowami: ,niech ci sluza".
— Na str. 94 wjpusci¢ wierszy 6, poczawszy od w. IG. — Na str.

95 wierszy 10 pocz. od w. 10.

W czwartym akcie: Caly dlugi uslgp wyrzuci¢, poczawszy
od strony 115 wiersza 8, az do strony 119 tam gdzie si¢ scena
czwarta zaczyna.

W akcie piatym: Wypusci¢ poczatek az do str. 125 wier-

sza 19. — Nasir. 126 wyrzuci¢ wierszy 10 ostatnich. — Na str.
129 wierszy 4, poczawszy od w. 18. — Na str. 130 wierszy 19,
pocz. od w. IG — Na str. 131 7 wierszy ostatnich. «~— Na str. 132
wierszy 13, pocz. od w. 7.— Na str. 133 wierszy 9, pocz. od w.
20. — Na str. 135 wierszy 12, pocz od w.22. — Na str. 13G,

poczawszy od wiersza 4 z gory, caly ustep azdo str. 137 w. 9.—
Niz6j na str. 137 wylaczy¢ 9 wierszy ostatnich i 16 wierszy pierw-
szych na str. 138. — Na str. 143 wierszy 9, pocz. od w. 17. —
Caty Epilog takze w przedstawieniu pominac.

Zdaje mi si¢, ze wykreslenia powyzsze ozywityby dyalog, w ka-
zdym za$§ razie skrocityby sztuke o dobre 25 stron, co samo juzby
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wielce ufatwialo mozno$¢ nalezytego odegrania kiedy Balladyny na
scenie. Byla ona wprawdzie raz juz grana we Lwowie w r. 1862
na benefis p. Wilkoszewskiego. Ze jednak dano ja wtedy cata, bez
zadnych zaokraglen i skrocen, trwala tedy reprezcntacya zbyt diugo,
a publiczno$¢ niecierpliwita si¢ i odeszla do domu niebardzo zado-
wolona z tego wieczora. Mogly sie do tego przyczyni¢ i razace nie-
dostatki w dekoracyaeh i maszyneryi, ktéra na predce, bez wielkiego
zachodu , przyrzadzono z tego, co bylo pod re¢ka, nie troszczac sig
wcale o to, zeby rzecz podnies¢ i w tym kierunku. Balladyna po-
trzebowataby wielkiego wytworu wtym wlasnie wzgledzie w ustgpach
swoich fautastycznych, jezeliby takowe podoba¢ si¢ mialy widzom.
Oprocz baletowej staranuosci w tych akcesoryach dekoracyjnych, po-
trzebna bylaby jej koniecznie i muzyka stosowna, towarzyszaca dzia-
taniu w partyach czarodziejskich czynnikow akcyi. Bez tych pomocy
ze strony sztuk pokrewnych , poezya w tem dziele nie potrafi zrobié¢
wrazenia, ktéoreby wynagrodzito $miato$¢ i powiedzmy otwarcie: zu-
chwato$¢ poety, dajacego taki pomyst w ksztattach scenicznych.

tom 1L 23



ROZDZIAL PIETNASTY.

Rozbior Lilii Wenedy. — Dany w niéj obraz zawiazku w Slo-
wianstwie panstwa lecbickiego jak si¢ ma wzgledem prawdy dziejo-
wej? — Jaka rola w dramacie przydzielona Wenedom? Jakie zna-
czenie ,przeklenstwal4 wskazujacego ich na zaglade? — Przymioty
Lecha i zwycieskiej jego druzyny.— Wybitne indywidualno$ci w tra-
gedyi: Derwid — Lelum - Polelum — Réza Weneda — Lilia. Kto
wlasciwym bohaterem sztuki? — Tragiczno$¢ idei, na ktérej dramat
osnuty. Czy jej wcielenie jest dostateczne? — Przeglad rél poszcze-
gélnych : zadanie Rézy — i zadanie Lilii. Artystyczne niewlasciwoS$ci
w przeprowadzeniu pojedynczych szczeg6low. — Obejrzenie katastrofy
dramatu — ogélne uwagi.

Lilia Weneda wyszta z druku wprawdzie po Balladynie. Co
wicksza, Balladyna i napisana nawet zostata kilka lat pierwej,
nizeli Lilia. Pomimo tego, jezeli chodzi o miejsce w szeregu sze-
Sciu owych zamierzonych dramatow, z ktéorych si¢ mial zlozy¢
caty cykl legend fantastycznych o najdawniejszej Polsce: to pierw-
sze miejsce w tym cyklu zajmuje wlasnie dramat niniejszy. Daje
w nim poeta wlasnie sam zawigzek, sam zar6d spoleczenstwa
naszego. Drugiem ogniwem tego tancucha miat by¢ Krakus,
ktorego Slowacki stawia jako syna Lecha. Dla Balladyny, jako
wsunigtéj tuz przed czasy piastowe — wigc juz po dynastyi Po-
pielow, przypada jedno z miejsc ostatnich, moze piate, lub sz6-
ste. Piate, jesli miat naleze¢ do tej catosci i ,,Wallenrod4
ostatnie — jeS§li ta kreacya miala stanowi¢ dzieto osobne.

W tym stanie rzeczy, jaki obecnie jest, posiadamy tedy
tylko sam poczatek i koniec tej projektowanej kolei legend. Lilia
® to nawigzanie, a Balladyna — to do$piew tej udramatyzowa-
n¢j Epopei przedbytu.
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Glowny pomyst Juliusza co do zawigzku narodu naszego i
zgadza 1 nie zgadza si¢ z tradycya przekazana o tem przez kro-
nikarzy. Zgadza si¢ z nig w gldwnej rzeczy — rozmija w szcze-
gbélach. Poeta nasz idac w szczegdétowem rozprowadzeniu dotycza-
cych okolicznosci wbrew tym podaniom i po wigkszej czesci wbrew
tez rezultatom ostatnich historykéw, stworzyl jednakze $wiat,
ktory w sobie ogo6lna historyczng prawde zamyka i nie tylko
z poetyckiego, lecz i z historycznego punktu widzenia ostatecznie
odpowiada powzietym powszechnie o genezie naszym pojeciom.
Bo ze porzadek rzeczy lechicki, jakkolwiek co do rodu nieobcy,
cywilizacyjnie, byl czem$ odrgbnem w stowianstwie: temu i hi-
storya nie przeczy. Ze ten porzadek zajal tu miejsce dawniej-
szych , nieco odmiennych, czysto stowianskich stosunkéw: tego na-
uczaja i dzieje. W tento jedynie tez sposéb mogt si¢ tu poczaé
ten zywiot polski, ktory pod wszelkim wzglgdem zawiera w sobie
wigcej, anizeli w sobie mieszcza zywioly reszty rozsiadlego na
niezmiernych przestrzeniach tu i owdzie stowianstwa. Historyczna
krytyka nie doprowadzita do pewnej konkluzyi, skad i kiedy
i jak te lechickie pierwiastki przybyly migdzy Stowian osiadtych
po nad Goplem i Wista. Lelewel, niezmiernie chwiejny w tym

punkcie, to uwaza w Lechach odcien tylko spoteczny, zreszta

miejscowy, to ich znowu gotow prowadzi¢ z za Dunaju do Czech,
a stad nad Wartg. Bielowski wywodzi Polan od Dakow czyli
Trakoéw, zatdm z potudnia. Maciejowski od Swewow, wigc z zacho-
du. Szajnocha od Skandynawow , zatem z poinocy. Nie brak na
takich, ktoérzy ten odlam plemienia przyprowadzaja wpiost z ko-
lebki catego naszego szczepu, z za Kaukazu, zatem ze wschodu...
Te réznice mnieman sg tedy. Ale ze nastgpilo jakie§ pizybytko-
we wszczepienie latoro$li nieco odrgbnej w pien miejscowego zalu-
dnienia z dawniejszych czasOw: na to si¢ prawie wszyscy pisza
jakby na fakt dowiedziony, a tradycya odwieczna o przyjsciu Le-
cha w te strony, takze to przypuszczenie potwierdza.

Jednakze historya pojmuje to przybycie nowych zywiotow
na ziemi¢ nasz¢ w formie naptywu. Przypuszcza napltyw idei
wyzszej, organizacyi odregbnej, moze tez wreszcie nawet i rasy

obcej, lecz w taki sposob, ze takowa bez wielkiego oporu potra-



fita tu dokonaé¢ swego domieszania si¢ do miejscowych zasoboéw i
cho¢ nad nimi wziglta przewage, a nastgpnie i panowanie, to je-
dnak raczej sama si¢ do nich przyswoila i rozptyneta wludnosci,
ktora napotkala w tych okolicach-, niz zeby ja byla miata w spo-
sob gwattowny wyprze¢ albo wytepic.

Nasz poeta w tym punkcie zupelnie odstapit od wyobrazen
utartych. Przedstawia on t¢ stosunkow przemiang jako podbdj,
jako krwawe zetknigcie si¢ dwoch przeciwnych sobie pierwiastkow,
co wigksza, jako boj dwodch roznych plemion o $mieré prowa-
dzony lub zycie w dostlownem wyrazu tego znaczeniu. Przed-
stawia przyjscie Lechitow jako zaglade zupelna dawniejszej tych
okolic ludno$ci — na korzy$¢ przybylej rasy. 1 wzial sobie wlasgnie
to konanie ustgpujacego z historyi i pokonanego plemienia za glo-
wny przedmiot swojej tragedyi. Zywiol lechicki, zwycieski, dopiero
poczynajacy tu zycie odgrywa w niej role tylko deuteragonisty.
Prawdziwym bohaterem dramatu jest to ostatnie pokolenie Sto-
wian czyli ,Wenedow*“ nadgoplanskich, ktéore po dlugiem i
rozgtosnem niegdy$ istnieniu w szerokich kraju swego granicach,
leglo pod rolandowym Lecha i rycerzy jego orgzem. Jestto zatem

per excellentiam tragedya idei, tragedya narodu i spoteczenstwa

catego— nie 0s6b pojedynczych.

Sztuka si¢ poczyna samym poczatkiem najazdu. Widzimy
tu wprawdzie od razu krola Wenedow, toz obu jego syndw w nie-
woli uLecha, ktéory juz prawie wladnietym krajem; ale ten
wielki obrot rzeczy sprawita jedna bitwa, pierwsze juz starcie.

,C0z myslisz starcze o ludach zachodnich?
Wczora ty bytes panem tej krainy:
Dzisiaj do ciebie nie nalezy glowa,
Ktora rzadzita wczoraj tymi ludy®. .. itd.

Od tych stow, wlozonych w usta Lechowi do Derwida poko-
nanego, juz si¢ poczyna akt pierwszy. —

W poprzedzajacym akt ten Prologu, ktéorego czas przy-
pada wlasnie na chwile owej bitwy stanowczej, chociaz si¢ ta-
kowa toczy opodal gdzie§ po za sceng: daje autor kilka zarysow,
charakteryzujacych polozenie dziejowe. Dowiadujemy si¢, ze We-
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nedzi “skazani sa na zagtade; ze cigzy nad nimi jaka$§ klatwa,
z przyczyny ktorej upasé i zaging¢ musza.
— ,,Przeklenstwo, przeklenstwo. przeklenstwo !
Ojczyzna nasza kona — i na wieki
Widz¢ umarla
— ,Na ziemi i w niebie
Lud nasz przeklety — o biada nam, biada! —
Stowa te wypowiadaja Réza Weneda, starsza corka Derwida,
bedaca wrozka — i harfiarze , ktorym jako kaptanom narodowym,
odchylona jest zastona przysztych przeznaczen ojczyzny. Lecz nie
oni tylko sami posiadaja te¢ $wiadomos$¢ przysztosci. Mysl ta jak
miazmat trujacy, zdaje si¢ przesigkaé calg atmosfer¢ obrazu; od-
zywa si¢ ciagle, przez caly tok dramatu, jak echo jakie zlowieszcze.
Uczucie to zblizajacego si¢ konca cigzy otowiem na wszystkich
osobach, bioragcych udzial w tej ostatniej walce z najezdnikami...
Poeta nie ttdmaczy ani powodow ani blizszych okolicznos$ci owe-
go przeklenstwa, rzuconego na caly szczep Wenedow. Moznaby
go tu prawie posadza¢ o wprowadzenie jakiego$ Slepego fatalizmu.
Tern bardziej za§ przypuszczenie czego§ podobnego w tym dra-
macie mogloby si¢ zdawaé na razie uzasadnionem, ze nie widzi-
my w Lechitach, ktoérzy wszedzie zwyci¢zaja Wenedow, zadnej
nad nimi wyzszosci. Przeciwnie, jestto rasa jakas i fizycznie kar-
lowata, 1 duchowo napigtnowana jakiemi§ oznakami malosci,
sktonna do nikczemnych okrucienstw, daleka od wszystkiego, co-
by znamionowato wyzsza naturg¢, rasa niekiedy prawdziwe popel-
niajagca nawet obrzydliwosci! Wszakze sam Lech, patrzac na
rosle ciata, na dumne postawy swoich jencéw zakutych w peta,
méwi do zZony:
,Gwinono patrzaj , jaki to lud rosty !..
Ja komar — i krew z niego wycedzitem
I wycisnalem w reku jak cytryne!..
Sciggajac rzecz do jednego z synéw Derwida, dodaje jeszcze:
Ze ja malenki, to on mng pogardza,
A wiem, ze mego miecza nie udzwignie!* —
Zdawatoby sie, z tych chelpliwych stow wnoszac, ze za tg

drobno$¢ zewngtrzng ciata, natura wynagrodzila Lechitéw nie
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tylko tegoscia nadzwyczajng sil fizycznych, lecz moze i moca du-
szy, rozumem, wielkoscig serca? Gdzie tam! Zona Lechowa,
Skandynawka z rodu, bynajmniej nie powzigta takich wyobrazen
ani o me¢zu, ani o jego orszaku. Zrgczno$¢ w boju — t¢ im
przyznaje, ale procz tego — nic wigce;j.

,O jak rycerze ci sa tatwowierni!

Najmniejsze ktamstwo, a juz ich oszuka.

A cho¢ szychowa ni¢ zobacza, nie chca

Wyciagnaé z kilebka — jedni przez lenistwo,

Drudzy wodzacy w tern moze pozytek

Albo zabawe: i tak oszukani

Falszu krzewinie rosnaé pozwalaja!®

Podnoszac tedy w ich charakterze lenistwo, prywate i lek-
komyslno$¢ jako glowne znamiona, zamyka Gwinona w dalszych
wierszach ten sad swodj o calym rodzie Lechitow wyrzeczeniem
niekoniecznie dla nich pochlebnem , ze to ;lud glupi, =z rak
rycerskich ale z gtow niemyS$lacych® zlozony, ktoéry jezeli ona go
w opiek¢ swoje nie wezmie — przy lada burzy rozpas$¢ si¢ musi.

Na tosamo wychodzi, co w swoj znowu sposob i przy in-
nej okoliczno$ci o tej rasie wypowiada pocieszny i1 glupkowaty
Slaz, kiedy go kto§ w przytomnosci Wenedow za Lechite oglosil.

,Co6z to? Czy mi z oczu
Patrzy gburostwo, pijanstwo, obzarstwo,
Siedem $miertelnych grzechow, gust do wrzasku,
Do ukwaszonych ogoéorkow, do herbow?
Zwyczaj przysiggac¢ in ,verba magistri“ —
Owczarstwo — czy to wszystko mi do twarzy? —
Jesli tak, woda mie¢ zlejcie goraca —
Niechaj oblezie ze mnie pierwsza skora. itd.

Co dotad przytoczono, wystarczy, azebysmy pozwolili sobie
juz w tern miejscu wyrzec nawiasowa uwage, ze widocznie przydzielit
tu Stowacki Lechitom te wszystkie wilasciwosci, ktore si¢ pdzniej
okazaty przywarami polskiego spoleczenstwa, mianowicie w czasach
upadku. Przywary te wytykaja i teraz jeszcze umysty satyrycznie
usposobione polskim szlachcicom, rozumiejac przez wyraz ten catly
og6l mniej §wiatlej massy w lonie wyzszego towarzystwa naszego...
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Lech sam jest prototypem rzeczonych utomnosci. Laczy on
w sobie dziwne sprzeczno$ci charakteru. Przy bohaterskich nieraz
zapedach, przy blyskliwych powodzeniach orgza: slaby to duch,
podleglty lada wrazeniu, stowem pospolita natura! Daje wplywaé
na siebie, bez wyboru i bez réznicy, wszystkiemu i kazdemu, kto
go tylko otacza. Dopuszcza si¢ co krok dziwnych, nieraz prawdzi-
wie pociesznych niekonsekwencyi (np. przez caty ciag aktu dru-
giego 1 trzeciego, gdzie chodzi albo o dotrzymanie obietnicy da-
nej Lilii Wenedzie co do uwolnienia jej ojca, albo tez o nara-
zenie si¢ na gniew krzykliwej a tyranizujacej go malzonki). Sto-
wem, jestto prawdziwie nieodrodny, jak si¢ sam autor w przed-
mowie do dramatu wyrazit: ,praszczur Sobieskiegodt — przy sil-
nej rgce, a molierowskiej w domu slabosci. ,,Kontusz mu wlozy¢
i boty czerwone, gdy wréci z piorunowej walki, siarka cuchnacy
i krwiag oblany po szyje. Kontusz mu wlozy¢é i zupan! niechaj
panuje — bez jutra!“

Ot6z zdawacby si¢ moglo, ze skoro z takim wrogiem mieli
do czynienia Wenedzi, to chyba $lepy jaki§ fatalizm wini¢by o
to trzeba, gdyby zaglada ich plemienia, na korzy$¢ takich na-
jezdcow, miata rzeczywiscie juz tak koniecznie by¢ nieuchronng.
Przeciez sluszno$¢ jest po stronie tych, ktorzy bronig swojej oj-
czyzny. Przewaga liczebnag takze przewyzszaja Wenedzi nieskon-
czenie Lechitow. Przymioty szczepowego ich charakteru zmuszaja
w dramacie czgsto nie tylko do uznania, ale i do wspodlczucia.
Sam Owalbert S$wigty, czlowiek obcego pochodzenia, zatem
bezstronny, wprowadzony przez autora na scen¢ jako typ zbliza-
jacego si¢ i do tych juz stron chrze$cijanstwa, oddaje im $wiadectwo,
»ze to byl dobry lud, cho¢ nie chrze$cijanski.4 Dla-
czegoz tedy opatrzno$¢ czy wreszcie szcze$cie samo taskawszem
by¢by miato dla Lecha i jego szykoéw, réwnie jak Wenedzi nie
bedacych jeszcze chrze$cijanami, anizeli dla tej ludnosci spokoj-
nie mieszkajacej u siebie ? Jezeli przeto, ze to pokolenie obarczo-
ne przeklenstwem: to kto je niem obarczyl? za jakie wykrocze-
nie ? przed czyim trybunalem ?

Na te wszystkie pytania nie ma w dziele odpowiedzi goto-
wej ; ale cale jego przeprowadzenie i ostateczna katastrofa trage-

dyi staje za wymowne rozwigzanie catej tu poruszonej zagadki.
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Przeklenstwo Wenedow wynika z nich samych. Jest to tylko
symboliczny wyraz, malujagcy wewnetrzny stan ducha tego narodu.
Wenedom zabraklo zupelnie na duchowej sile zywotnej, tak nie-
zbgdnej do istnienia cialom zbiorowym. Stracili wiar¢ w siebie,
stracili serce. Odbieglo ich przekonanie, ze potrafia si¢ oprzec
nawet wrogowi, ktory w stal zakuty od stop do glowy, poprze-
dzony stawa nabyta, przyszedt zabra¢ im ich odziedziczone sie-
dziby. Trzymaja jeszcze w rekach harfy, ktéorych cudotworcza
muzyka grala ich ojcom niegdy$ tryumfalne hasta do zwycigstw"
ale z tych dzwigkow uleciat duch dajacy sile zwycigstwra, a po-
zostaty tylko gluche i puste brzeki. Tych brzekow oni juz sami
nie rozumiejg! Pozostaly im wrdzby, na ktorych buduja wszystko,
a ktorym jednak sami nie dowierzaja. Poczucie tego duchowego
upadku udzielilo si¢ catemu ich pokoleniu. Nikt z nich w przy-
szto§¢ dalsza nie wierzy; nikt nie ma woli, zadac¢ jej i wy-
moc jag — nawet wbrew wszystkiemu, co onej przeczy. I to jest
owo przeklenstwo, dla ktérego musza ustapi¢ z widowni.

Wyzszo$¢ Lechitow na tern wilasnie polega, ze lubo oni jak
si¢ powiedziato, podlegaja tylu rozlicznym ulomnosciom i niedo-
statkom moralnym, lubo nieliczni do tego stopnia, ze si¢ gar-
stka tylko wydaja w pordwnaniu z tysigcami Wenedow, lubo
cialem od nich mniejsi i stabsi: ufaja w sily swoje i gwiazde
swoj¢ 1 maja serce do boju.

Wséréd wyrzutow, ktore nieraz w dramacie czyni Lechowi
wyniosta jego matzonka: ze dwa razy juz utracit kraje prawie
podbite, ze si¢ dal bratu Czechowi tak tatwowiernie oszukaé, ze
mu juz pozostata tylko jeszcze garstka rycerzy, Ze nie pamigta
o losie dzieci itp. zmuszona ona jest jednakze powiedzie¢ mu i
te stowa, wcale nie bedace nagana, a tldmaczace nasz¢ zagadke:

»Ty zawsze ufasz w szczgscie i odwage
I w te goraco$¢ krwi, co ciebie rzuca
W niebezpieczenstwo ...

A Ro6za Weneda kiedy opowiada swoje widzenie w przede-
dniu walki, majgcej ostatecznie rozstrzygnaé¢ o istnieniu lub nie-
istnieniu narodu: to w zupelnie innem $§wietle malowaé¢ musi za-
chowanie si¢ i usposobienie swoich Wenedéw. Widziala ich w liczbie
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kilkunastu tysigcy, ale z wybladltemi twarzami, w grobowem mil-
czeniu zajmujacych miejsca na przysztem pobojowisku. Widziata
ich w duchu swoim, jeszcze w przededniu bitwy, jako tam stali
uszykowani do boju

,»,ROwni, zimni, biali jako groby —

Miecz je walitl, gdy piorun byl niemy,

Czasem walil piorun i miecz razem."

Powiada,' ze kiedy chcac si¢ przekonaé, co si¢ dzieje w pier-
siach tych zwatpieniem zatrutych ludzi, =zajrzala do wnetrza
kilku z tych bohaterow walki jutrzejszej: to znalazta u jednego,
»Zz¢ w nim serce zbladto i tak trzgsto si¢, jak 1is¢ olchowy."
W piersi drugiego znalazta zamiast serca — kigbek robakow.
A gdy rozdarta pier§ trzecig i spojrzata w nig: — to byla pu-
sta! nie bylo w niej nic miasto serca. I nie zazierala juz dalej
wrozka natchniona do serc ludzkich swego narodu, bo si¢ dowie-
dziata o wszystkiem...

Gdzie tak rzeczy sig-maja, tam i katastrofa gotowa. Gdzie
tacy zapasnicy, tam i wypadek walki z géry wiadomy. Nie bylo-
by o czem ani z czego i tutaj stworzy¢ dramatu. Jednakze sa
jeszcze przynajmniej pojedyncze pomiedzy Wenedami osobistosci,
ktore groze potozenia pojmuja, nie zapomnialy godno$ci narodo-
wej , zachowaly cho¢ iskr¢ wiary w skuteczno§¢ swoich poswiecen;
ktore czuja cigzar obowiazku i maja silg go dzwigal. Sa jeszcze
ludzie, ktorzy jesli nie wigcej, to pragna si¢ bronié, .zeby — je-
zeli trzeba juz legnaé, legna¢ prznajmniej bez hanby, i odda¢ zy-
cie — nie bez drogiego okupu i odwetu.

Stawmy przed soba te wybitne charaktery slowianskie, pod-
trzymujgce akcya tragedyi.

Oto najprzéd Der wid, sedziwy krol Weneddéw. Zngkany to
starzec, w wysokim stopniu wyobrazajacy wszystkie braki swego
plemienia, ruina, niemoc uosobiona... Ale ruinato zdolna wznie-
ci¢ 1 wwrogu cze$¢ dla tego, czem byla kiedyS. Maz krolewskie-
go ducha, ktory si¢ $mierci ani okrucienstw zadnych nie Igka.
Walczy — wprawdzie tylko stowami, ale stlowami, ktéore w wro-
ga uderzaja jak razy. Ozywia i zapala si¢ — wprawdzie na tylko

Tom II. 24
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znikoma zawsze chwile , zeby po wysileniu takowem opas¢ z sit
w tem bezbronniejszag biernos¢. Ale wiary do harfy swojej, te-
go symbolu narodowego zbawienia, nie traci nigdy 1 wEniost
sic duchem na wysoko$é, z ktéorej dumnie zapowiada wrogowi:

»,Ze po narodach juz wymordowanych

Jeszcze zostaje jakas moc, przed ktora

Ty musisz bladnaé, i ciagle twe lica

Strupiate nowa krwia farbowa¢ musisz.”

Sa dalej dwaj synowie jego — tak podobni do siebie, a
tak jednak rdézni usposobieniem. Mtodszy Lelum — to poeta,
marzyciel, to Kordyan tamtych wiekéw, serce narodu. Starszy
Polelum — to tego narodu org¢z, grom, jego jedyna sita, kto-
ra jeszcze zdolnaby byla i w czyn rozkwitnag¢ zbawczy, gdyby to
bylo rzecza podobna, azeby jeden stanal za wszystkich; gdyby
jedna latoro$l zielona mogta ozywi¢ soki w catlem drzewie —
zwig¢dniatem!.. Lelum -Polelum — dwie nazwy, dwa wyrazy
niezrozumiale dla dzisiejszej epoki, cho¢ przekazane tradycya,
potaczyl poeta w jeden wigc pomyst. Skul dwoch tych braci je-
dnym tancuchem, zaczepionym jednym koficem do prawej reki
mlodszego, drugim do lewrej starszego brata. Stawia ich obu ja-
ko jednego wmdza w tej ostatniej narodowej potrzebie, jako wo-
dza o dwrdch glowach, a jednym mieczu i jednej olbrzymidj tar-
czy. Miecz — dzierzy prawa r¢ka Polelum, tarcza — zdana le-
wej rece drugiego brata. Tak oni walcza i tak ging na stosie.
W tem polaczeniu dwoéch jesteStwr, przekazuja oni po sobie osta-
tnie wspomnienie pamigci wiekdw potomnych. Dwa imiona myto-
logiczne, dotad prawie $mieszne, a w kazdym razie bezmysSlne,
nabraly wigc w dziele obecnem znaczenia. Znaczenie to nie jest
bez ubocznego zwiagzku i z charakterem narodowym catych na-
szych dziejow nastgpnych. Dwie gowny — a jedna reka! Dwa
niestety rozumy — a jedno tylko dziatanie. Nie jestze to rze-
czywiscie, jak poeta w przedmowie swmjej natragca, wiekowe, tra-
dycyjne ,nieszczgscie narodu?“ Nie jestze to przeznaczenie, nie

tylko ,,przewodniczace tamtemu przez Boga potepionemu ludowi,"



ale i owym wojennym spadkobiercom jego krainy, ktérzy tu dal-

sze dzieje wigcej w jego duchu, nizeli w wlasnym rozsnuli?

Mamy w dramacie nakoniec dwie corki krola Derwida®, R o-
zeil Lili¢ Wenede¢. 1 tutaj uwydatnit Stowacki stanowczy
kontrast migdzy obiemi siostrami. Starsza jest wrézka, kaptanka
i ofiarnica swego narodu. Nie tylko powotaniem, ale i usposo-
bieniem wyzsza nad ple¢ swoj¢ niewieScia — moze sama je-
dna w pokoleniu owem calgm obdarzona jasnowidzeniem te-
go, co si¢ dzieje w duchu narodu i1 na co si¢ w nim zano-
si: wystaje Roza Weneda w dramacie, w kolosalnych, twar-
dych, ostrych zarysach, po nad wszystkie inne w nim dziatajace
figury, i1 ta surowa wielkoscia duszy zniewala do podziwienia.
Na pozér poczyna ona sobie niekiedy jakby istota nieczuta, zdol-
na tylko krwawych porywow, bez tez i serca dla siostry, dla
braci, dla ojca pojmanego w niewole i powracajacego z niej po-
tem z wydartemi oczyma. Zamiast jakby si¢ nalezalo powitac¢
w tej scenie ten tak pozny, tak niezupelny powrdét rodzica swego
do domu, zamiast otoczy¢ ciemnego starca tern przyj¢ciem, ja-
kiego si¢ mogt spodziewaé ze strony dzieci, a raczej ze strony
jedynego dziecigcia, ktore nie dzielito jego niewoli: Roéza Weneda
zwi¢zle 1 ponuro zagaduje Derwida, dlaczego bez swojej harfy
powraca? Derwidowi wprawdzie wiadomo, ze od tej harfy zawi-
sto ocalenie Wenedow ; wiadomo mu, jakie miejsce w spoleczen-
stwie narodowem starsza cora jego zajmuje; wiadomo mu, Ze ona
czuje za narod caly i ze tylko to jedno uczucie serce tej dziewicy
zapelnia. A przeciez, w takiej chwili, nie rozumie on sam nawet
Rozy Wenedy. Poja¢ tego nie moze, zeby na widok wydartych
jego oczu, na widok twarzy zlanej temi izami krwawemi, mogta
corka jego, kobieta, mysle¢ jeszcze o czem wigcej, jak tylko...
o takim powrocie ojca! I karci, przeklina prawie to na pozor

niedobre dziecko:

— ,,0 gadzino!
Czy ty si¢ z harfy mojej urodzitas,
Ze ty mie witasz tak? Gdym tu przychodzit,

Skakaly na mnie psy wyjac z radosci,
A ty jak kruk®... etc.
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Ty jeste§ harfa bez strun, czarownico!
O bogdaj pierwszy z tych piorunéw ztotych
Pomscil sig za mnie!“...

Te wyrzuty starca $§wiadcza jednak wigcej przeciw Derwi-
dowi samemu, anizeli przeciwko Roézy. Dowodza, ze krol We-
nedéow jest niezdolny — nie powiem podziela¢, ale nawet ro-
zumie¢ tego nastroju ducha, do ktéorego w takiej chwili, jak
tamta, wznie§¢ by si¢ powinna cata ludno$§¢ zagrozona zaglada,
przedewszystkiem za$ sam panujacy, jako bezposredni wyobrazi-
ciel idei swego narodu. To tez bynajmniej si¢ nie miesza kaptan-
ka nasza temi gorzkiemi wymowkami rodzica. Czyni co do niej
nalezy z tymsamym spokojem duszy, =z jakim to czynila przed
przybyciem Derwida; a na jego wyrzekanie i skargi patrzy
w milczeniu pelnem bolesci, jak na poczynanie sobie czlowieka
przezytego i zdziecinnialego, ktéry nie wie co czyni... W innych
miejscach daje tez poeta wymownie do rozumienia, ze i Roéza
Wencda ma serce, ale serce do czyndéw, do walk, do zemsty
nareszcie, a nie do ez, ktoére gaszg ogien serdeczny. Jej slowa
wyrzeczone do siostry:

»Nie czas zatowaé r6z, gdy plona lasy“
okres$laja dostatecznie caly charakter tej roli.

Podczas kiedy starsza siostra dziala w dramacie jak Eschy-
lowska wigc Eumenida, ktora ,jednym strasznym czynem zajeta,
stapa po sercach ludzkich i kruszy je pod swemi nogami“: przy-
dzielil poeta naturze mlodszej Lilii wlasciwosci calem niebem
tamtej przeciwne. Zamknal w jej piersi uczucia wdzigczne, migk-
kie, tkliwe, prawdziwie niewie$cie — uczucia wlasnie w tym sto-
pniu zmuszajace do milosciwego wspoélczucia, ile natura tamtej
tylko chlodny obudza podziw. Wizerunek ten dziewicy cichej i
tzawej wykonczyl Juliusz z cala mitoscia artysty. Wymarzyt so-
bie t¢ prawdziwa Aatygon¢ stowianska, nad nagrobkiem gdzie$§
w, Szwajcaryi kiedy$ widzianym, ze starozytnego Rzymu jeszcze
epoki datujacym, ktéory mu teraz stal przed oczyma ducha, jak-
by byl materyalnie obecny. W kroétkich ale powiedzialbym ma-
gnetycznych wyrazach skarzy si¢ tam jakas mloda meczennica



poganska na nielito$§¢ przeznaczenia swojego. ,Julia Alpinula tu
lezg — nieszczgsliwego Ojca nieszczg$liwa corka — bogoéw awen-
tynskich kaptanka. Wyprosi¢ ojca od $mierci nie mogltam. Nie-
szcze$liwie umrze¢ w losach jego byto. Zytam lat X XIII*...
Nowsza filologicznego skeptycyzmu krytyka dowiodla niedawno
temu, ze ten napis grobowy nalezy do apokryféw. Mniejsza o to!
Napis moze sobie by¢ podrobiony: — pomyst jego jednakze nie
przestanie dlatego by¢ pomnikiem autentycznej, bo prawdziwej
poezyi. Z niewielu dat tej lapidarnej kroniki, jak widmo wyziera
powies¢ strasznego jakiego$ zajécia. Zywsza wyobraznia dosnué tu
sobie potrafi caly poemat poswigcenia i mitosci, tragicznie kon-
trastujacej z ciemnem tlem czasow, ktore pochlonely te biata po-
staé dziewicy, zabitej w swojej wiosnie tak rychtej. 1 nasz poeta
z tej wymownej, cho¢ w stowa tak skapej skargi, z tego jeku
wtasciwie nie nad sobg, ale jedynie nad ojcem, wywotal pomyst
swojej idealnej Stowianki. Zeby wydobyé na jaw caly urok tej
melodyjnej duszy, przeciwstawil niewiescig jej potulno$¢ — spizo-
wej grozie starszej cory Derwida. Roéza jest kaptanka bogow ro-
dzinnych, a Lilia — to juz chrze$cijanka — to pierwsza nawro-
cona w Stowianstwie! Tamta — juz z natury surowa, ponura,
duchem wylaczna, w sobie samej zamknigta, zdolna mysla dzwi-
gna¢ z posad cate arkanum panstwa swojego ojca, a bez zmystu
dla cierpienia jednostek: a ta gibka swoja postaciag, jak bluszczu
zielonego gatazka, przeznaczenia swojego szuka jedynie okolo sie-
bie; z uSmiechem na twarzy, ze tza milosci w oczach zawisa
bialemi ramionami u szyi ojca, braci, siostry co jej w dziecin-
stwie zastgpowata matke, i tylko nato zyje, zeby dni drugich
umili¢, rozjasni¢, szczeSciem umaié, dopoki mozna; zeby je oku-
pi¢ $miercia swoja, gdy tego trzeba. O losy narodu, jako ogotu,

nie pyta. Przyszloéci — nie zna. Przeznaczen — nie bada. Zyje
w obecno$ci — i to jej wystarcza; pragnie szczg$cia dla ka-
zdego z osobna. Swiat sic do niej u$miecha — poznata mito$é,

jest zargczona: ale ta nadzieja szczgscia na ziemi nie wigzi jej
jednak do ziemi. Pragnie zy¢, lgka si¢ $mierci — a jednak bez
wahania niesie zycie swoje w ofierze, byleby ocalic tych ktorych

kocha, od zguby.



190

Rzecz jasna, ze z pomigdzy wszystkich osob Wprowadzonych
w ramy dramatu, Lilia Weneda ma najwdzigczniejsze i najrze-
wniej nastrajajace zadanie. Jej rola glownie sobie wspolczucie wi-
dza ujmuje. To tez jezel ktora z tych pojedynczych postaci, to
ona wlasnie moglaby by¢ nazwang bohaterka tragedyi. Rzeczywi-
$cie jednakze herosem sztuki naszej jest caty lud Wenedow, o
losy ktorego ostatecznie tu chodzi. W nim gléwnie poeta uobecnit
i uwidomit tragiczno$¢ idei, ktéora mu tu data natchnienie. Nie
ma zaiste rzewniejszego obrazu ani tragiczniejszego widoku, nad
konanie szlachetnego narodu, jezeli na konania tego przyczyny
zlozyly si¢ rozliczne momenta z wltasnej jego winy wyni-
kte, nie begdace jednak taka skazg na obliczu jego duchowem,
zeby sumienie widzow, na ten straszny dramat patrzacych, nie
miato im mowid, ze to kara nieboska, ze to katastrofa dla ludz-
kosci bezpozyteczna, ze to tryumf nie idei, ale potgg tylko do-
czesnych , korzystajacych chytrze i zmyS$lnie z szczgsliwej dla nich
okazyi... Takiegoto konania tragicznym wizerunkiem mieli by¢
w tej kreacyi Wenedzi. Czy nim sg? o tem moznaby sadzi¢ ro-
znie. Mnie si¢ zdaje, ze obraz rzeczy tej nie jest w dziele na-
szem zupelny. Autor zaniedbal wykonczy¢ go z ta plastyka ar-
tysty i z tg historyozoficzng madro$cia mysliciela, jakiejby tu
koniecznie byta potrzeba. Odstonit wszystko, co $wiadczy o upad-
ku ducha i o rozktadzie sily zywotnej Wenedéw. A zapomniat
skresli¢ dodatnie, nawet 1 teraz jeszcze, strony ich charakteru.
Przynajmniej nie wyrzezbil ich z ta wymowa skadinad wlasciwa
jego utworom, izby$Smy czu¢ mogli nie tylko cata wage 1 cala
prawde, ale i calg ironig skargi, wlozonej w usta ostatniego
z rodu Wenedéow na koncu sztuki. Jest nim Polelum, stojacy
juz na stosie, azeby umrze¢ na grobie swojej ojczyzny. Spiesza
ku niemu dwaj spadkobiercy puscizny pozbawionej swego dziedzi-
ca, jak gdyby niesli ocalenie dla plemienia, ktoére wlasnie sko-
nalo. Lech wota: stéjcie, bo ja przynosz¢ wam zycie! Gwalbert
glosi: stdjcie, bo ja wam wiar¢ przynosz¢. Wtedyto wypowiada
Polelum te stowa, tldmaczace catg dazno$¢ tragedyi, i zarazem
stawiajace jakoby na piedestatu pomnikowej w dziejach wielkosci

pokolenie owo, w dramacie pokonane:



,»Boze, patrzaj z nieba
Na tych dwoch ludzi przed stosem Weneda
Konajacego! Patrzaj na tych ludzi
I pomys$l, jakim ty dajesz stworzeniom
Chwilg tryumfu i uragowiskal!"...

Widzimy wigc, ze cala ta sztuka odstania uprawnienie We-
nedow i w owej jeszcze porze do bytu, tylko zatem pordéwna-
wczo, wzglednie, posrednio, t.j. o tyle tylko, zZe w pordéwna-
niu z nimi Lecliici duchowo i fizycznie, w indywiduach swoich
i w obyczajach, w rodzinie i po za jej obrgbem, wygladaja jak
kartowate jakie$ i pelne ulomnos$ci postaci. Ale wtasne, dodatnie
i wprost przemawiajace do wyobrazni zalety spolecznosci Wene-
dow pozostaly po za ramami obrazu, co w kazdym razie
doniostos¢ tej kreacyi jako tragedyi ostabia i bynajmniej nie przy-
czynia si¢ do wydobycia na jasnig istotnego w niej zalozenia.

Badz jak badz, zamiar taki autora, jako zamiar, dostate-
cznie jednak z dziela wyziera i watpliwosci nie podlega, ze glo-
wna rola spoczywa tu na tym wlasnie czynniku. Poniewaz wszak-
ze niepodobno bylto poecie z artystycznych przyczyn rozwinaé akcyi
dramatu na tern jedynie tle dziatan i cierpien zbiorowej osoby, jaka
jest nardd: musiat tedy osobe t¢ moralng pozostawi¢ w idealndj
glebi obrazu, a zapelni¢ przestrzen jego konkretng dzialaniem
pojedynczych osob, o ile takowe najpetnidj i najwybitniej wyo-
brazaja stan ducha swego narodu. Osobami takiemi sa glownie
obie coérki Derwida. Starsza dziala w miar¢ charakteru, jaki jej
przydzielono, przedewszystkiem majac na oku caty ogot narodu.
O losy jednostek, chociazby sercu najblizszych, nie pyta. Przygo-
towuje czyn ostatni Wenedow, przepowiadany z dawna w wro-
zbach jej objawionych w sposéb ze i tak i owak, jak wszystkie
wrozby na $wiecie, moze by¢ wykladany. Ani si¢ zbytecznie ku
ufnosci sktaniajac, bo¢ zna usposobienie spoteczenstwa swojego,
ani tez nie rozpaczajac stanowczo o tern wszystkim , co przyjdzie:
rozsyla harfiarzy swoich na wszystkie pokolenia i zwoluje caly
nar6d do walki. Jes$li ocalenie nie jest jeszcze z rzeczy przecho-
dzacych wszelki zakres moznos$ci, to ona sity do niego w Wene-
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dach rozbudzi i zmusi ich do odniesienia zwycigstwa. Jezeli zas
jest juz rzecza konieczng, zeby plemi¢ to w wilasnej swojej dzie-
dzinie przyjeto na si¢ jarzmo obcego sluzebnictwa i zakonczyto
dzieje swoje sromota: to niechze raczej ginie i skona, byle cate,
byle na polu chwaly, z or¢zem w re¢ku, biorac do grobu z soba
$wiadectwo, ze uczynilo w obronie swojej, co moglo. Wtedy od-
wet za to zabicie narodu begdzie poruczony przysziosci, choéby
najdalszej. Pomsta przyjdzie, cho¢by ja splodzi¢ mialy zmartych
popioty... Taka jest rolaitaki kierunek dziatania Rozy Wenedy.

Tragiczno$¢ roli tej w tern jest widna, ze chodzi o prze-
prowadzenie czynu, do ktéorego braknie zywiolow WwI spoteczen-
stwie. Jestto walka z fatalizmem, przebdj zywotnosci w jednostce
z ocigzalo$cia i bezduehem ogoéotu. Na takich sztandarach imig
idei nie$miertelnej jest wypisane. To ich prawo. Ale nie ma ko-

mu nie$¢ tych sztandarow7 To ich niemoc.

W  zupelie innym kierunku idzie dzialanie drugiej coéry
Derwida. Lilia wyobraza zywrotnos$¢ idei stowianskiej w rodzinie.
Jej ideatem — szczgécie os6b najblizszych sercu. Gdyby mozna
byto zy¢ dla ideatu tego, nie pytajac o to, co si¢ tam dalej
dzieje w narodzie: nie wchodzilaby pewnie i nasza bohaterka
w zadne zawiklania z zewnetrznym nieprzyjacielem. Ale zwiazek
miedzy rodzing a spoleczenstwem jest nadto S$cisty! Po wszystkie
wieki i$ci si¢ owo proste a tak glebokie stowo Wajdeloty, powie-
dziane o Walterze u Mickiewicza: ,Szcze¢écia w domu nie zna-
lazt, bo go nie bylo w ojczyzniedd.. To tez i w obecnej tragedyi
mito$¢ rodzinna prowadzi doraznie do podjecia boju na zewnatrz.
Jest to boj dziewicy, boj prowadzony o wybawienie tylko trojga
pojedynczych o0s6b z niewDbli, bdj nie na or¢z, ale raczej na ro-
zum i na przebieglte serce, ale zaw®ze bdj straszny: i1 konczy
si¢ rownie tragicznie, jak cata walka Wenedow.

Lilia podejmuje na si¢ zadanie, wyprosi¢ z jenstwa ojca i
braci, ktérych wzigto w niewole juz w pierwrszej z Lechitami
potyczce.

»Ja braci moich, ojca mego zbawig¢.
O pobtogostaw ty mi siostro moja —
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I wy mi starzy ludzie blogostawcie!

Ale nie proscie Boga o nic dla mnie,

Tylko o rozum i przebiegle serce,

Abym zbawita tych, co sa w kajdanach!

0 badzcie zdrowi! nie troszczcie si¢ o mnie —
Za mna jest kazdy kwiat i kazdy golab,

Co bialy jak ja, swa mi¢ siostra mniema.

1 ten jest za mna, co nad golgbiami

W nieba biekicie jeszcze wyzej lata:

A gdy mi¢ nazbyt przyci$nie nieszczgScie,
Gotow odebraé golebiowi skrzydta

I mnie da¢ skrzydia, bym od ludzi poszta.
Jesli nie zbawi¢ ojca, umr¢ mloda —

A wtenczas placzcie wy biednej dziewczyny!“

W tych kilku wierszach zawiera si¢ caly przebieg tdj roli.
Jest To rzeczywiscie walka stabej gotabki z sgpami, ktore tylko
uznaja racya szpondéw swoich drapieznych. Smutna, cho¢ wzniosta
walka milo$ci 1 po$wigcenia — z egoizmem i nienawiscia... Po-
myst tej wlasnie czgSci dramatu nalezy niezawodnie do najcelniej-
szych jego pigcknosci. Tern bardziej tez zalowaé tego nalezy, ze
wcielenie pomystu tego w szczegoly, ze przeprowadzenie rzeczy
w pojedynczych ustepach, dalekiem jest od tego, zeby miato za-
spakaja¢ pod kazdym wzgledem.

Lilia przybywa do Gwinony z zamiarem ujgcia jej sobie
pokora. Przy pomocy Matki Bozej, ktorej za radg Gwalberta
Slubuje czysto§¢ dziewicza, spodziewa si¢ Lilia Weneda, ze potrafi
sktoni¢ nieprzyjaciot do prosby, z jaka przychodzi. Przybywa na
nieszczgscie za pdézno. Ukazuja jej ojca — juz z wylupionemi
oczyma! To ja wprawia w oburzenie najwyzsze. Ufna w opieke
Bogarodzicy, ktéora (jak jej to $w. Gwalbert zapewnit) za §lub
uczyniony czysto$ci stoi po jej stronie, daje niecoglednie wyraz
uczuciu, jakie w niej wre, i zapowiada zonie Lechowej, ze ta
cata wsciekto§¢ przeciwko bezbronnemu jej ojcu okaze si¢ bezsilna,
gdyz potrafi ona go wydrze¢ z r¢ki oprawcow, choéby i trzy razy
wymyslita Gwinonej dla niego $mier¢ najokropniejsza... Gwinona
zlosliwie bierze dziewczyne za stowo. Przyrzeka pusci¢ Derwida
na wolnos¢, jezeli Lilia rzeczywiscie tego dokaze, co tak chelpli-
wie wyrzekta, i potrafi na przekor¢ wszystkiemu co nastgpi, wy-
bawi¢ trzy razy ojca od $mierci. Z tego wywigzuje si¢ dla Le-

Torall.
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chitki pochop do wymyslania po trzy kro¢ najwyrafinowanszycli
okrucienstw na zaglade oSlepionego wigznia, a dla Lilii konie-
cznos¢ trzykrotnego udaremnienia tych asitowan. Ot6éz wigc w szcze-
gbtowem przeprowadzeniu tegoto zatozenia, zapelniajagcym w ka-
zdym razie wuecksza potowe sztuki, upatrywaé mozna jakby spra-
wdzenie wlasnych stéw autora w przedmowie mimochodem rzuco-
nych o sobie samym, ze ile tylko razy przyjdzie mu ze-
tknaé¢ si¢ z rzeczywiste mi rzeczami, to opadajg mu
skrzydta. Wcielenie genialnego pomystu, $rodkami artystycznej
techniki, w materya zdarzen i zawiktan pomigdzy ludzmi — to
nalezy w zawodzie poety niewatpliwie do rzeczywistych rzeczy.
To tez w ustgpach , w ktorych si¢ powyzszego pomystu szczegdlo-
we przeprowadzenie zawiera, okazuje zdaniem mojem dramat ni-

niejszy najstabsze swoje strony.

Pierwsze wskazanie na $mier¢ Derwida juz samo przez si¢
jest zgota nieodpowiednie warunkom $rodkéw scenicznych. Zawde-
szaja starca na drzewie, za siwre jego wlosy, nie zbyt wysoko po
nad poziom, lecz tak iz stopami ziemi nie tyka. W tej posta-
wie ma pozosta¢ tak diugo, dopoki albo nie umrze, albo przez
corke — Dbezbronng i bezsilng — nie zostanie wybawiony od
$mierci... Autor sam czul niepraktyczno$¢ artystyczna tego po-
mystu, i przeto usungt widok ten, nawet samym oczom niemily,
po za kulisy, a na scenie daje wddzie¢ tylko cien wiszacego Der-
wida. Niewiele to jednak rzeczy pomaga! Nie do$¢ na tern. Przy-
chodzi do ocalenia starca z tej napowietrznej pozycyi w taki spo-
s6b, ze jeden z syndéw jego zmuszony zostaje, wielce problema-
tycznym , bo o sto krokéw wymierzonym rzutem ostrego topora,
przecia¢ te krotka smuge wlosow w odstgpie wlasnie miedzy glo-
wa a galezig, na ktorej Derwid wisi. Mysl te poddaje sama Lilia
Weneda. Rzut si¢ wprawdzie udaje, ale jakaz to scena okropnal..
Otéz wlasnie okolicznos$¢, ze rozpaczliwa ta proba byla przez
Liliec sama poddana, odbiera rzeczy znaczenie, jakieby miala,
gdyby to byl wymyst pochodzacy ze strony udreczycieli. A remi-
scencye, zawsze w razach podobnych niekorzystne, ktore si¢ tu

kazdemu czytajacemu mimowolnie nasuwaja, remiscencyo mowie



z historyi Telia, i skadinad zbyt znanej i spozytkowanej juz na-
wet i w zakresie poezyi — psuja do reszty warto$¢é calego te-

go ustepu.

Drugi zamach na zycie Derwida, udaremniony przez jego
corke (osnowa aktu III), wikle si¢ w jeszcze gorszych niewlasci-

wosciach. Na rozkaz Gwinony zostaje starzec wrzucony na spod

jakiej§ zapadtej wiezy, zapelnionej jadowitymi wezami. Ma tam
przez nie zosta¢ pozarty. Lilia dowiedziawszy si¢ o tern, poryWa
za harfe cudowna ojca swrego i biegnie do owej wiezy. Rowno-
czes$nie przysyla tez i Matka Boska Gwalberta $wigtego na ratu-
nek ojca i corki.

,1dZ, bo stary Derwid kona!

Corka jego, mdj golabek,

Z bolu umiera!..*

Te stowa ustyszal Gwalbert od objawiajacej mu si¢ Bogaro-
dzicy i pospiesza wigc Derwidowi na pomoc. Po drodze wyprawia
prawdziwie pocieszne a niepotrzebne zupeilnie sceny, ktore go tyl-
ko kompromituja. Nie dziw tez, ze przybywa po czasie. Pomimo
tego Derwid jednakze zostaje ocalony! Lilia grajac na harfie,
wywabita w'e¢ze z glgbi wiezy na wierzch do siebie, tak iz stang-
ty w krag koto niej wyprostowane, ,jak morska tala wzdete nad
dziewczyna. “ A ojciec jej na spodzie wiezy, nietknigty, mogt so-
bie zasnac¢ spokojnie.

Ot6z nie wiedzie¢, jak sobie caly ten ustep ttomaczyc. Jezeli
wybawienie Derwida bylo dzielem harfy cudownej: to na céz to
cate, tak wiele stow kosztujace, a tak niezdarne wspoétdziatanie
w tem przedsiegwzigciu 1 Gwalberta S$wigtego ? Jezeli zas laska
Bogarodzicy rzecz dokonana: to jakiez wtedy znaczenie harfy | i
czemuzto w takim razie nie przychodzi do rzeczywistego
uwolnienia starego krola Wenedow? Wrzucaja go bowiem zaraz
potem do innej wiezy, ito wraz ze Swietym Gwalbertem (!) gdzie
obaj glodem zamorzeni by¢ maja... Badz jak badz, czy przyj-
miemy jedno, czy drugie: zawsze to wyratowanie Derwida oka-
zuje si¢ by¢ aktem cudu jakiego$. A dramat cudow, zwlaszcza

takich, nie znosi. Ustgpowi temu braknie tedy na wszelkich wa*
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runkach prawdopodobienstwa. Jestto jakby obrazek tadnie ukolo-

ryzowany, ale bez zadnej poprawnoS$ci rysunku. —

Podobnie nie wytrzymuje krytyki i trzecie wybawienie od
$mierci (w akcie czwartym). Gwinona powzigta zamiar zamorzyd
tedy wigznia swojego glodem. Dwa dni juz uplynely, i nie wzigl
Derwid zadnego do ust pokarmu. Przychodzi przed Gwinong Lilia,
z wiencem biatych wodnych lilii na glowie, cata wilzach si¢ roz-
plywajac , pokorna — i otrzymuje pozwolenie widzenia si¢ z 0j-
cem przed ta $miercig, teraz juz nieuchronng. Idzie do wigzienia
i — nakarmia Derwida owemi liliami, w ktore byta ubrana. Li-
lie te bowiem mozna spozywaé i stuza one za pokarm ludowi tej
okolicy, na czem si¢ nie spostrzegla Gwinona. Owoz wygrany wigc
i ten trzeci zaktad z Lechitkag! Podst¢p przyodziany w pokore
zwycigzyl nad okrucienstwem. — Przeprowadzenie tego ustepu
w dramacie nalezy do najpigkniejszych czg$ci... jezeliby chodzito
o przecudne wiersze i 0 niezrOwnane W rzewnos$ci sSwojej wyrazy
(np. cata poczatkowa scena aktu IV). Jezeli jednak chodzi i o
co$ wigcej jak o wyrazy i wiersze: to powiedzie¢ trzeba, ze to
pozor, ze to ztuda wybawienia od $mierci, ale nie wybawienie
istotne. Lilia tu tylko splatata figla, sztuczke, ale nic wiece;j.
Cztowieka wskazanego na zamorzenie glodem , nakarmi¢ raz : to
jeszcze nie jest zabezpieczenie go od $mierci z braku pokarmu!
Gdyby Gwinona potrzymaé chciata troch¢ dtuzej Derwida w owej
ciemnicy podziemnej : coby jemu pomogly owe lilie na raz jeden
zjedzone ?

Do tego tym razem jednakze na szczeg$cie nie przychodzi.
Zaszto zdarzenie tymczasem, ktoére okrutng Gwinone nastraja
troch¢ tagodniej dla tych jej ofiar. Syn jej Lechon zostat przez
Wenedoéw schwytany i jest trzymany w niewoli. Azeby go wyba-
wi¢ od $mierci, ktéra mu tam zagraza, i wydoby¢ na wolno$¢:
Gwinona przyznaje Lilii i to wigc trzecie zwyciestwo jako szczg-
sliwie dokonane, w skutek czego Derwid bedzie tedy wypuszczo-
ny z jej mocy. Ale azeby si¢ zapewni¢ co do powrotu swego sy-

na, stawia Gwinona teraz nowy warunek: albo Lilia, albo harfa
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Derwida pozostanie jeszcze w jej rgekach — dopoki Lechon zy-
wy 1 caty nie powrdci do domu... Wielkiej pigknosci jest ustep
ten dramatu, gdzie si¢ Derwid waha, kogo =zostawi¢ Gwinonie,
corke czy harfe? Od tej harfy zawisto ocalenie jego krdolestwa! Nie
wybrac jej, nie przenie$¢ jej nad corke: to tosamo, co zgodzi¢ si¢ na za-
glade narodu. A przenies¢ ? co6z si¢ stanie w takim razie z naj-
milszem jego dziecigciem ? Znane mu przeciez okrutne tej Skan-
dynawki instynkta! Przesliczne jest miejsce, gdzie si¢ i w sercu
Lilii odbywa walka — migdzy zyczeniem, azeby ojciec wybratl
harfe, a obawa, ze uslyszy, iz jest wigc przeciez co$ na ziemi,
co mu drozsze nad Lilig! —

Na zadanie Lilii samej , rzecz si¢ konczy na tem, ze onato
pozostanie w reku Gwinony! Odprowadzi tylko ojca do domu,
a potem dobrowolnie odda si¢ sama w jej r¢gce — za harfe. Je-
zeli wréci z Lechonem: to i harfa i corka zostanie zwrodcona
Derwidowi. Jezeli wroci bez Lecliona: natenczas — Natenczas
harfa wréci wprawdzie do ragk krola Wenedow. Ale corka jego
podlegnie losowi, jaki jej zemsta matki zabitego syna naznaczy.
Ten uktad Gwinona 1 maz tejze przyjmujg. Derwid wraca do
swoich. Wypuszczaja na wolno$§¢ 1 $w. Gwalberta, ktory (nie
wiedzie¢ wlasciwie na co) razem z Derwidem byl trzymany

W wigzieniu.

Gdzie si¢ wielkie sprawy wazg migdzy dwiema ostateczno-
§ciami, z ktérych Zzadna w danym razie nie jest przez si¢ niepo-
dobienstwem, tam nieraz drobnostka najmniejszej wagi szalg prze-
chyla. Zwyczajnie daje ona przewage¢ stronie, ktora i bez tego
wigksze miata nadzieje. Bo komu si¢ juz nie wiedzie, na tego si¢
i przypadek nawet sprzysiega. Taka to drobng maloscig migdzy
czynnikami naszej tragedyi jest osobisto$¢ .Slaza. Chcial w nim
poeta, jak w przedmowie nadmienia, wyobrazi¢ ,mniejsze mrowki
ludzkos$ci, peine klamstwa, wybiegdw, tchorzostwa*. Przyczepit
role jego do gltownej akcyi w sposob nadzwyczaj luzny. Slaz po-
pelnia w ciagu sztuki roézne niedorzecznos$ci, ani szkodliwe, ani
tez nie pomocne niczyjej sprawie. Jaki cel tego? trudno odgadnac.

Chodzilo chyba o to, azeby byly ust¢gpy pocieszne i humorem



owiane migdzy okropnosciami — jedno zapewne z nast¢gpstw stu-
dyow Stowackiego nad dramaturgia hiszpanska. Nie powiem, ze-
by cata ta rola Staza byta jedna ze stron szczg$liwych Lilii We-
nedy. Owoz zaczepia si¢ dziatanie tej figury do tokn wlasciwego dzia-
lania — w istotny sposob — w jedynej tylko scenie. Na nieszcze-
Scie przypada to na t¢ chwile wtasnie stanowcza! Przed powro-
tem jeszcze Derwida z niewoli, przychodzi w obozie Wenedow
do rozstrzygnienia o tosie Lechona. Na widok podlej bojazni tego
mtodego Lechity, wzgardliwie i wspanialomys$lnie zarazem postana-
wia R6za Weneda... darowaé¢ mu zycie i wypusci¢c na wolnos¢!
Wtem przyprowadzajg na scen¢ Staza, ktory wlasnie zostal poj-
many jako szpieg lechicki, za jakiego go uwazaja. Szpiegiem on
wprawdzie nie jest; ale jakze tu tego dowies¢ Wenedom, ze on
nie sprzyja Lechitom i1 Zze tu nie przyszedt na to, zeby szpiego-
waé? Azeby si¢ wydobyé =z trudnego potozenia, zaczyna Slaz
rozpowiada¢ klamliwe wiesci. Opisuje zmys$lone przez siebie za-
mordowanie Derwida i Lilii, jako okropnos$ci, na ktére patrzatl.
To doniesienie zmienia pierwotne postanowienie co do losu Le-
chona. Okrucienstwo Lechitow zada odwetu: wigc Lechon ginie!
Zaledwie si¢ to stalo: przybywaja na scen¢ Derwid i Lilia —
po Lechona, zeby w zamian za niego wydoby¢ z rak Gwinony
owe¢ harfe, przy ktorej graniu zapowiedzialy wrdzby ostatnie zwy-
ciestwo Wenedow...

Tak wigc samym przypadkiem ostatnie nadzieje Lilii w ni-
wecz obrocone zostaly. Co zrobita dotad, jest niczem! Widzi si¢
zmuszong wroci¢ w moc rozjuszonej Gwinony — po harfeg, i ze-
by dotrzymaé¢ danego slowa.

Nastgpuje, co musiatlo w danych okolicznosciach nastapic.
Nastepuje i wigcej jeszcze. Gdzie boj miedzy plemionami o $mieré
lub zycie, tam wszelkie uklady z wrogiem tragicznie si¢ konczy¢
zwykly dla tej strony, ktéra w nie wierzy. Takato wiara jest
w roli Lilii Wenedy, od poczatku az do samego konca, jej wina,
jej obledem — cho¢ oblgdem szlachetnym i wzniosta wing. To
tez zostaje za nig ukarana okropnie, dostaje ukarana nie tylko
$miercig, ale i wiarotlomstwem. Gwinona odsyla Derwidowi w ce-

drowej skrzyni od harfy — za corke jego, ktora w napadzie
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mséciwosci bezlitosnie zamordowata — nie harfe , ale ... ciatlo za-
mordowanej ! ...

Wrdéd najzacigtszego boju, do ktorego tymczasem w skutek
starah Ro6zy Wenedy przyszlo i ktory si¢ migdzy Wenedami a
Lechem odbywa, jak bylo przepowiedziano, w nocy, przy bijacych
piorunach... w chwili gdzie szale zwycigstwa wprawdzie chwieja sig
jeszcze na obie strony, lecz juz zaczynaja si¢ chyli¢ coraz wido-
czniej na korzys$¢ Lecliitow—w chwili spotegowanych zatem pragnien
Wenedoéw, zeby ustysze¢ cudowne przepowiedziane glosy z zlotej
harfy krolewskiej : przychodzi do owej kolosalnej sceny, w ktorej
Derwidowi zamiast harfy — ciato jego Lilii podaja. Nic okropniej-
szego, nic poetycznie prawdziwszego nad owg sceneg! Jestto rze-
czywiscie pies$n, zdolna i kamienie do zemsty i do zycia poru-
szyé, ktora tu gra rozpacz konajacego ojca, kladacego rgce swoje na
martwem ciele, na ztotych wloskach, na zgastych rézach ust tak nie-
winnie zamordowanego swego dziecigcia! Takato piesn przepowie-
dziaty wigc wrozby, jako ostatnie tony, ktore wydobedzie z ce-
drowej skrzyni reka starca ociemniatego. Jezeli czem, to tez wla-
$nie tg piesnia mogliby najdzielniej wskrzesi¢ ducha swego Wenedzi
do zwycigstwa, gdyby... byly jeszcze w ich sercu jakie iskry zy-
cia i ducha.

Ale zycie duchowe plemienia tego nalezy juz do przeszlosci,
ktora niepowrotnie mingta. To tez widok oOw, zamiast zgalwani-
zowaé nawet trupi organizm, =zabija w Wenedach otuch¢ do re-
szty. Ustami zaprzysicgaja zemste, ale schylajg karki swoje pod
miecze, ,ktore ich rabig, jak trzode# Widzenie RoOzy Wene-
cly, ogladane dniem wprzdody, iSci si¢ catkowicie. Cala ludnos¢
wytgpiona. Jutrzejsze slonca wznijdzie juz nad mogila naro-
du. Miody woddz, ostatni z plemienia, staje na stosie i znajdu-
je dobrowolnie koniec w ptomieniach. Pozostaje przy zyciu tylko
Ro6za, wrozka

jakby wuosobienie $wiatodziejowej Nemezy,
cierpliwie a jednak tesknie wyczekujacej odwetu od czasoéw, co
przyjda kiedys.
»Kto konajac we mnie uwierzy,
Skona spokojny.

Ja go zemszcze¢ lepiej od ognia i wojny,
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Lepiej niz sto tysiecy wroga,
Lepi¢j od Bogal*
Jak te zapowiedz przysztosci zamierzat autor rozwiesé¢ i ui-
$ci¢ w dalszych dramatach? to bezposrednio nie jest wiadomem.

Posrednig jednakze odpowiedz na to daje Krol-Duch.

— Zdaje mi si¢, ze w powyzszem dotknalem juz wszystkich
prawie szczegoldw, majacych istotne znaczenie w skladzie tego
dramatu. Na zakonczenie niech mi bedzie wolno dolaczyé tu tyl-
ko jeszcze jedne ogdlng uwage. Niewatpliwie nalezy Lilia We*
neda do tych utworéw Stowackiego, ktérych zalozenie, idea, da-
7znos¢ , stowem cata idealna czyli wewngtrzna strona kreacyi spra-
wia w mys$lacym czytelniku imponujace wrazenie i wltrzymuje
poréwnanie z kazdem dzielem pierwszego rzedu. Jezeli pomimo
tego nie $miatby z nas zaden pewnie =zalicza¢ tragedyi tej do
skonczonych arcydziel: to przyczyna tego w stanowisku poety i
w calym sposobie jego poetyckiej praktyki. I w Lilii Wenedzie
widzimy si¢ az zbyt czegsto w tem polozeniu, ze godzac si¢ na
pomyst, nie przystajemy na jego wcielenie; ze przyklasku-
jac intencyi (ktoéra wiasciwie tylko odgadujemy), utyskujem albo
nad niedo$¢ plastycznem tejze intencyi przeprowadzeniem, albo
nad jednostronnem i zbyt jako$ wylacznem wypowiedzeniem ta-

kowej. Juliusz pomysly swoje pojmowat tylko uczuciem, imagina-

cya. Jego logika — nie bylato rozumowa, reflexyjna, wigc pra-
wdziwa logika. Stadto u niego zawsze migdzy idealem a ciele-
snem wyrazeniem tegoz idealu — przestrzen ogromna. Pozostaje

we wszystkiem co$ niedomdéwionego. Domystowi czytelnika otwarte
wszedzie pole szerokie, granice tego pola niedojrzane okiem cie-
lesnemu Stadto w plodach jego zawsze jaka$§ irracyonalno$é, dla
ktorej trudno je przektadaé¢ ze tak powiem =z jezyka poezyi na
jezyk rozumu, na jezyk zwyczajnej w Scistym sensie logiki.

Stanowisko, ktore tu okre$lamy, jestto skutek doprowadzo-
nej do ostatnich swoich kresOw zasady romantyzmu, ktérego ty-
pem najwybitniejszym byl w poezyi naszej wlasnie Stowacki.

Tak np. zadng miarg nazwaé nie mozna do$¢ plastycznie

przeprowadzonym pomystu owych fiarf w7 reckach Wenedow,



ktore im daje poeta jako ich”tradycyjna, plemienng wlasnosé,
na zasadzie wzmianek o tern w bizantynskich kronikach. Wnika-
my w jego intencya — pojmujemy z niej wiele: ale nie docieka-
my wszystkiego, gdyz si¢ rzecz w niektoérych scenach gubi w gte-
binach symboliki — zamknigtej siedmioma pieczgciami! Poeta
ma tu na oku raz stosunki 6wczesne, to znowu dzisiejsze sto-
sunki nasze. Przywi¢zuje do harf to znaczenie poezyi jako naj-
wyzszej potegi w narodzie: to znowu mys$l, ze to bron mdta i
bezsilna przeciw ostrzu i przeciw wadze zelaza! 1 tu jest pra-
wda, i tam jest prawda: — ale jakze te dwie prawdy zwigzaé
ze soba? Zwiazacby je mozna, ale tego nie uczynit poeta.
Przyktad jednostronnego i wylacznego, a zatem ostatecznie
falszywego wcielenia mysli w sobie moze prawdziwej mamy w ca-
tej roli owego typu chrzescijanskiej idei, jaka w tej sztuce jest
Gwalbert $wigty. Rola to dziwnie niejasna! W przedmowie
czytamy: — ,,Oto jest stary i $wigty czlowiek, ktory przyszedt
Izawe Chrystusa oliwy zaszczepia¢ na plonkach sosnowych. .. Lecz
o biada! o losy! — Stowo $wigtego starca miecz Rolandowy wy-
przedzit, i jeszcze jeden lud kona z wiarg okropng rozpaczy
w przysztos¢ i zemste. 4 — Gdyby to =zalozenie przeprowadzone
bylo przez dramat w taki sposob, izby kazdy krok dziatania
Gwalbertowego takie wtasnie w widzach wywotywal wyobrazenia:
bylaby to jedna wigcej z niepospolitych zalet niniejszego utworu.
Ale czy istotnie jest tak oddana Gwalberta rola w Lilii Wene-
dzie ? Zdaje si¢ raczej, jakby tu bylo autorowi chodzito o odsto-
nienie wszedzie niemocy religii w obec pradu rzeczy dziejowych.
Toczg si¢ one swoim torem. Krew si¢ leje — zbrodnie i okru-
cienstwa mnozg si¢ bez konca — niewinne ofiary padaja pod
brzemieniem swych cierpien. A interwencya religijnej idei przy-
bywa zawsze tak nie w porg, tak bezsilnie, tak na drobiazgi
tylko wplywajac, a nie dotykajac rzeczy wazniejszych ze
to na $mieszno$¢ zakrawa! Rzeczywiscie tez s$wicty Gwal-
bert — mimo jasnej aureoli, ktora jakby byl z obrazka zdjety
otacza jego glowe¢ promienmi — odgrywa w dziele tem rol¢ glo-
wnej figury komicznej. (Slazowi bowiem ani tego zaszczytu przy-
zna¢ nie mozna). Jakiez to suche i nieserdeczne u niego pojmo-

Tom II. 20
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wanie cierpien ziemskich ze stanowiska wiary ! Jakaz obojetnos§é
na mord publiczny narodu, byle tylko religia nie wyszla przy
tern bez jakiego takiego zysku!.. Czy za$§ ta poziomo$¢ osobisto-
$ci Gwalberta spada tylko na niego, czy na sama idej¢, ktora
on wyobraza? — 1z tego si¢ autor bynajmniej nie spowiada.
ChcielibySmy chetnie wierzyé, ze tu chodzito tylko o skreslenie
nieudolnosci osoby! Czy temu jednak mozemy wierzy¢, patrzac
jak rzecz jest w dziele przeprowadzona?...



ROZDZIAY. SZESNASTY.

Druga polowa r. 1842 i nastepne lata az do 1848. — Wystapienie
Towianskiego w Paryzu — ogélny sad o duchu jego doktryny. Mi-
ckiewicz uznaje w Towianskim poslannika bozego. Zawiazanie sie
kola jego zwolennikéw. — Stosunek pierwotny Slowackiego do To-
wianszczyzny — zdanie o niej autora Przed$witu. W r. 1842
Slowacki przystepuje do kola — jego Kkorespondencya z matka i
z Krasinskim. Zerwanie si¢ miedzy nimi przyjacielskich stosunkéw —
Stanowisko Slowackiego poézniejsze miedzy Towianszczykami— scysye
i utworzenie sobie osobnego kélka.

Nim przystapi¢ do osoby naszego poety i stosunkow jego
w ciggu roku 1842: zmuszony jestem w tym rozdziale dotknaé
nasamprzod pewnej ubocznej okolicznosci, ktéra w czasach owych
wazng odgrywala role pomigdzy wychodztwem polskiem, o ile ta-
kowe gromadzito si¢ w Paryzu. Sprawa ta zrazu poety naszego
nie dotyczyla wcale; miata jednak niebawem zwroci¢ i jego Umyst
ku sobie, a nastepnie zadecydowaé gltéwnie o kierunku dalszego
jego zycia i dziatania az do samego konca.

Mowie o rzeczy niemitej, bolesnej, upokarzajacéj — o To-
wianszczyznie.

W siedm miesigcy po objeciu katedry stowianskiej przez Mi-
ckiewicza, w miesigcu lipcu 1841 r., stawil si¢ przed nim czlo-
wiek az dotad nikomu prawie w Emigracyi nieznany i o$wiadczyt
mu, ze przybywa z polecenia bozego z kraju i ma do niego po-
slannictwo. Oznajmil mu, Ze si¢ poczyna nowa era ludzkosci; ze
nadeszly czasy nowej Ewangelii, dni zmilowania i lito$ci bozej —
przedewszystkiem nad nami, a posrednio przez nas i nad reszta
narodow...

Mickiewicz Towianskiemu uwierzyl,., uznal w nim proroka,



jesli nie zbawiciela. Od tej chwili mozna bylo uwazaé¢ doktryne i
sekte¢ Towianizmu za zawigzana.

Nie mam zamiaru opowiada¢ tu Ww wyczerpujacy sposob o
wszystkich zdarzeniach, tworzacych ze tak powiem zewng¢trzne
dzieje tego smutnego w zyciu wychodzcéw naszych ustepu.
Moja rzecza jest tu tylko rzuci¢ kilka ogdlnych spostrzezen
0 znaczeniu i o naturze Towianizmu, o ile si¢ takowy odbit na
obliczu o6wczesnej naszej literatury emigracyjnej. Nie mam wpra-
wdzie bynajmniej uroszczenia do nieomylno$ci w sadach moich o
Towianskim i jego apostolskich robotach. Wiem, ze jezeli w czem,
to w tej rzeczy bardzo myli¢ si¢ mogg. Patrz¢ bowiem na tg
spraw¢ z oddalenia i co do miejsca i czasu; patrz¢ na nig moze
1 przez szkla sztuczne, ktoére przeistaczaja rzeczywista barwe
przedmiotu. Rozumiem przez to te wszystkie rdéznych osob bro-
szury, z ktérych na ich wiar¢ czerpi¢ o tern wiadomos$¢. Lecz
z drugiej strony mam tez t¢ znowu korzy$¢ po sobie, ze nie tylko
znam materyaly przeciw Towianszczyznie, ale i niektére za nig
$wiadczace, a przynajmniej z niej samej wyszte. Takimi sg wila-
$nie pisma J. Stowackiego, pochodzace z tej doby jego zycia,
pisma nader rozmaitej tresci i formy, nieogloszone nawet w po-
$miertnem wydaniu, a juz z powodu samej swojej objetosci zadna
miara nieobojetne. Moge tedy poréwnywajac jedne zrédla z dru-
gicmi, staraé si¢ jezeli nie o co wigcej, to o rOwnowage, o spra-
wiedliwo$¢ posrednia. 1 zdaje mi sie, ze jestem co do tego pun-
ktu w kazdym razie dalekim od uprzedzen stronniczych.

Powiedzmy co$ przedewszystkiem o osobie samegoz sekty za-
lozyciela. Jedni, t. j. zwolennicy jego, uwazaja go za postanca
bozego, za meza nie tylko dzialajacego w najlepszej wierze, ale
i bedacego w rzoczywistem posiadaniu objawien udzielonych jemu
w nadprzyrodzony sposéb od Boga. Drudzy znowu go okrzykngli
za oszusta albo w najlepszym razie za marzyciela na umys$le obta-
kanego. — Po ktorejze tedy stronie jest prawda?

Mnie si¢ zdaje, ze wlasciwie po zadnej. Oblgkanego w zwy-
czajny sposob umystu nie jest bynajmniej Towianski! Przeci-
wnie — madry, przebiegly, wyrachowany to czlowiek! Z drugiej

strony nie watpi¢ tez i o tern, ze co czyni, czyni z przekona-



205

nia. To go jednak zadng miarg nie oczyszcza od ci¢zkich prze-
winien, jakich si¢ — dodaj¢ $mialo: z Swiadomos$cia wzgledem
narodu swego dopuscil.

Bywaja czasem pomigdzy ludZzmi natury, w ktérych szczera
wiara i najobludniejszy podstep dziwnie si¢ tacza z soba ku wza-
jemnej pomocy. Wyraz tacinski: pia fraus wybornie t¢ szcze-
g6lng dwustronnosé serca ludzkiego wyraza. Czlowiek taki chce
dobrego i rzeczywiscie wierzy najmocniej w to wszystko, co roz-
glasza. Ale azeby jeszcze bardziej poprzeé¢ spraweg, na korzys$é
ktorej wystapil, ucieka si¢ do sztuczek i zmyS$lonymi, $wiado-
mie urojonymi szczegdétami rzecz uzasadnia. Zdaje mu sie, ze
dziata¢ tak... nie jest rzecza niepoczciwg: bo wszakze to (wedle
jego mniemania) chodzi o prawdy takie, ktére muszag odniesc
zwycigstwo, ktore si¢ pod kazdym warunkiem powinny staé
artykutem wiary powszechnej.

Wyznaje wprawdzie, ze co do mojej osoby, nawet moznosci
wewnetrznej tego rodzaju wiary ja nie pojmuj¢. Bo gdzie wiara
prawdziwa, tam tez — zdaje mi si¢, bycby powinna i nieogra-
niczona ufno$§¢ w site i tryumf tdj prawdy, ktora si¢ glosi. Na
cb6z jej jeszcze pomoce sztuczne, na podstepnych sposobikach
oparte? Prawda boza klamstw ludzkich na sprzymierzenca nie
potrzebuje, azeby si¢ sta¢ czynem 1 cialem. Z tern wszystkiem
tak doswiadczenie jak dzieje niezaprzeczenie tego jednak dowo-
dza, ze w kazdej religii i w wieku kazdym zdarzaty i zdarzaja
si¢ takowe nadzwyczajne zjawiska w $wiecie psychicznym. Maho-
met np, byl jednym z takich fanatykéw kalkulujacych. Moznaby
i dzisiaj niejednego miedzy nami doszukaé si¢ takiego, gdyby sie
tylko dobrze obejrze¢. Owoz i Towianski zdaniem mojem jest
z tego rodzaju ludzi.

Glownym punktem wyjscia w genezie duchowego jego rozwo-
ju bylo usposobienie jakie§ mistyczne, potaczone z wielka po-
ckopno$eig do marzycielstwa. Mtodym jeszcze bedac, jak powia-
dajg, bliskim byt zupelnej utraty wzroku. Odgrodzony przez czas
kalectwa od wrazen i zetknien z zewng¢trznym $wiatem, zamknig-
ty w wnetrzu wilasnego tylko jestestwa, a przytem przycisnigty

swiadomos$cia, ze jest cigzkiem zagrozony nieszczg$ciem, znalazt
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on w tym wyjatkowym stanie az nadto sposobnosci do rozwinig-
cia w sobie tych sklonnosci do jakiej§ extatycznej zadumy, ktore
sng¢ juz mu byly wrodzone. Po6zZniej wyzdrowial. Ale excentry-
cznos¢ 1 wiara w przerézne przywidzenia chorobliwej wyobrazni,
ktére on nazywal wizyami i seryo za takowe uwazal, juz si¢ u
niego przemienita w drugg nature. I powigkszala si¢ z laty do
tego stopnia, ze go w kraju, na Litwie, wielu podobno uwazato
za czlowieka o pomieszanych zmystach. Nawet podobno z tego
powodu miat on czas jaki§ przeby¢ w szpitalu jakim$. Oblakanie
jego nie szkodzito wszakze nikomu, to go tez niebawem wypuszczo-
no na wolno$¢ i nie ograniczano jej w niczem. Zreszta potoczne
zycie szczegllnego tego czlowieka niczem si¢ nie réoznito od in-
nych. Urzedowat sobie, jak drudzy; byl regentem przy jakims$
sadzie powiatowym na Litwie, pdzniej gospodarzyl na wsi, we
wtlasnej majetnosci; ozenit si¢, miat dzieci kilkoro, slowem —
byt to co do swego zachowania si¢ zewngtrznego, co si¢ zowie
~porzadny, praktyczny cztowiek i obywatel#4 Od udzialu w wy-
padkach r. 1831 trzymat si¢ z dala i nie mial zwyczaju miesza-
nia si¢ do zadnej polityki. Jak si¢ wyrazal, mial on ostrzezenie
z gory, od Matki Boskiej, ze si¢ te roboty niedobrze skoncza-
To tez nie tylko sam nie nalezal do niczego, ale i innych starat
si¢ powstrzymywaé. A jako nie przesadzat wigc w zapedach pa-
tryotycznych, tak tez wolnym byl od zbytecznej zarliwosci i
w rzeczach retigijnych. W tej mierze oboje¢tnos¢ jego dochodzita
nawet do tego stopnia, ze przez caly ciag lat 20 przed przyby-
ciem swem do Paryza, zupelnie podobno zaniedbywal spowiedzi.

Pomimo tego wszystkiego, czlowiek ten przez cale zycie
miat jednak ciaggle do czynienia z cudami i widzeniami, a odbie-
ral objawienia, ktore, jak rozumial, przychodzilty mu z nieba.
Mysl cata jego zajeta byla religia; ale nie w taki sposob, azeby
ja wykonywac , lecz azeby jej dopeini¢ i poprawi¢. W tym przed-
miocie — w kraju jeszcze bedac, pracowal on i rozmys$lat bez-
przestannie. Czyta¢ musial bardzo wiele, najrozmaitszych ksiazek,
a mianowicie mistycznych. X. Semenenko widzi w doktrynie jego
wyrazne $lady studyow nad magia i nawet nad kabala zydowska.

Wiele takze si¢ podobno zajmowal i magnetyzmem. Godzi sig
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wnosi¢, ze przyswoil on sobie znajomos$¢ i wypadkow glowniej-
szych w zakresie niektoérych istotnych umiejetnosci w ich nowo-
czesnym rozwoju; cho¢ z drugiej strony wida¢ i to jak na dtoni,
ze nie jego to pole! Rozumowa i naukowa strona w rozwini¢ciu
Towianskiego musiata w ogdle by¢ nad wszelkie wyobrazenie za-
niedbang. Podstawy i zdolno$ci naukowej u niego nie ma. Pojaé
co$ jasno, wyrazi¢ z preeyzya, w trafnych i naturalnych wyra-
zach — to nie jego rzecz! Slyszal wigc o niejednem, co bada-
nia umiejetne w ostatnich czasach wykryly, otart si¢ o jakies wy-
padki mauk; ale sna¢ przyszedt do nich dorywczo i pojat je ba-
lamutnie. Ani zatem nie rozumie drdg, ktéoremi si¢ wsposdb na-
lezyty do twierdzen takich przychodzi, ani tez jasno istoty ich
nie przenika. Wie jednak, ze dzwonili, chociaz nie wie, w kto6-
rym kosciele...

Pod wpltywem takich tedy okolicznosci usnut sobie Towian-
ski na Litwie jeszcze rodzaj nowrej religii. Nie podejmuj¢ sie, jak
to wyzej juz powiedzialem, odtworzyé wizerunku tego nowZgo sy-
stematu dogmatow. Powiem tylko, Ze charakterystycznem doktry-
ny Towianskiego znamieniem zdaje si¢ by¢ w ogodle daznos$¢ stwo-
rzenia czego$, coby stangto niejako w posrodku migdzy ta nauka,
jaka daje kos$ciol, a stanowiskiem nowoczesnych rezultatow, a
raczej kierunkéw umiejetnosci, ktore pod niejednym wzgledem od-
stepuja od rzeczy w kosSciele za pewniki uznanych. Chodzilo mu
tedy o zapelnienie tego ze tak powiem rozstepu pomicdzy wiarg
a wiedza dzisiejsza, do jakiego pod tym i owym wzglegdem w po-
stepie wiekow przyszto. Zamierzyt za$ tego dokonaé tatanym, eckle-
ktycznym sposobem. Co mu si¢ podobato z wypadkow wdedzy, to
bral za pewnik i podnosit do wysokosci dogmatu. Reszt¢ za$ na-
uki odrzucat z pogarda ,jako madro$¢ $wiata tego,” jako wymy-
sty ,,ziemi“ i dumy ludzkiej. W takiz sam sposOb przebieratl i
pomiedzy artykutami objawienia chrze$cijanskiego. Jedne z nich
przyjmowal, jak sg; drugie wyktadat po swojemu i tylko je pod
tym zatrzymywal warunkiem; a trzecie — milczac madrze i
skromnie — usuwal na bok, jakby ich wcale nie bylo. W taki
wigc sposob powstato co§, co niby godzilo z sobg te dwa odre-
bne §wiaty poj¢¢ i wyobrazen duchowych, co miato zastapi¢ i wia-
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¢ 1 wiedze, i1 religia i madro$¢ §wiecka; co miato zblizy¢ do
siebie tak prostaczki jak mistrzo $wiata tego i stawi¢ ich wszy-
stkich jako zastep kierowany jednem poczuciem , jedng idea, je-
dnym popedem — zastgp, przed ktorym niczem sa wszelkie po-

tegi ziemskie — niezwyci¢zony, bo milionoglowy, a jeden...

Jezeli z jednej strony, oceniajac daznos$é tego pomystu, nie
mozna mu nie przyzna¢ pewnego sensu a nawet i godziwego ce-
Iu: — to z drugiej dziwi¢ si¢ tylko nalezy nad sposobami, kto6-
rymi spodziewal si¢ Towianski dokonaé swego zamiaru. Bo i coz
to bylo, co on ludziom w zamian przynosit za to wszystko, co
im odbieral?

Spytajmy naprzod : bylaz to wiedza, a raczej, bylze to
owoc wiedzy ? Bylaz to rzecz, ktéraby ludziom zastapita ich wy-
rozumowane pewniki? — Bynajmniej! Doktryna jego zbyt byla
skazona marzycielstwem , zeby oboz wylacznie kierujacy si¢ my-
$la, byl go mogt przyja¢ za swego. W jego me¢tnem pojmowaniu
wszystkiego, o czem badz prawi¢ zaczynal, a bardziej jeszcze
W jego arcyniezgrabnem tldémaczeniu swoich urojen — obdz ten wi-
dziat jedynie nieudolno$¢ nieuka i jako takiego tez go traktowat.

A w tym samym znowu stopniu zastep wiary, hierarchia,
ko$ciél — nie mogt nic innego w nim widzie¢, jak chyba tylko
sekciarza, Wprawdzie Towianski sam dawal si¢ zawsze za naj-
wierniejszego syna ko$ciola. Nie przyznawal i nie przyznaje
si¢ pono dotad, zeby w czem =zbaczal od tradycyjnej nauki
chrzescijanskiej. Z tern wszystkiem daremne i tylko wybiegliwe sato
wszystko zapewnienia! W atpig, zeby on wierzyl sam temu —
bez przenos$ni i bez tak zwanej restrykcyi mentalnej. Ksi¢za
Zmartwychwstancy dowiedli mu jak na dioni, ze dogmata jego
nic s3 dogmatami kosciota. Nauka Towianskiego potepiona tez
zostata przez stolic¢ apostolska, jako herezya. v

Zatozyciel nowej religii nie uznaje wprawdzie tego potepienia
i na przekor¢ temu wszystkiemu, co si¢ stalo od czasu jego wy-
stapienia, ciagle si¢ widzi w jednosci z koSciotem. Pochodzi to
stad jednakze jedynie, ze uwaza si¢ wzgledem chrzeécijanstwa,

jak takowe jest reprezentowanem przez kos$cidl, w takim stosun-
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ku, w jakim si¢ miat Chrystus do starego zakonu. Chrystus nie
na to przyszedi, azeby dawny =zakon obali¢, lecz azeby go do-
petni¢ i wyttdmaczy¢. Podobnie i Towianski zyje w przekonaniu,
a raczej urojeniu, ze dopelnia i wyktada tylko dawna nauke ko-
$ciola, ze ja w swoj¢ doktryne wciela i podnosi, nie za$ obala
ani jej przeczy. Stad tezto zatrzymuje sekta jego wszystkie ka-
tolickie symbole, wyrazenia, godta, obrzedy i praktyki; ale im
prawie zawsze poddaje nowe znaczenie i1 wyciska na nich pigtna
taka pieczecia, ktora nie ma zadnej wspdlnosci z katolickim
kosciotem.

Rozwazmy wreszcie, w imi¢ czego czyni to wszystko Towian-
ski? — Na mocy objawienia i postannictwa danego sobie z gory.
Ze za$ chodzi tu o nie mniej ani wiecej, jak o przeistoczenie
tego porzadku rzeczy wreligii, ktorej zalozycielem byt Chrystus:
wigc si¢ Towianski stawia w roli nowego zbawiciela i mesyasza,

cho¢ nie ma odwagi nazwaé si¢ nim wrgez i otwarcie.

To powiedziawszy o samym Towianskim i o duchu jego do-,
ktryny, spoéjrzmy teraz na okoliczno$ci, posrod jakich takowa
wprowadzona zostala w zycie.

Wystapienie Towianskiego jako proroka niedopiero w Paryzu
przyszto do skutku. Jeszcze mieszkajac na Litwie zaczgl on na-
pomykaé¢ o swojem objawieniu i postannictwie. Tu jednakze nie
szczegblnie si¢ jemu wiodlo. Udato mu si¢ wprawdzie znale$¢ kil-
ku takich, co w niego uwierzyli i zostali jego uczniami. Nalezeli
do liczby takowych malarz Wankowicz i doktor Gut, szwagier
Towianskiego. Ci mu tez i za granic¢ w religijnych celach jada-
cemu towarzyszyli, nie chcac odstgpowac juz mistrza. Z tem wszy-
stkiem grono zwolennikow w kraju jeszcze pozyskanych bylo nad-
zwyczaj szczuple. Oprocz dwoéch powyzej wymienionych i chyba
rodziny wlasnej reformatora, ktoéra apostolstwa jegd moze brata
na seryo, nikt wi¢cej podobno w kraju nie dat si¢ wkiagnac wte
sprawg.

Wypadto zatem prébowac szczgécia w innych prowincyach,
a w najgorszym razie na Emigracyi. Jakoz wyjechal Towianski
z domu podobno okoto r. 1837 i najpierw si¢ pojawil w Poznaniu.

27
Tom II
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Bylo tu staraniem jego pozyska¢ dla sprawy swojej przedewszy-
stkiom ... glowe calej hierarchii w Ksigstwie, Arcybiskupa Du-
nina. Lecz Arcybiskup po niewielu juz konferencyach przeniknat
cztowieka, jako marzyciela, a w kazdym razie katolika watpli-
wej prawowiernosci i wzbronit mu dalszego przystepu do siebie.
Trzeba wigc byto szukac¢ sobie gdzieindziej takiej powagi, pod
ktorojby skrzydtami daty si¢ krzewi¢ z pomyslno$cig plany ukar-
towane. Za takg wybral sobie teraz Towianski generata Skrzy-
neckiego w Bruxelli. Pojechal do niego, zawiazal z nim stosunki
i zrazu byla wszelka nadzieja dobrego powodzenia, sprawit bo-
wiem pewno wrazenie na generale, kiedy si¢ przed nim opowie-
dziat wystancem bozym do niego! Dla Skrzyneckiego to tez na-
pisana byla owa ,,Biesiada4 w ktorej rzucit Towianski ogdlny
zarys swoich poje¢ religijnych, kladac przez to niejako pierwsze
podwaliny do dzieta. W dalszych stosunkach jednakze nabozny i
scisle po katolicku myslagcy generat przekonal si¢ o balamutnej
daznosci catej owej misyi nieznanego sobie czlowieka i zerwat
Z nim.

Teraz dopidro przyszla kol¢j na Mickiewicza. Nie powiodlo
si¢ z glowa kosSciota, nie powiodlo si¢ z wodzem naczelnym: mo-
ze si¢ powiedzie (pomys$lat sobie Towianski) z najwigkszym z pol-
skich poetow. Powaga Mickiewicza nadwczas stanowila niejako
dyktatur¢ duchowa w catlym narodzie. Po zajeciu katedry sto-
wianskiej imi¢ jego nabralo nowego blasku — i mialo znaczenie
nawet we Francyi. IdZmyZz zatem do niego! Zyskajmy sobie Mi-
ckiewicza, a wszystko nasze...

W roku 1841 w miesigcu lipcu przestapil po raz pierwszy
Towianski progi mieszkania poety. Tym razem proba powiodta
si¢ nad wszelkie spodziewanie! —

Zdaje mi si¢, ze kto tylko zastanawial si¢ nad duchem po-
ezyli Mickiewicza i nadjego zyciem wewngtrznem, ten si¢ ze mna
zgodzi na to, ze lgczyly si¢ w tym genialnym czlowieku jakby
dwie zgota odr¢bne natury. Zazwyczaj bylto maz glebokiej mysli,
trzezwo pogladajacy na rzeczy — organizacya duchowa zdrowa,
realna, zdolna zda¢ sobie $wiadoma sprawg ze wszystkiego, co
tylko czynil. Takim go tez widzimy wjego listach, ktorych zbior
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zamieszczono w obu ostatnich dziel jego wydaniach, a procz tego
tez tu 1 owdzie po pismach peryodycznych. Ale Mickiewicz mie-
wal w réznych chwilach zywota swego tajemnicze jakie§ podrywy
i zachwyty, ktore go przenosity w stan taki, ze tracil niejako
z oczu wszystko, co jest rzeczywistem, i wznosit si¢ duchem do
excentrycznych krain extazy. Wtedy nie w sensie retorycznej
przenosni, lecz literalnie przestawal by¢ poeta, a byt wieszczem;
z artysty przeistaczal si¢ w narzedzie poezyi, nie§wiadome tego
co czyni. Bywal w razach takich czasem duchem jasnowidzacym,
niekiedy... marzycielem nie bioracym za nic odpowiedzialnosci
na sig.

Tak np. Grazyna, Walenrod, Pan Tadeusz itp. —
to byly dzieta stworzone w normalnem usposobieniu. Oda do
mtodos$ci, Dziady, a zwlaszcza Dziadow ,Czg¢$¢ trze-
cia“ — to owoc natchnienia, wyzszego nad $wiadomo$¢ artysty.

Co si¢ Dziadoéw tyczy, jest dowiedzionem, przyznanem przez
samego poet¢, ze sg tam ustepy, ktorych zupelnego znaczenia on
sam nie umial sobie wyjasnic.

W podobnie wyjatkowem usposobieniu zostawat Adam od
czasu ponownego przybycia swego do Paryza z Lozanny. Zajgcie
katedry rozbudzito w nim zycie ducha w najwyzszej sile. Reha-
bilitacya ze si¢ tak wyraz¢ 1 apoteoza napoleonskiej tradycyi i
napoleonskiej idei, dopeiniona aktem sprowadzenia ciata cesarza
zwyspy $w. Heleny, na rozkaz samego krola, i to wilasnie wcza-
sie, kiedy Mickiewicz mial zaja¢ nowe to stanowisko, rehabilita-
cya ta mowi¢ sprawy, ktoéra u poety naszego stanowila zawsze
artykul wiary, nie mato si¢ tez przyczyniata do nastrojenia jego
ducha na jakie§ tony mistyczne.

Miewal on w owym czasie przywidzenia, ktoére uwazal za
widzenia, za objawienia rzeczy, jakich zdaniem jego nie bylo da-
no zwyczajnym ludziom ogladaé. Te widma extatycznej fantazyi
tak dalece nabieratly w jego oczach znaczenie przedmiotowego by-
tu, ze je poczytywal za ksztalty, za ciala — nie przez siebie
stworzone.

»W miesigcu grudniu (1840), dnia nie pamigtam (tak
pisal o sobie sam Mickiewicz w szesna$cie miesi¢gcy poéznidj do
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Skrzyneckiego), kiedy ogladatem przygotowania do exekwii
za Napoleona, mialem w dzien bialy widzenie: widzialem
czlowieka z gtebi kraju jadacego wozkiem jednokonnym,

w biedzie, po blocie i mgle; i uczulem ze ten czlowiek

wiezie wielkos¢! wielkie rzeczy! Nie bralem tego za widze-

nie prorockie, ale za nadzwyczaj zywy obraz poetycki.

Chciatem go opisaé, ale postrzegtem niepodobienstwo do

prawdy i datem pokdj. Po poznaniu si¢ z Andrzejem nie

predko dowiedzialem si¢ o szczegdlach jego podrézy, i uzna-

lem prawde widzenia“... (z listu z d. 23 marca 1842).

Tesamo prady wstrzasaly tez Mickiewiczem juz w chwili
owej improwizacyi na wieczorze u p. Januszkiewicza/)

W ciagu roku 1841 przyczynito si¢ do utrzymania Mickie-
wicza pod cigglym wplywem mistyki zapadnigcie Zzony jego w stan
najoptakanszy ze wszystkich, jakie tylko dotkna¢ moga rodzing,
w stan oblakania umystu. Wypadta potrzeba $rod zaj$s¢é najbole-
$niejszych wysta¢ ja z Paryza na wie§ do jakiego$ zakladu zdro-
wia — z malg nadzieja, zeby bylo rzecza podobng uchyli¢ to
nieszcze$cie w zupelnosci i na zawsze.

Czlowiek przywalony nieszcze$ciem sklonny jest zawsze da-
waé wiarg¢ cudownos$ci, gdzie tylko si¢ z nia spotyka; a jezeli
kto, to Mickiewicz byl prawdziwie nieszcze$liwy w tym czasie.

*) Z okazyi tego wieczoru tak si¢ wyrazil Mickiewicz w tymze
liScie do Skrzyneckiego, ktéry w calo$ci przytoczono w Przegladzie
Poznanskim 1858 r. Tom XXV, pélrocze 1, zeszyt 2.

»W roku przeszlym kilkudziesiat Polakow dawalo mi uczte. Czu-
lem si¢ w wielkiem podniesieniu ducha i powiedzialem im, ,Ze wszy-
scy sa na zlych drogach, ze ich rozumowania i zabiegi nigdzie nie
doprowadza; ze je$li Bég zlituje si¢ nad nami, to przysle czlowieka,
ktory bedzie dla nas prawem Zywoém, Kktoérego slowa, czynyige-
sta beda artykulami# .. Nie pamietam, pisze dalej Mickiewicz, stow
poezyi (improwizacyi), ale ta byla ich tre$¢; zaklinalem, zeby ja
pamietali. Wielu juz zapomnialo. Kiedy Z. (Zan?) Stefan przyszed}
nazajutrz do mnie, powiedzialem ze smutkiem glebokim, ze gdyby
mi wowczas nie przerwano, wielka bym rzecz oznajmil. Ale juz nie
bylem nazajutrz w stanie podnie$s¢ si¢ do tej wysokos$ci. Przerwano
mi wéwczas; jedni protestowali w imi¢ rozumu, drudzy mysS$leli, Ze
moéwilem o X. Czartoryskim, kiedy wolalem, ze tylko z takiego me-'
Za przeznaczenia moga wyj$é kaplani, krélowie i he-
ttnani“y,. .
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Owoz takito zbieg przypadkowych a dziwnych okolicznosci mieé
tu nalezy na wzgledzie, azeby pojaé, ze taki cztowiek jak To-
wianski byt zdolny wplyw wywrze¢ na Mickiewiczu i podbi¢ du-
cha jego pod panowanie swoje. Zreszta byly procz tego wszy-
stkiego 1 inne jeszcze przyczyny, dla ktorych latwo bylo Towian-
skiemu wkras¢ si¢ w zaufanie poety. Albowiem zdaje mi si¢, ze
nic prawdziwszego, jak co powiedzial Krasinski o stosunku dwoch
tych ludzi pomigdzy soba: — ,Pan Adam — to olbrzym, Pan
Jedrzej — to magnctyzer, co obudzit olbrzyma. To zrobil, co
robig kobiety, gdy iskre $piaca w lonie meszczyzny zapalajg"
(obacz Wyjatki z listow str. 209). — Rzeczywiscie! Wtasci-
wym tworcg tego, co dzi§ Towianizmem zowiemy, bylto sam ra-
czej Mickiewicz. Doktryna Towianskiego — to tylko odbtysk i
udogmatyzowanie tego wszystkiego, co w réznych chwilach
w ksztalcie urwanych pomystow jak przelotne iskry przechodzito
przez glowe porwanemu pradem natchnienia poecie.

Kiedy si¢ np. czyta ,,Czeg$¢ trzeciag Dziadow," utyka si¢ co
kart kilka na miejscach, ktére mimowolnie przypominaja towia-
nizm. Tasama dziwna niech¢é przeciwko wiedzy, zdobytej rzetelng
praca, na korzy$¢ jakich$ mistycznych i gotowych skadsi§ pewni-
kow; tasama wiara przesadna w sily wewnetrzne pojedynczego
cztowieka; tasama mesyaniczna dufno$¢ w wyjatkowa wszech-
wtadze ludzi, z urodzenia przeznaczonych do wladztwa nad reszta
spoteczenstwa; tesame zachcenia despotycznego zwierzchnictwa
w $wiecie duchowym; tosamo wreszcie przeczuwanie czlowicka,
ktéry nas przyjdzie zbawi¢ — stowem mesyanizm. Nie brak na
miejscach podobnych i w Ksiggach Narodu i Pielgrzym-
stwa Polskiego. —

Owoz przekonaniem jest mojem, ze zaglebianie si¢ w znacze-
niu takich urywkowych napomknien w dzietach Mickiewicza, nie-
poslednig czasu swego odgrywa¢ musiato role w genezie pomyslow
Towianskiego. Natchnienia Adama jezeli nie rzucily pierwszego
zarodu w myS$li tego marzyciela, to przyczynily si¢ w kazdym ra-
zie do znakomitego posunigcia go na drodze, po ktorej szedt. Ca-
ly system jego marzen — byloto tedy tylko rozwiniecie i dodac

mozna: spaczone, rozmazane rozwinigcie niektérych wieszczo i mi*
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stycznie rzuconych stow Mickiewicza. Pomimo jednak niezrg¢cznosci
w ich powiazaniu, bylo oczywiscie pewne pokrewienstwo wyobra-
zen pomigdzy nimi, ktdére wzajemne porozumienie si¢ ulatwiato.

A najwigcej je utatwito nakoniec rozmyS$lne i obliczone
podejscie dobrej wiary poety, jakiego si¢ Towianski zaraz na sa-
mym wstgpie dopuscit. Uzyl bowiem wszelkich sztuczek, azeby
go juz w pierwszej chwili przekonaé, ze to cztowiek bozy, ze to
ow przewidywany dawno przezen zbawca spotleczenstwa przyszedt
dom jego nawiedzi¢.

Przedewszystkiem wigc powital go po staropolsku imieniem
bozem, tak jak to bylo przepowiedziano w Dziadach:

»1y pojedziesz w daleka, nieznajomg drogg,

Bedziesz w wielkich, bogatych i rozumnych ttumie,

Szukaj meza, co wigcej nizli oni umie;

Poznasz, bo ci¢ powita pierwszy w imi¢ boze,

Stuchaj, co powiedt..

Potem , w dalszej rozmowie, przeszedt na wlasng przesztosé
poety 1 wylozyl mu, co w wlasnych jego dzietach mogto by¢ dla
niego niezrozumiatem. Wyrazenie w Dziadach:

,On $§lepy, lecz go wiedzie aniotl pacholg/4
zastosowal do siebie, bo¢ i on w mlodosci przez czas jaki§ byl
pozbawiony wzroku. ,,A. imi¢ jego czterdziesSci i cztery4
wyttomaczyl w taki sposdb, ze znaczy to hufiec ztozy¢ si¢ majg-
cy z czterdziestu czterech megzow wybranych, ktory stanie na

czele nowej budowy kosSciota i spoteczenstwa.*)' Wiar¢ Mickiewi-

*) RzeczywisScie zaraz potem uformowal si¢ zastep najwyzéj
w hierarchii dowianizmu polozonych zwolennikéw téj sekty w liczbie
czterdzies tu czterech. Kiedy w r. 1842 rzad francuski wy-
dalil Towianskiego z Paryza, najzaufansi uczniowie jego podali do
ministra rodzaj protestacyi czy tez ubolewania swego nad tern roz-
porzadzeniem rzadowém, dajac S$wiadectwo nieskazitelnym Towian-
skiego postepkom przez caly czas bytnosci jego we Francyi. Akt ten,
datowany z d. 7 sierpnia 1842 r. podpisany jest przez 43 meszczyzn
i 2 kobiety. A zatem, gdyby do tych 43 podpisujacych doliczy¢
jeszcze sarnegoz Towianskiego, ktéry oczywiScie musial naleze¢ takze
do grona przodujacych, jako jego mnajwyiszy zwierzchnik, byDby
zba 44 Kobiety, jak si¢ samo rozumie, stanowily osobny

zadana lic a feS° si§ tu nie licza,

poczet i dl
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cza w Napoleonizm zuzytkowal w taki sposdb, ze mu oznajmil,
iz wcieleniem nowem ducha Napoleona jest on sam wlasnie (To-
wiaoski); ze zatem postannictwo jego na tern zalezy, azeby dzieto
przez Cesarza poczete prowadzi¢ dalej i ostatecznie wykonad.
Nakoniec o$wiadczyl, ze nie tylko dana mu jest moc zong¢ jego
uzdrowié, ale i wyjawi¢ mu najskrytsze zajscia zjego zycia uply-
nionego. Jakoz opowiedzial Mickiewiczowi takie zdarzenia z jego
przesztosci, o ktorych (jak si¢ pdzniej sam poeta wyrazil do
Franciszka Szemiota) nie moégt wiedzie¢ nikt, chyba tylko Boég
jeden.

Co do tej okoliczno$ci, wyjasnito si¢ pozniej, po $mierci juz
poety, ze si¢ oto tak rzeczy mialy. Mickiewicz razu jednego,
w mlodosci jeszcze, rozgadal si¢ byl o tych niewiadomych niko-
mu zaj$ciach swojego zycia w zaufaniu przed Odyncem. Bylo to,
kiedy wspolnie podréz odbywali po Niemczech i Wtoszech. Naste-
pnie Odyniec, do kraju powrdciwszy, komu$ trzeciemu, czy tez
moze nawet samemu Towianskiemu, mieszkajagcemu wtedy jeszcze na
Litwie , opowiadal otem wszystkiem ; tak iz nie trzeba bylo na to
zadnego cudu, azeby to wiedzie¢. Mickiewicz w ciagu czasu za-
pomnial, ze kiedy$ przed Odyncem spowiadatl si¢ z swoich taje-
mnic; wziagl przeto wiadomo$¢ o nich u Towianskiego za rzecz
objawiong jemu sposobem nadprzyrodzonym.

Samo nawet uzdrowienie Mickiewiczowej, lubo jest jedynem
zdarzeniem w calej tej Towianizmu historyi majacem rzetelne po-
zory cudownos$ci, daleko wigcej okazuje ostatecznie w Towianskim
wprawnego psychologa, niz cudotwoérce. Pojechali obydwaj, on i
Mickiewicz, do chorej; pomimo oporu lekarzy odebrali ja z za-
ktadu i zabrali ze sobg. Przybywszy do Paryza, kazal jej To-
wianski w charakterze proroka, w jakim byl juz wtedy znany i
przez nia, klekngé na ziemi, kleczaca zgromil surowo za grze-
chy, a potem kazal jej powsta¢ i i§¢ do spowiedzi. Poszta i —
powrdcita zupelnie uzdrowiona.

Przyczyny oblakania byly sna¢ tylko psychiczne. Targnawszy
silnie za wyobraznig¢, przywrdcil jej jednein skinieniem szczg$liwie
zastosowanem t¢ roéwnowage umystu, ktorej jej zwyczajne leki
nie zdotaty przywrdcié.
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Takie to wigc byly okolicznosci, skutkiem ktorych obatamu-
cony zostal zdrowy sens wielkiego naszego poety do tego stopnia,
ze w Towianskiego uwierzyl. Znajac je, dziwi¢ si¢ juz nie mozna,
ze mogl pisa¢ w kilka miesigcy potem do Skrzyneckiego:

»Moja wiara w stowa Andrzeja jest skutkiem calego
mojego zycia, wszystkich moich usposobien i prac ducho-
wych. Ktoby czytal pisma moje, przekonalby si¢ o tem.
Nie wspomn¢ o drobnych w mtodosci rzuconych w $wiat
piesniach (Romantyczno§¢ — Oda do mtodosci); pdzniejsze
dzieta, a mianowicie Ksiggi Pielgrzymstwa i Dziadow czgsé
IIT §wiadcza, zem to co si¢ dzieje, przeczuwal...

... Widzisz takze, ze uzdrowienie mojej zony nie byto
powodem mojej wiary. Jeszcze zona moja byta w domu cho-
rych, a juz na stowa Andrzeja, ktory jej nie widzial byl,
oglositem krewnym, ze bedzie zdrowsg. Wziglem ja wbrew
zdaniu lekarzy, niewzruszony ich zakleciami, bo zargczali,
ze ja trzeba bedzie zaraz z uzyciem gwaltu napowrodt za-
mknaé. Wziglem Zon¢ w zupelnem pomig¢szaniu, w kanikute,
w goragco i w czasie burzy. Tegoz dnia odzyskata przyto-
mno$é. Dotad jest zdrowa i coraz pewniejsza zdrowia na
przyszto§¢. Uzdrowieniu mojej zony towarzyszyly okoli-
czno$ci cudowne. Opisywaé je byloby dlugo. Bogu wia-

domo, ze prawd¢ pisz¢ — wracam dzi§ z rekollekcyi, kto-
rag odbyltem u XX. Jezuitow, i po spowiedzi i1 po przyje-
ciu P. N. Sakramentu to pisze¢“... (z listu z d. 23 mar-

ca 1842 r.) %

Skoro tylko wudato si¢ Towianskiemu mie¢ Mickiewicza po
sobie: dalsze zabiegi nie spotykaly juz na zadne trudnosci. Oso-
ba Adama dawata dostateczng r¢kojmie, ze co rozglaszano, nie
bylo ani oszukanstwem ani szalenstwem. A na sklonnosci juz go-
towej do poddawania si¢ takim wplywom, pomiedzy emigrantami
naszymi nie brakowalo. W ogole bowiem wiara jaka$§ mistyczna
we wszystko, co tylko cudowne i tajemnicze — byloto jedno
z celniejszych znamion spoleczenstwa naszego tej generacyi, jak
si¢ o tem przekona¢ mozna, spojrzawszy na literatur¢ nasz¢ owre-
go czasu. Bylo to naturalne nast¢pstwo potozenia narodowego...

Nie bede kreslit wywodu dalszych przejs¢, jakie sprawa ta
krok za krokiem przebywata. Poprzestan¢ na wzmiance, ze pierw-

*) List ten, i drugi podobny, dano w caloéci w Przegladzie
Pozn. rok 1858, tom XXV. str. 162 i n.



szymi, ktérych na zwolennikow zjednano, byli Sobanski i poeta
Gorecki Antoni. Ten jednakze niezadlugo zmiarkowawszy, ze rzecz
nie jest tak prawdziwemu kosSciolowi i jego nauce wierna, jak
si¢ to w pierwszej chwili zdawato, odczepil si¢ od wszelkiej spotki
z Towianskim. W ogoéle ludzie silniejszej wiary w duchu $cisle
katolickim wyjatkowo chyba przylaczali si¢ do grona, ktore si¢
zawigzy wato. Z tej tez przyczyny i Zaleski, cho¢ zagadni¢ty owym
przeslicznym wierszykiem Mickiewicza: ,,Stowiczku moj*“ —
odpowiedzial wprawdzie dumka niby potakujaca i ulozona na t¢
sarn¢ nute, ale jednak nie dat im si¢ zwerbowaé¢ na zwolennika.
Inni poeci, $mielszej mys$li, niecierpliwsi w wyczekiwaniu lepszej
przysztosci, jak np. Goszczynski, dali si¢ ztudzi¢ stanowczym za-
powiadaniom bliskich zdarzen cudownych. Z wojskowych przyta-
czyt si¢ najrychlej i najgorliwiej do Towianskiego putkownik R6-
zycki. Reszta adeptow rekrutowata si¢ najwiecej pomiedzy Litwi-
nami , ci bowiem i sktonnos$cia swoja do mistycyzmu i stosunka-
mi osobistymi najwigcej byli zblizeni do Mickiewicza. W przeciagu
roku, od chwili pierwszego pojawienia si¢ Towianskiego w Pary-
zu az do czasu, g(zie go z Francyi policya paryska wydalita,
uformowata si¢ przeto gromadka do$¢ liczna Towianszczy-

k 6w, jak ich juz odtad nazywano.

Teraz zwro6¢my uwage nasz¢ na Slowackiego i obaczmy, jakj
byt jego stosunek do tego wszystkiego, co si¢ wtedy dziato wsrdd
emigracyi ?

Samotne 1 nieraz przykro$ci pelne zycie jego w Paryzu,
usposobienie z natury melancholijne, tgsknota do kraju, wrodzo-
ny pociag do wszystkiego co excentryczne — wszystko to moglo
z gbry wzniecaé zywa obawe, azeby si¢ ta zaraza nie czepila i
jego ducha. Szczedliwym trafem bylo wszelako co$, co go na czas
jaki§ zabezpieczalo od tego niebezpieczenistwa. Tag prezerwatywa
byly niesnaski z Mickiewiczem! Sama ta niech¢¢ do swego an-
tagonisty wystarczata, zeby nie da¢ mu widzie¢ w zludnem
$wietle roboty, w ktorej tenze byl ostatecznie gltéwnym czynni-
kiem. To tez przez przeciag czasu do$¢ diugi nie wida¢ wlistach

Tom II. 28
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Stowackiego ani $ladu, zeby byl iniat przywiezywaé jakie wyzsze
znaczenie do tych cudow i proroctw, tyle wtedy sprawiajacych
wrzawy miedzy Towianszczykami. Przeciwnie, usposobienie jego

bylo wowczas wigcej towarzyskie 1 $wiatowe, niz kiedykolwiek.

...,Ja, co dawniej lubilem samotne wieczory (donosit

w ciggu pierwszej poltowy r. 1842), teraz juz sam wysie-

dzie¢ nie moge¢. Nuda mi¢ ogarnia — nie wystarczam sobie

wieczorami, jak dawniej, kiedy w7 §wieczce mojej palily sie
rozne nadzieje tgczow?® i brylantowe...

...,Postatem Ci moje wizerunki — twarz wigc sobie
bedziesz miata oddang. Teraz wiedz, ze ubieram si¢ zawsze

z dosy¢ wielka elegancya, jak to sobie kiedy$ przyrzekltem

za mlodu, bojac si¢ aby mi¢ zwykle memu zajgciu si¢ za-

niedbanie kiedy$ nie owtadlo. Ot6z wigc zawsze bior¢ do-
brego krawca, ktéry mi oszcz¢dza niepotrzebnych wydatkow.

Najczeséciej chodz¢ czarno, ale nigdy prawie zupetnie czarno,

bo to ma ming ksi¢za. Zawsze tak staram si¢ by¢ ubra-

nym, abym bez przebierania si¢ moglt pojs¢ wszedzie; a

nigdy tak, aby wiedziano, zem si¢ wystroil umyslnie. Taka

jest moja polityka co do ubioru.—Nie jestem wcale tlustszy
niz bylem ; ale jestem =zupelnie weselszy. Jakby po walce

z ludZzmi odbytej, uzywam pewnej spokojnosci i to mi si¢

w u$miechu maluje. Musz¢ Ci takze wyznaé, ze moze tra-

c¢ wigcej, nizby nalezalo. Ale co6z robi¢!® itd.

W tymze samym prawde¢ czasie musiat Slow’acki pisaé co§ o
Towianskim do Krasinskiego. Listu tego wprawdzie nie mamy;
ale z odpowiedzi Krasinskiego, znalezionej mig¢dzy papierami Ju-
liusza, mozna sobie zrobi¢ wyobrazenie, o co mniej wigcej mogt
byc Zygmunt zapytywany. OdpowiedZ rzeczona zastuguje na przy-
toczenie. Byta pisana d. 27 pazdziernika 1841 r. z Monachium.

,Drogi Julu! W cuda wierz¢ zawsze 1 wszgdzie —

w cudotwmrcow prawie nigdy; nie znam za$§ proéznoSci pro-

zniejszej nad t¢, ktora siebie uwaza za konduktorke plynu

cudow. Nie pochodziz to nieco z tej urz¢do -namigtnostki,
tyle zawsze burmistrzujacej w naszych sercach? — W Pi-
$mie *— ksiega prorokow nastepuje po ksiedze krolewskiej;

w dziejach biezgcych tosamo si¢ objawito. W sferze niby

to widomej wystapil tytul, urzad, zaszczyt — nazwa mia-
sto izeczy blichtr miasto istoty — stowem krolewskos$¢.
sfeize niewddomej, w kosciele, w poezyi — awransowano

na prorokow. Jest to takze stopien — dignitas. I znow'u tu,
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jak tam, tytul wprost rzecz sarn¢ skazil. Ksztatt obrocit
si¢ przeciwko tresci — wynikne¢ta komicznos$é! — Co za
wiek, Julu! — co za $wiat! — co za kolej zgubna pory-
wajaca wszystkich do otchtani — nie Dantejskiej, ale sto-
kro¢ glgbszej, bo stokro¢ dalszej od zmartwychwstan nieba;
chce mowi¢ — do otchtani $miesznosci! — Za dni moich
widziatlem dzieci — ponure — dzikie — jeszcze ssace piers
mamki, a juz recytujace wiersze byronskie i piszczace uste-
czkami pelnemi mleka: ,,To piotun!“ — Widziatem pigtna-
stoletnie dziewczynki, wolajace Boga na usprawiedliwienie
si¢ przed niemi, jak Hiob niegdy§ — jak Faust podZniej

i szpilkami grozace gwiazdom. Wid/iatem olbrzymow ducha,
przez czas jaki§ zapelniajacych serca *tudzi imieniem swo-
jein — a potem idacych na staro$¢ do $w. Pelagii i gtu-
pstwa, brednie, proznostki same drukujacych! — orlow,
co w stonce patrzeli, spadlych w staw i przemienionych na
plywajace posrod plesni kaczki. — Widzialem za dni moich,
acz nie dlugich — zbtazZnienie wszystkiego—i za-
czyna mi sm¢tno by¢é w duchu. Tern si¢ jedynie pocieszam,
zem zda mi si¢, doszedt ukrytej sprezyny tych wszystkich
zjawisk: zowie si¢ brakiem dumy, a przesytem proznosci.
Jak cud jest rodzajem pewnym niepracy w naturze, pie-
czonego gotabka, co spada z nad chmur do gabki: tak i
w duchu ludzkim proéznos$¢ jest wieczng zadza chwaly bez
pracy; kiedy duma wbrew przeciwnie jest wieczng zadza
chwaty, lecz za pomocg olbrzymiego trudu. - Kto dumny,
ten i pokorny zarazem — a duma polaczona z pokorg sta-
nowi wielko§¢ cztowieka. Duma bez pokory to préznosé,
pokora bez dumy—to podto§¢.—Na pozodr tylko sprzeczne to
wtadze duszy — a w istocie wielko$¢ prawdziwa bez nich
obydwoch obejs¢ si¢ nie moze !...

...,Teraz mdj drogi Julu, o Tobie stow kilka. Ucz
si¢ patrzac, do czego wioda rozmaite dusz stabosci, unikaé
wszelkiej — nie zapadaj w niemoc, bo niemoc nie jest po-
korg — ni zndéw ros$nij w dzikie przekonanie, ze mozna
jedna strofg wieki przewroci¢ — bo takie przekonanie nie
jest duma. — Badz dumny a pokorny!*— Lecz kiedy si¢
korzysz, to korz si¢ przed Panem wiekuistym lub pized
wszech§wiata pigknoscia, lecz nie przed ta dziwnag Madonna,
ktorej za podstaweg date$ piersi swoje...

. Ty wiesz, zem Ci¢ kochat zawzdy — Ty wiesz,
ze Ci¢ kocham — moze nie wiesz, ale si¢ dowiesz, ze ni-
gdy nie przestang.u
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Pomimo takich przestrog, zajs¢ musiala jednak juz w ciagu
miesigca lipca nastgpnego roku (1842) w Slowackim stanowcza
zmiana...

Nie umiem opowiedzie¢, jakie w szczegodlnosci zdarzenie dato
do tego powdd, ze si¢ zblizyt do niego Towianski, czy tez on do
Towianskiego. Do$¢ ze od owego czasu poczawszy, usposobienie
naszego poety, co tylko jeszcze tyle §wiatowe, zmienito si¢ zu-
petnie, a sady jego o tern wszystkiem, co si¢ dziato okoto Mi-
ckiewicza, ustgpily miejsca innym wyobrazeniom. Pierwszym ob-
jawem tego zwrotu w pojeciach byt list pisany do matki dnia
2 sierpnia (1842), zawierajacy ustepy, do ktéorych dawniej nigdy
nic podobnego nie pisal.

...,Co do mnie, wiele nadziei zwigdlych boza mitos¢ i
laska ozywila we mnie. Juz nie wyrzekam, ale ufam. Oto-
czyl mi¢ krag ludzi kochajacych, kosztuj¢ nowego stanu
duszy — zdaje si¢, ze blogostawienstwo boze jest nadomng.
Wszystko to podobnem jest do snu i do marzenia, i wy-
ttbmaczongm by¢ nie moze...

. »Swiat glansowanyeh rekawiczek i woskowanych po-
sadzek zupelnie zniknal z oczu moich , bo c6z z niego mozna

wydoby¢? Jestto prozny teatr dla igrajacych mysli — dla
stow ulotnych: a mnie trzeba dzi§ byé wewngtrznym czlo-
wiekiem — ile mozna, doskonalym i dobrym. Wierz mi,

droga, ze ta przemiana ze zrodla plynie glebokiego. Te zi-

me¢ jeszcze tu spodziewam si¢ przepedzic¢*... ¥)

W nast¢gpnych listach, co miesigca juz teraz pisywanych do
matki i do Januszewskich (wuj Juliusza wrdcit z wygnania wta-
$nie pod koniec r. 1842), coraz wigcej znajdowalo si¢ juz takich
zwierzen mistycznych. Przerazaly one matke poety. Wiesci o za-
wigzane] sekcie Towianszczykow doszly byly tymczasem az na
Wotlyn i niemato w calym kraju obudzaly zdumienia. Pani Becu
nie pojmowala tego stanu, jaki wial z tajemniczych wyrazow,
kreslonych re¢ka jej syna. Kiedy to wszystko, co jej teraz pisat
o sobie, porownywata z doniesieniami, ktore zaledwie 3 lub 4

*) Jak wiadomo, Towianszczycy 2zyli w nadziei, Ze chwila ich
powrotu do kraju juz niedaleka. Dlategoto i Slowacki tylko jeszcze
owe zime¢ mial przepedzi¢ w Paryzu, Zmienil wigc swoje mieszkanie
roczne na tymczasowe i zamieszkal wtedy rue Ponthieu Nr. 30.
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miesigce pierwej otrzymywala jeszcze z rak jego, a w ktoérych az
do dziwnej jak na poet¢ drobiazgowo$ci posuwal si¢ czasem Sto-
wacki w opisywaniu np. swego ubioru, swojej predylekcyi do bo-
cikéw lakierowanych, do ,zoéttawo - blado - bialych* rekawiczek,
ktorych jedynie jak powiada uzywal itd. to ta sprzeczno$¢ mig-
dzy jej synem Owczesnym a obecnym taka byta uderzajgca i na-
glta, ze matka w glowe zachodzita rozmys$lajac, coby to wszystko
znaczylo. Zapytywala go z bolescia, z niedowierzaniem, z nie-
$mialoscig, czyby i on mial takze naleze¢ ,,do tych jasnowi-
dzacych?* Badata go, czy nie zamys$la zosta¢ ksigdzem? czy
zaszto co nadzwyczajnego w jego polozeniu zewngtrznem? czy go
nie spotkaty jakie straty? czy mu nie grozi co$§, co go trwozy?
czy zdrow? ,czy mu czolo nie pata?“ dlaczego listy jego takie
niezrozumiate ? ..

Przypuszczenia takowe draznity i zasmucaly Juliusza. Oto,
co jej odpowiadal na takie zapytania:

. »Zasmucita§ mi¢ bardzo , piszac mi z trwoga iz pe-
wnem niedowierzaniem, mys$lac Zem ja si¢ jasnowidzacym
oddat i w sny ich uwierzyl. Nigdy nie bylem tak nisko,
zeby mi¢ lada kto mogt wzia¢ za gloweg. Ale drgnigciu we-
wnetrznemu ducha bozego uwierzytem, i1 stowom prostym
a bozym datem si¢ przekonaé.” ---------eo- »Wszyscy, ktorzy
niezdolni sa wskrzesi¢ siebie i oddaé¢ si¢ nowej, wielkiej
pracy, sa przeciwko nam z wielkim gniewem i oskarzajg
nas wynajdujac rézne falsze, i stawig nam rozne przeszko-
dy. Wiele wigc moze proznych ech dojdzie do Ciebie. Wigc
jezeli mi nie uwierzysz, bedziesz si¢ smucita, myslac,” zem
si¢ zaparl rozumu mego i zszedl z drogi, na ktorej mie
witano. Albowiem teraz mi przyznaja rozum dawny i pra-
wos¢ dawna, a na terazniejszego i prostego czlowieka uty-
skuja. Ale ja wiem, ze mi¢ Bog nie opusci; bom ja takze
nie opuscil zadnej pracy okolo $swiata, ale poznatem tylko
drog¢ prowadzaca do niej, i juz nie tylko glowa, ale catym
sobag wojuje, a najwiecej wnegtrzem najczystszego czucia.
Atak czynigc, nic tylko za siebie, ale i za tego, ktory le-
zy w grobie na Rossie*) i wszystkiego jeszcze nie spetnit,
ja odrabiam prac¢ i wiem, ze go to raduje*... "

»Przebacz mi najmilsza, ze tak pisze; ale wiedz, ze piszg

*) Mowi to o ojcu swoim Euzebiuszu Slowackim.
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po spowiedzi i po przyjeciu Sakramentéw, a musialem szu-
ka¢ prostaczka wielkiego, aby mi¢ rozgrzeszyt; bo rozumni
wypedzaja nas z domu $wigtego, oskarzajac o walenie domu
tego przedtem i teraz, a bojg si¢ o siebie i nie widzg ani
poja¢ nie chca, ze to jest odbudowanie jego prawdziwe
w czystosci i pokorzeM.. (z listu z d. 17 listop. 1842).

...»3a potozenia, ze trzeba z milosci wtlasnej zrobié
ofiarg, t. j. nie ukrywaé si¢ z niczem 1 by¢ otwartym,
cho¢by serce przeczuwato, ze ludzie krzywo t¢ otwartosé
osadza, nazwa ja zloscig lub zazdrosciag. Otéz dokompleto-
watem siebie czynem. To jest, spotkawszy mego przeciwni-
ka (Mickiewicz) na wyzszem stanowisku, podniesionego ku
prawdzie prawdziwie bozej, juz nie wjezuityzmie — podalem
mu r¢ke iteraz jesteSmy razem. JesteSmy—ja, on i jeszcze
trzeci... rownie zajeci sercami naszych braci, roOwnie pomaga-
jacy duchem i zyciem, ile go ktéry ma w sobie. Zycie ta-
kie podobne jest do zycia anioldw, i nieraz oztocone usmie-
chem sa twarze nasze, a prawie zawsze serca spokojne.
Nie miej wigc, o droga, zadnej bojazni o mnie, bo jezeli
kiedy, to teraz sam nie jestem, a nikt mnie nienawidzie¢
nie moze. Bo wszystkich ukochatem i sercem zapragnatem,
i muszg to kiedy$§ uczué¢, chocby juz nigdy wigcej moich
stow nie styszelikh.. (z listu z d. 18 stycznia r. 1843).

...,Nie tracgc chwili odpisuj¢, abym Ci¢ wyprowa-
dzit z trwogi i uspokoil; bo pojmuje¢ ile Cig¢ taki straszny
domyst zatrwazaé¢ musi. Nie, nie zostan¢ nigdy ksigdzem!
Onito Faryzeusze milo$¢ udajacy obrzydzali mi préog ko-
Scielny 1 pokazywali do Boga droge malenka i pelng fatl-
szo6w, po ktorej tylko robactwo ludzkie petznaé¢ mogtot.. itd.
(d. 18 marca 1843).

Wstrzymuj¢ si¢ od wypisywania miejsc takich wiecej. We
wszystkich listach ich pelno. Natomiast staje si¢ korespondencya
Stowackiego od tego czasu nad wszelki opis uboga w szczegdly o
zyciu jego potocznem i zewngtrznem. Czlowiek ten odtad prze-
stal prawie juz zy¢ dla otaczajacego go $wiata. Nic go juz na nim
nie zajmowalto. Wszystkie mys$li jego krazyty jedynie okoto pojecia
Boga, Ojczyzny, przyszitosci rodu ludzkiego, stowem okolo zaga-
dnien doktryny; i nie bylo nic wazniejszego dla niego, o czemby
matce donosit, jak ten ciggly rozbidor tych niewielu mistycznych
poje¢, okoto ktorych si¢ caty Towianizm kreci. Przy tern ja je-

dnak ciggle zapewnial, ze si¢ czuje bardzo szczesliwym.
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»Ulecial smutek odemnie, powiadatl jej, i wpuscit
wigcej niz nadziej¢ do domu mego. Przybyta takze wigksza
prostota — mniej zachcen ziemskich, a wigcej prawdziwej
z3dzy dobrego. Duch moj si¢ podnidst i cialo nabrato wig-
cej mocy, tak ze mi¢ ludzie zaledwie poznajg. Widze, ze
do konca zycia mam drog¢ pelna slonc i tgcz prawdziwych,
i to mi wystarczy, cho¢bym zyt najdtuzsze lata." (z listu
z d. 18 marca 1843).

Czasem mu matka robita wyrzuty, ze ja samemi tylko zbywa
rozumowaniami, a nic rzeczywistego nigdy nie donosi o sobie.

W takim razie odpisywal jej, jak np. d. 12 sierpnia 1814:

...,Dlaczego Ty droga chcesz szczegélow zycia mego
i materyalnych okoliczno$ci? Na wszystkie pytania, ktoreby
mi zadal czlowiek pospolity, chcac osadzi¢, czy jestem szczg-
Sliwy: odpowiedziatbym w taki sposob, ze czlowiek ten osg-
dzitby, iz mi wszystkiego, co do szcz¢$cia nalezy, niedo-
staje. Albowiem je$li szczg$ciem jest zabawa — tej ja nie
znam: je$§li pienigdze — tych mam tyle, ile mi potrzeba,
ale mniej nizby ich owemu cztowiekowi dla szczgs$cia zadacé
przyszto ; jesli szczeScie jest w pochwatach od ludzi odbie-
ranych i w oczy moéwionych, to takich ja nie stysze, a ile
razy stysz¢, to wzdrygam si¢, czujac niby wstyd jaki$ i
uczucie upokorzenia. Gdybym Ci opisal droga, zycie moje
zewnetrzne, Ty sama mozeby§ zwatpita o szczgsciu mo-
jem ... mozeby$ podniosta krzyk ku Bogu, wyrzucajac mu,
ze Ci dziecko twoje nie podlug miary obdziela. A jednak,
jezeli Ty prawdziwie szczg¢Scia mego zadasz, to powinna$
mi wierzy¢ teraz, kiedy mowig, zem jest peten jakiej§ wme-
trznej rados$ci, ktéra si¢ czasem az w glosie moim, tonem
Spiewu przebija — jak gdyby co$§ we mnie S$piewrato, gir-
landami tonéw rzucajac przez blgkity. W sile ducha moje-
go jest co$, coby chciatlo si¢ ponvac i unosié¢, jak dziecko
w przestrachu $miejace si¢, bo pewne opieki. — Pytasz
mi¢ droga, czy jadlem wielkie $§wigcone? A ja Cig
proszg¢, aby$ nie zwracata oczu na ludzi, ktorzy szynkami
karmig tlum niewybrany i potem gloSno mowia: daliSmy
jadta i studzy nasi pozarli je... Albowiem nie o jedzenie
chodzi, ale oto, aby kto byl zdolny duchem nakarmi¢ i
serca przela¢ ogniem upoiwszy je z palacych kielichow —
i stawia¢ ciagle $wiecone pod nieba biekitem, i takiem ja-
dtem wigzac¢ ludzi, aby wigcej nie rozchodzili si¢, ale ze-
brani zostali wiecznie, nie mogac oderwac si¢ od tego, kto-
ry karmi. Dla wiadomos$ci twojej jednak powiem, ze i na
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tamtem $wigconem bylem, ale smetny az do Smierci, widzac

ze przeszlos¢ jadta , aby zytall ..

— W ciagu tego samego czasu korespondowal tez Stowa-
cki, jako juz Towianskiego zwolennik, i z Krasinskim. Widocznie
bylo goracem zyczeniem jego, azeby dla sprawy nowej doktryny
pozyska¢ te potege duchowa. W listach tych znajduja si¢ wyda-
tniejsze , anizeli w koresponencyi do matki, zarysy tego jak on
sobie stowa Towianskiego tlumaczyl. Jestto zatem jedno z wa-
zniejszych zrodet do wyrozumienia, o co ostatecznie Towianszczy-
kom chodzito. Zrédet takich bardzo mato pozostalo. Im wiccej
bowiem osoby po za ta sekta bedace byly pochopne do rozgta-
szania rozmaitych wieSci o zaj$ciach, ktore si¢ wewnatrz kota
takowej dzialy, tern uporczywsza byta nieche¢ w tych ostatnich
powierzania drukowi jakichkolwiek wiadomosci o wewngtrznych tegoz
kota stosunkach albo dogmatach. Jak wiadomo, Biesiada, a ra-
czej dwie Biesiady— jest bowiem jedna zr. 1841 (dla Skrzyne-
ckiego pisana), a druga ogtoszona 1845 p.t. ,Biesiada z bra-
tem KaroJem® (Rézyckim) — stanowig jak dotad jedyne dru-
kiem rozpowszechnione dokumenta Towianizmu, wydane z same-
go tona tej szkoty. I z tych atoli dokumentowa cho¢ byly uto-
zone przez samego Towianskiego, zostal jeden, t.j. owa Biesiada
rychlejsza, w nast¢gpnych latach o tyle uniewaznionym i niejako
odwotanym, ze Towianski przeciwnikom swoim o$wiadczyl, iz ja
pisat jedynie dla wyz wymienionej osoby, a nie dla wszystkich —
i w celu, azeby ja ustnym dopiero wykladem witasnym uzupetnic,
nie za$ zeby kazdemu sluzylo prawo wysnuwania z niej wnio-
skow swoich.

Choc¢by zatem z tego juz tylko powodu, ze to nowy a au-
tentyczny materyat do wewngtrznych dziejow tej sekty, poczytuje¢
za stosowne przytoczy¢ tu kilka wyjatkow7 z rzeczonej, skadinad
nieco monotonnej korespondencyi.

W  pierwszym tedy z listow pisanych w tej epoce do Kra-
sinskiego (d. 14 grudnia 1842) — tak si¢ Stowacki odezwat:

..., Ot6z wiedz, ze jest cztowiek, ktory rozwiezuje

duchy i stawZla je nad ciatami, wktadajac im wszelkomozne
korony — wpajajac w nie krolewskos¢ mocy — tlaczac
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z Bogiem, a to wszystko prosta, ozywcza, boza sila — je-
dnem slowem, ktoére $wiat materyalny robi snem w oczach
cztowieka, a wyciaga z niego dazno$¢ ku niesmiertelnos$ci
bozej... A nauka jego nie potrzebuje si¢ rozwijaé, bo ci,
ktorzy sa gotowi, przyjmag ja — a ci, na ktéorych czas nie
przyszedl, odrzuca — a jednak odrzuciwszy, beda mieli tar-
gane sumienia i serca do krwi rozdarte!.. Otéz ta idea
w $wiecie duchowym jest jak systemat naszego Kopernika...
Dosy¢ bylo powiedzie¢ ktéoremu uczonemu astronomowi prze-
szto§ci, ze stonce stangto: a on juz sam w obserwatoryum
swojem od lunet i teleskopow dowiedzialby si¢ reszty. Ale
gdybys$ ty jednak wiedzial, jak ten szlachcic litewski wsrod
sosnowych lasow wyciagnat z mysli bozej wszystko i wszy-
stko odtworzyl na nowo, z prostota pastusza i z pohamo-
wang w sobie ludzkos$cia: — wziglbyS go pewnie za Pana
i za przewodnika4 ..

...,,Ty, ktory od dawna jeste§ ogniem tych, ktorzy
w okrag Ciebie stoja, musisz koniecznie gotowaé teraz po-
dobnych nam 1 przyj$¢ nam =z legionem tworczo -duchow
w pomoc. Wam wtenczas §wiat bedzie musiat uderzy¢ czo-
tem, i ja — cho¢ juz wsrod was bez zycia i ruchu— bedg
si¢ radowal ze zwycigstwa nad $wiatem i nademnaé..

. »Poganizm caly krzyczy i jeszcze wystepuje do wal-
ki. Palcem posagowym pokazuje wszedy formy swoje — za-
stania si¢ niemi i terazniejszej chwili tylowieckowym glosem
wyrzuca niewdzigczno$§¢. Jam go przeklal; ale jeszcze nie
moge zapomnieé, ze mi byl litosnym panem, ze jego Dya-
ny byly mi kochankami, a jego trwalo§¢ — prawie wie-
czno$cig... Ale zwyciezyly go juz piorunowe objawy ducha,
a jam resztka czucia rzucil si¢ dopomagaé¢ silnym a nie-
$miertelnym prawdziwie. W tych kilku slowach jest cala
moja historya. W Anhellim ja na koncu przeczultem i oprocz
Aniota, co siedzial nad trupem i zabraniat budzi¢ go, wszy-
stko si¢ sprawdzito ..

Na to zagadnigcie niezwlocznie nastgpita odpowiedz. Odpo-
wiedzi tej miedzy listami wprawdzie nie znaleziono. Z pierwszych
stow atoli drugiego listu, ktory zaraz potem napisal do Krasin-
skiego Stowacki, daje si¢ wnosi¢, ze odpis Zygmunta ulozony
by¢ musial jako$ dyplomatycznie, ani nie przeczac, ani nie
potakujac.

Poczatek rzeczonego listu jest taki:

»Kochany moéj! Twoj list apokaliptyczny $wieci mi jak
lampa w gotyckim kosciele — jak rdézyca rdéznokolorowa,

Toin II. 29



226

przez ktorg patrzy stonce — ale roztgczowane, niepewne !
Odgadtes kilka ksztattow: i w wzroku, ktory Adam rzucit
na jednego ze swoich uczniow, kiedym mu o lisScie Twoim
mowit, widzialem zZe mistrz taksamo tldmaczy niewiaste
w stoncu na wtosach, z ksigzycem pod nogami...*) Ale czy
to starczyV Czy to jest wszystko'? Czy nie czujesz, ze ta
idea musi by¢ dziatalnag na ziemi., to jest czyniona przez
ludzi, nie gloszona przez usta ludzkie?“...

W dalszym ciggu napotykamy jeszcze jeden ustep godny za-

stanowienia :

...,Kazdego =z nas inaczej uderzylo Mistrza stowo i
z innej struny kazdy wydobywa dzwigk swdj, ktory si¢
w pokornem kole braci uktada do harmonii. Co do mnie,
najmocniej mnie zajmuje tworczo$¢ ducha, ktory podlug
stow -sw. Pawta, jezeli z Duchem Bozym taczy sig, jest
jedno. — Uczuciem wigc, ogniem milto$ci, $ciagnigciem woli
bozej na ziemi¢ mozemy odbudowaé $wiat i postawi¢ go
w ksztatcie zupelnie nowym. Praca wigc powinna si¢ za-
cza¢ w nas samych, to jest powinniSmy w sobie wyrabiaé
doskonata moc czucia — zlewaé¢ go — spiorunowaé¢ w sercu:
a to wszystko z cicho$cia i prostota ludzi mocnych i ma-
jacych wielkie rzeczy do wypelnienia. — Stworz sobie mysla
takiego czlowieka, postaw go sobie przed oczy — niech
przemowi do ciebie twarza pogodng, wnegtrznem uczuciem
sity nieSmiertelnej, moca magnetyczng wyzszo$ci prawdzi-
wej : — a ujrzysz nasz ideal. Kazdy Duch, z Boga we-
tchnigty w organizacya, ma misya boza, to jest przebicie
si¢ przez raateryg, wyrabiajac ja tworczoscia swoja w coraz
doskonalsze ksztatty — az bedzie mogt ostatecznie powie-
dzie¢ stowo przez Chrystusa wykrzyknione na krzyzu: wy-
petnito si¢! — Uczucie to skoficzonej, wypelnionej misyi
zaczyna nowg droge ducha wylamanego juz z materyi, uwol-
nionego z organizacyi. — Wierzymy wigc w niedopelniona
prac¢ ducha i w lancuch zywotow, ktore podiug tej ska-
zowki wyduchowiania si¢ uwazane, s3 Ewangelia dowiedzio-
ne.— Wierzymy w narodowos$ci, to jest W solidarne misye
duchow powiagzanych z soba wspolng odpowiedzialnoscia; a
stad. wyptywa, ze mitlo$¢ ojczyzny jest instynktowem uczu-
ciem tej odpowiedzialnosci; a poswigcenie si¢ za nig nie jest

*) To miejsce sluzy¢ by moglo pod pewnym wzgledem za ko-
mentarz do tego ustegpu Kroéla Ducha, ktéry jest dany w rapso-
dzie Iszym pie$ni Isz¢j strofie 17.
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szalenstwem, ale konieczno$cig ducha w §wiecie duchowym,
tak jak to materyalne pomaganie sobie, ktore stworzylo
kontrakt socyalny.—Wierzymy i w to, ze kogokolwiek du-
chem zaczepimy, stajemy si¢ duchem odpowiedzialni za du-
cha. — A tak utworzywszy sobie §wiat wnetrzny i zrozu-
miawszy go, stworzyl si¢ nam szereg cn6t nowych ducho-
wych i grzechow, ktoére dotad w konfesyonataeh nie byty
styszane.. 1

»Wszystko to jest proste i nie do rozumu twojego,
ale do serca twojego pisane. Lecz powiedzze, czy sercom
nie trzeba bylo takiej wiary ? takiej religii?— Czy ta mysl,
ze duch — juz skonczywszy misya 1 rozwiazany z organi-
zacyi — jeszcze jest odpowiedzialny za duchy leniwsze po-
zostale w pracy, nie tworzy ci najcudowniejszej kolumny
swietych panskich, ktérzy musza podszeptywaé, pomagac,
a przez laske¢ czasem zjawiaé si¢ na ziemi wierzacym w nie,
aby wypekienie misyi narodowych przyspieszyty?... Zamysl
si¢ z ta mysla, a ustyszysz cudowna harmonig miedzy du-
chowemi pracami a boleSciami cial,ktore.sg chtosta niby
boza i przymusem i nauka duchow.Jednej plagi, jednej
choroby nie ma przystanej naprézno. Narody wydaja si¢ jak
indywidua, takze stusznie karane lub wynagradzane. Histo-
rya, ta me¢ka cial, staje si¢ naukg duchoéw; wszystko sie¢
wyjasnia: Bog si¢ pokazuje z kazdej mgly, z kazdej .chmu-
ry. Taka wigc jest ta metempsychoza, o ktorg nas ksi¢za
katoliccy oskarzaja"... (List ten, dlugi bardzo, datowany
jest z d. 17 stycznia 1843 r.). —

Teraz dopiero nastapil odpis (z Rzymu d. 26 stycznia 1843),
o ktorego tresci mozna dac¢ blizsza wiadomos$¢, jestto bowiem
jeden z owych listow dziesigciu. Co w nim szczegoélnie uderza, to
jaka$ dziwna wyrozumialo§¢ Krasinskiego na obtgkanie calego te-
go grona w Paryzu, chociaz je byl rokiem pierwej z takiem obu-
rzeniem potepit.

Oto kilka ustgpoéw z rzeczonej odpowiedzi:

....Czemuz si¢ tak zegnasz na wieki z pigknoscia
poganska? Czemu myS$lisz, ze niesmiertelne umrzeé
potrafi? — W arcydziele Pana nic nie ginie, wszystko co-
raz zywiej zywig, wznosi si¢ i wzmaga! Nowa, pelniejsza
od wszystkich poprzednich poczyna si¢ epoka. Nazwieszli
ja krélestwem bozem, czy przyjsciem Ducha §w., czy jeszcze
inaczej: — to pewna, ze ona by¢ musi epoka nieznana do-
tad — zycia czyli czynu! Czyn albowiem, rzeczywistosc,
zycie — to celj ku ktoremu ostatecznie wszelkie poprzednie



przygotowanie si¢ garnie. Natura stapata ku czlowiekowi —
historya stapa ku Iudzkosci. Dwie sfery przygotowawcze
przebieglismy dotad; kazda z nich wzigta na si¢ rozwinigcie
jednej z jednostronnych cze$ci skladajacych catosé¢ czyli
zycie. — Pigknos$¢ czyli prawde ksztaltu pojelo pogan-
stwo; prawde czyli pigkno§¢ mysli, chrzescijanska era
uplyniona od dni Chrystusowych. A czemze czyn, zycie,
$Swiat przyszty nasz, jesli nie doskonalym zlewem tych dwoch
jednostronnos$ci ?° itd. *)

. ,Wigc owszem ja ci mowi¢. ze gdy tak prawdziwie
pojmujesz czyn, tak glgboko wzdychasz don, to wcale si¢
nie odsuwasz od tego, co nie$miertelnem z $wiata pierwsze-
go ludzkosci pozostalo — od pigknosci! Przeciwnie, ty zg-
dasz, by mys$l Chrystusowa, ktora dotad tylko idealna
prawda byla , wcielita si¢ w widomg rzeczywisto$¢, w ksztalt
powszechny, planetarny, godzacy wszystko, organizujacy
wszystko; a czomze ksztalt prawdy, jes§li nie pigknosé?
Zatem dazysz ku pigknosci nie juz tylko w marmurach,
ptotnach, dzwigkach i mierze wierszowej, ale ku picknosci
zywej , ku najwyzszemu stanowisku pigknosci4 ..

W dalszym wywodzie wyklada Krasinski swoj¢ wlasng te-
orya o ludzkosci i sktadajacych jej organizm narodowosciach,
jako niezbednych cztonkach tej harmonijnej catosci, w sposob jak
w przedmowie do Przed§witu. I w koncu ten system swej
wyobrazni przysadzajac Towianszczykom, zamyka rzecz w nastg-
pujacych stowach:

...,,0 to kusicie si¢ bracia moi — to waszem jest usi-
towaniem ! I blogostawieni jeste$cie za to, zeScie pierwsi
pojeli to i postarali si¢ to uczynié¢! Ale pamigtajcie, ze
wszechstronno$¢ pierwsza cnota wasza by¢é powinna; Ze nic
nie odrzucaé — niczem nie gardzi¢, ale wszystko wywyz-
sza¢ — wszystkiemu miejsce daé , a pickniejsze i lepsze —
powinniscie! — O! zaklinam was : nie zwe¢zajcie si¢ jako
czastka S$vyiata — ale rozszerzcie si¢ jako cato$¢ $wia-
ta! Badzcie pelniejsi mitosci od tych, ktorzy twderdza,
ze ich rzemiostem jest milos¢! Nie intolerancyg walcz-
cie intolerancye¢! Owszem, wszystko pojmijcie, wszystko
pochtoncie — badzcie jako koputa, co ziemi¢ widnokreznie
opier§cienia. — Miasto golebicy dawnej, chcialbym by dzi$

*) Caly powyzszy ustep prawie zywcem jest wziety z Cieszko-
wskiego Historyozofii,
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taki bigkit uznany zostatl za symbol Ducha $wigtego! Niech-

ze 1 waszych dziatan bedzie on symbolem!*

A zatem, jak widzimy, Krasinski ostatecznie nic wigcej nie
znalazt do wytknigcia mistycznej owej doktrynie, jak tylko ten
fanatyzm, te wylacznos¢ bezmilo$ng i jednostronng, te do naj-
wyzszego stopnia posuni¢ta intolerancyg, jaka znamionowata i
stowa i postgpki Towianszczykow, od Mickiewicza poczawszy az
do najbezmyslniejszego szeregowca tej szkoly, we wszystkich ich
zetknigciach z $wiatem zewngtrznym.

Ta teoryczna poblazliwos¢ autora Przedswitu dla Towian-
szczyztly nie wystarczata jednak bynajmniej Stowackiemu, ktory
go pragngt do obozu tego przeciggnaé. Z tej przyczyny korespon-
dencya zobopolna si¢ przedluzyta i nadal, ale w taki sposob, ze
w wyrazach Slowackiego coraz dotkliwiej przebijaé zaczat ,pe-
wien kwas melancholijny“ przeciwko czlowiekowi, ktorego da-
wniej tyle uwielbiat. Na uwagi cierpkie, wstepnym bojem sobie
czynione, Krasinski odpowiadal zyczliwie i z mitosciag, lecz je od-
pierat jednakze. Wreszcie si¢ ta rozmowa listowna migdzy nimi
urwata. . Potem nastapit (w tymze roku, w jednym z miesigcy
latowych) §lub Krasinskiego z Branicka — a nastgpnie napisany
i ogloszony zostal ,,Ksigdz Marek".

Nie mozna samemu tylko przypadkowi tego przypisacé, ze
si¢ w tym poemacie znajduja rzeczy, ktore bolesnie dotkngly
Krasinskiego. Sa tam wyrazenia i zaj$cia, ublizajace rodzinom,
z ktorych tenze albo pochodzit albo z niemi byl potaczony. Ura-
za musiata by¢ tern zywsza, ze nie mozna bylo niewidzieé, ze tu
wyraznie o to tylko chodzito, zeby dokuczyc. Uszczypliwosci sa po
wigkszej czesci naciggnigte i w kolorach mocno przesadnych; a
to, co si¢ bezposrednio do Krasinskich odnosi, nazwaé¢ nalezy
nawet bezwarunkowo niesprawiedliwem, zwlaszcza ze dzieje bar-
skiej konfederacyi bynajmniej do tego nie dawaty powodu.

Ta publikacya potozyta na zawsze koniec serdecznym stosun-
kom pomigdzy Slowackim a Krasinskim. Zerwaty si¢ one od owe-
go juz czasu, a nie dopiero w skutek wiersza ,Do Awutoia
trzech Psalmow", jak to zazwyczaj sobie wyobrazaja. W po-

zniejszych latach podali sobie wprawdzie obaj poeci raz jeszcze
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rece do zgody; ale byta to juz tylko... przyjazn tatana i clito

dna — jak si¢ to opowie w swojem miejscu.

Azeby zakonczy¢ juz ten rozdzial sprawie Towianizmu wy-
tacznie poswigcony, dodaj¢ jeszcze stowo o zachowaniu si¢ Stowa-
ckiego wzgledem samejze szkoty, ktorej byl- uczestnikiem. Bynaj-
mniej nie nalezy sobie wystawiaé, ze to byl bierny tylko i po-
tulny wykonawca zlecen mistrza swojego, albo powolny potaki-
wacz slow'om lub tez uchwatom drugich. Owa spre¢zysta samodziel-
nosé¢, owa ,odsrodkowa sita negacyi®, ktéorg mu przyznal
byt juz Krasinski w owej rozprawie swojej z r. 1841, podsycana
wrodzong a teraz okoliczno$ciami spotggowana drazliwo$cia umy-
stu, dawata si¢ i w tej zycia jego epoce czu¢ wszystkim z jego
strony przy lada sposobno$ci. Mianowicie zgoda z Mickiewiczem
zadna miara nie byla bezwarunkowa i dilugotrwala.

W pierwszej chwili uwielbienie jego dla Towianskiego nie
mialo granic. Pod jednym wierszem, ktory jako numer Y zna-
lazt miejsce w tomie Iszym Pism jego posmiertnych na stronie 71,
napisal byl takie wyrazy bezposrednio do niego skierowane.

»Temu, ktory nie stowy ani nauka, ale przyjsciem
swojem 1 zapowiedzeniem sprawy bozej, ducha mojego z wie-
zow uwolnit i przejsciu w kraing wiedzy dopomogt,

Andrzejowi Towianskiemu,

niniejszy wyraz, jako mwywotang z ducha mego odpowiedz i
miar¢ wyrozumienia Sprawy Bozej, ofiaruj¢ i poswigcam,—
narodu mego proszac o uwage¢ dla czlowieka, ktory slowa
te: ze wszystko przez Ducha i dla Ducha stwo-
rzone jest, wyrzekiszy, podobnie jak Kopernik, a wigcej
jeszcze, bo nie $wiat fizyczny, ale $wiat wiedzy, na synte-
tyzmie zatrzymal i postawit.“ —

Ale juz krotko po wyjezdzi¢c Mistrza z Paryza, znalazt si¢
Stowacki w konieczno$ci wystapienia z powszechnego i jedynego
jeszcze naowczas kola Towianszczykow 1 zatozenia frakcyi wta-
snej, osobnej. Powod zdarzenia tego niejest mi wprawdzie wiado-

my ; ale nie watpig, ze do tegoto zajScia odnosi si¢ nastgpujacy
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urywek z listu, ktéorego poczatek znalaztem na ulotnej kartce
pomiedzy luznymi papierami poety:

,Pisz¢ do Ciebie, Bracie Andrzeju, abym Ci wypo-
wiedzial z ducha mego stowa, ktore przed $wiatem uczyni-
tem dotad tajemnica, cigzarem tej tajemnicy obcigzywszy
samego siebie; abym nie mogt by¢ w zaden sposob przez
Ducha Twego oskarzony przed Bogiem, jako odstrgczajacy
Swiat od sprawy Ducha wykryciem zgorszenia. Gdy$ zja-
wit si¢, Swiadectwo braci moich o Tobie §wiadczgcych przy-
jatem ; w dobrej wierze potaczylem si¢ z uczuciem ich —
w czysto§¢ Twoj¢ zawierzylem, wiernym bylem — w poste-
pkach moich staratem si¢ by¢é bez poszlakowania— w pracy
mojej pomocnym Tobie — w usluzeniu Sprawie pierw-
szym — w cielesnym kota porzadku ostatnim. Jezeti§ tego
nie czut duchem, dowiaduj si¢, a ludzie ust prawdziwych
przyswiadcza, ze tak bylo. Wystapienie moje z kota ciche,
a Tobie bynajmniej nie uwtlaczajace wywotlato z Ciebie sad
pismu powierzony, w ktéorem ducha mojego osadzites. Odwa-
znym bedac w sadzie, bezsilnym w osadzeniu¥h — — —
(dalszego ciggu nie ma).

Podobnych $§ladow czestych nieporozumien miedzy Stowa-
ckim a resztag kotla, moglbym przytoczy¢ i wigcej. Sa nawet pro-
testacye formalne z jego strony przeciwko jakim$ krokom czy
tez zamiarom Mickiewicza i1 jego zwolennikow, ktorych juz dzi-
siaj doktadnie si¢ dorozumie¢ nie mozna z powodu tajemniczosci’
w jakiej si¢ wszystko tam odbywalo pomiedzy nimi. Oto jeden
z ciekawszych dokumentow tego rodzaju.

»My nizej podpisani, ktoérzy$Smy stangli przy sztanda-
rze sprawy Bozej, z najwyzszego ducha mitosci i prawdy
chcac wysnué sity ku zbawieniu Ojczyzny naszej

,Przekonawszy si¢, ze, dotychczasowi wodze nasi, kto-
rym z mito$ci poddaliSmy si¢ i z pokory, nie odpowiedzieli
zaufaniu naszemu, ale powiedli koto nasze kutym idealnym
absolutnym celom, na ktorych wszelka r6znica czasem i
charakterem migdzy narodami polozona ginie...

.Nie oskarzajac bynajmniej przewodnikéw kola o zig
wole, ale z sumienia naszego czynigc krok wedlug nas po-
trzebny i konieczny.

»Zostawiamy odpowiedzialnymi przed Bogiem 1 przed
narodem oweto nasze przewodniki za dalsze ich postgpowa-
nie. Sami za§ nie odbierajac sztandarowi prawdy i mitosci
serc i sit naszych, powierzamy obrong#---—-—-
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Dalszy ciag tej protestaeyi jest wydarty w ksigzce, w ktorej
si¢ mie$ci, zawierajacej w sobie rozne notaty Stowackiego. Ale
zaraz na trzeciej stronie dalej w tymze raptularzu jest koncept
listu, ktory cho¢ jest bez daty, oczywiscie odnosi¢ si¢ musial do
tejze okolicznosci:

,Do kola calego tak nazwanych Towianszczykow, czyli

uczniow pewnego Andrzeja Towianskiego, na rgce zastepcy
mistrza onego, Adama Mickiewicza:

,Bracie Adamie!

,Przypominam Ci, ze przyjety za brata w kole Wa-
szem przez Andrzeja Towianskiego, ktory publicznie mig
bratem by¢ wyznal: w dniu 1 pazdziernika 1834 roku“
(liczba oczywiscie zmylona, zamiast 1844, albo moze 1843)
Llistem do kota braterskiego pisanym nie wyrzektem sig
bynajmniej braterstwa, ale potozylem Veto 2z ducha pol-
skiego — przeciwko daznosci rosyjskiej, ktoéra msz¢ i na-
bozenstwo publiczne za ducha nienaszej wiary 1 nienaszej
idei podyktowata.

»Przypominam, ze jako pierwej, tak iteraz Veto moje
nie zdjete z kola trwa na wieczno$¢, a temsamem czyni
nieprawnymi i bezskutecznymi wszelkie kroki, ktore koto
w tymze duchu taczgcym nas z liosyg przedsigbierze.

,»1 zadam, aby ta nowa protestacya przeciwko ugigciu
ducha polskiego przed Cesarzem Mikotajem zakomunikowa-
na byta w kole dla wiadomosci.

,Zostawiajac sobie dalszg wolno§¢ czynienia krokow,
ktore mi si¢ wydadza potrzebne dla ratunku ducha Ojczy-
zny mojej —

W braku aktow, do ktérychbym wnies¢ mogt t¢ pro-
testacya, os$wiadczam, ze powierz¢ ja pamigci narodu mo-
jego-

Brat
Juliusz Stowacki. “—

Do ktoregoby czasu si¢ to wszystko odnosito, trudno bardzo
dzisiaj odgadnaé. Wnosz¢ jednak z réznych okolicznos$ci ubocznych,
ze dzia¢ si¢ to musiato 1844, albo co jeszcze prawdopodobniejsza,
w r. 1845.



ROZDZIAL SIEDMNASTY.

Dalszy ciag rozpoczetej materyi. Autorska czynnosé Slowackiego pod.

wplywem Towianizmu. Ksiadz Marek — Sen Srebrny Sa-

lomei.” Zdanie matki poety o tych utworach i jego odpowiedZ na

w0 Znaczenie literackie obu dramatéw. — KoéZne poezye li-

ryczne i ulotne — poemat z dziejow Nowogrodu - Po-

eta i Natchnienie — Zawisza Czarny — Samuel Zbo-
rowski — Genesis z Ducha.

Przystapienie Stowackiego do kota Towianszczykéw wywarto
wplyw przewazny na charakterze jego jako poety. Caly zawod
jego autorski otrzymal odtad inny kierunek. Tem zdarzeniem,
zycie jego na emigracyi wydaje si¢ jakby przedzielone na dwie
potowy. Migdzy pracami jego z przed roku 1842 a potem, mato
jest zwiazku organicznego. Sato dwa osobne dzialy czynno$ci lite-
rackiej, daleko bardziej odgrodzone od siebie, anizeli owe okresy
rychlejszej czgsci zycia, ktore przedzielito w r. 1831 dobrowolne
usunigcie si¢ na wygnanie.

Pierwsze nastgpstwo tej tak stanowczej zmiany wyobrazen,
a raczej tego zupelnego przewrotu wszelkich poje¢ dawniejszych,
okazato si¢ w tem, ze Slowacki prace swoje dotychczasowe od
tej chwili bardzo malo juz cenil. Co bylo juz wydane, tego oczy-
wiscie nie bylo mozna cofna¢ z obiegu. Ale co jeszcze lezato wte-
ce, to tez juz w niej i na zawsze miatlo pozostac!... To jest
przyczyna, dlaczego wszystkie owe w poprzedzajacych rozdzialach
jako iragmenty wymienione utwory Slowackiego, nie tylko nie
zostaly do druku 1 do rak publiczno$ci oddane, ale co gorsza,
puszczone w poniewierke, rzucone migdzy niepotrzebne papiery,
do tego stopnia na powolne wystawione byly niszczenie, ze naj-
wigksza ich cze$¢ doszta rak naszych zaledwie tylko w urywkach.

Tom II. 30
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Zupelnie mylne byloby przypuszczenie, ze zatrata tylu wy-
bornych rzeczy zaszla dopiero po $mierci autora w skutek nie-
dbalstwa spadkobiercow7, albo tez, jak to niektéorzy mysia, z po-
wodu, ze Stowacki w ostatnich chwilach zycia miatl zada¢, azeby
czg$¢ jakas jego literackiej pozostatosci byla wrzucona wr ogien.

,»Przesztego zycia mego nie zatluje — pisal do matki
d. 18 marca 1843 r. — ani pogardzam ta podstawa, kto-
rag sobie wybudowatem i z ktorej mi teraz tatwiej postepo-
waé wyzej. Sadze, ze w kwiatach, ktéore mi kwi-
tly, sa niektéore wonie prawdziwe i potrzebne
stworzeniom oddychajacym. Ale dzigki Bogu, zem
przez te flety nie wydat calego ducha i nie wylat catej du-
szy mojej; a to co zostato, nie bedzie stracone#.. ,,Modl-
cie si¢ wigc, aby Bog jak najpredzej raczyl speilniaé swoje
taske dla $wiata i przyblizat czas odkwitu. Kazda godzina
bowiem teraz jest wazna, a lenistw® ducha grzechem jest'4..

A zatem przypuszczal wprawdzie Juliusz, ze migdzy dawniej-
szemi jego dzietami niektdre moze sa woni prawdziwej i przy-
datnej oddychajacym ; lecz od tej pory zadanie swoje pojmowat
juz inaczej. Chodzitlo o to, aby to, co w nim zostato z du-
cha i nie bylo jeszcze straconem, jak najpredzej si¢
dokonato; kazda bowiem godzina wazna! Nowe zatem
przedsigwzigcia zwrdcily na si¢ calg jego usilno$§¢. A dawniejsze
prace poszly na odstawke¢ — w zapomnienie...

Jedyny z utworéw dokonanych juz dawniej, ktoéry zostat
ogloszony po przystapieniu autora do Towianszczyzny, bytto:

Ksiaze Nieztomny Calderona. Paryz roku 1844. 12° str. 172.

Dawniejszy zamiar stworzenia cyklu z szeéciu fantastycznych
dramatéw, osnutych na tle legend z przedhistorycznej narodowe;j
przesztosci, zamiar ten poszed! obecnie w zapomnienie.

Dalsza praca nad Beniowskim postgpowala wprawdzie
swoim torem i po roku 1842, ale postgpowata dorywczo i ze
tak powiem, targana coraz innym duchem, jaki wrzat wtedy
w piersi poety. To jest przyczyna, dlaczego ten poemat przed-
stawia w drugiej, niedawno ogloszonej czg¢sci swojej, postac tak
chaotyczng., chociaz ustepy z osobna brane sg nieraz niepospolitej
sity i pigkno$ci. Wreszcie w r. 1843, a najpodzniej 1844, zosta-
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la praca ta zupelnie zarzucona. Natomiast pojedyncze pomy-
sty, ktore podlug pierwotnego planu mialy wnijs¢ w sklad tej
rozlegtej kreacyi, a moze tez nawet i byly juz w niej przepro-
wadzone, zostaly teraz podj¢te na nowo i wykonane z innego
wcale punktu widzenia. Jeden z nich dotyczyt chwili samego
zgonu owej proroczej postaci, ktora tak wydatnie wystepuje
w Beniowskim; drugi polegal na ubocznym epizodzie przygdd ro-
dziny Gruszczynskich. Tak powstaly dwa dramaty oddzielne:
»,Ksigdz Marek¥i ,Sen srebrny Salomei4 Odpowiednie
piesni Beniowskiego wulegly w skutek tego umys$lnemu
moze teraz zniszczeniu; tak iz tylko dochowane mimo autora
woli urywki, odszukane na ulotnych i luznych kartkach, dostar-

czaja $wiadectwa, ze sceny te juz i kiedy$ dawniej zaprzataty

fantazya Slowackiego — w odmienny sposob.
Ksiadz Marek byl pisany wr ciggu roku 1843, w miesigcach
latowych, najpozniej w lipcu, — jak to wynika niewatpliwie

z zestawienia okolicznosci opowiedzianych w rozdziale poprzedza-
jacym, ze wzmiankami niektéremi o tem w listach Slowackiego
do matki. Wyjsécie z druku rzeczonego dramatu przyszto do sku-
tku w listopadzie onegoz roku. Imi¢ autora bylo wyrazone
na samem czele tytutu:

»Juliusza Stowackiego Ksiadz Marek. Poema dra-

matyczne w 3 aktach.4 Paryz 1843. 12° stron 158.

W pierwszych dwoch tygodniach tegoz miesigca listopada
(1843) zaimprowizowany zostal drugi 6w dramat, ktory wyszedt
z pod prasy dopiero w styczniu 1844, pod tytutem:

,Juliusza Stowackiego Sen srebrny Salomei. Romans

dramatyczny.4 Paryz 1844. 12°.

W kilka miesiecy po wydaniu tego drugiego utworu znalazt
Stowacki sposobno$¢ postania matce przez znajomg osobg obydwodch
tych ostatnich dziet swoich razem; a wyprawiat je tem skwapli-
wiej, ze si¢ spodziewal, iz je matka z rado$cig powita i z duma
bedzie odczytywata, jako dzieta, ktore zdaniem jego podyktowato
natchnienie, do wysoko$ci jakiego nigdy on si¢ w dawniejszem
swojem zyciu jeszcze wznie$¢ nie potrafil. Tymczasem przyjecie

ksigzek tych przez paniag Becu bylo zupelnie inne. Wprawdzie



nieznane mi sa wzgledy, pod ktérymi glownie dramaty te spra-
wity niemile wrazenie na $wiatlej matce ich autora; listu jej bo-
wiem pisanego o tern (jako i zadnych w ogole listow matki do
syna) nie czytalem. Ze uwagi jednakze udzielone Stowackiemu
w rzeczonej chwili o Ksiedzu Marku i Snie Salomei mu-
sialy byc niekorzystne i bynajmniej nie zachecajace autora do
dalszych krokow na takiej drodze, o tern przekonywa jego odpis
dany wtedy w odpowiedzi na owe uwagi matki. Bylto odpis nie-
zmiernie dlugi, a jeszcze wigcej cierpki i prawiebym powiedziat
gromiagcy! Gorycz jego dochodzita do tego stopnia, Ze napi-
sawszy go, sam Juliusz spostrzegl si¢ wczeénie, ze si¢ w rozdra-
znieniu za daleko posunal. Czujac zatem niewltasciwo$¢ tonu, ja-
kiego sobie tym razem wzglegdem matki pozwolil, nie oddat listu
na poczte, ale napisat inny, krotszy i1 spokojniej utozony; tamten
zas list pozostal u niego mig¢dzy papierami, z ktéorych go dopiero
po $mierci poety porzadkujac wszystkie jego r¢kopisma wydobyto
i jako ciekawy dokument dolaczono do calego zbioru korespon-
dencyi.

Azeby wyrozumie¢ Owczesne, nad wszelki wyraz excentry-
czne usposobienie poety, uwazam za stosowne przytoczy¢ z rze-
czonego listu kilka dluzszych wyjatkow.

LJest zwyczajem Anglikow, zwlaszcza w klasie pi-
wowaréw krwistej organizacyi, Ze co miesiagc uzywaja eme-
tyku, a bez tego zabiegliby krwia, obrosli sadtem, stracili
wszelka my$l 1 energia. Dla tycli ludzi Boég stworzyl dawno
emetyk; a teraz przystal doskonalsze lekarstwo, to jest dener-
wujaca muzyke Chopina.— Gdy zobaczysz taka cigzka isto-
t¢, nad ktora cialo otrzymuje codzienne zwycigstwo, radz
jej jedne lub druga kuracya. Lecz Igkaj si¢ obu dla ludzi
zwigdtych i schorzatych, bo po emetyku czgs¢ ciala wta-
snego wyrzucg, a po koncercie Chopina cze¢§é duszy wtasnej
utraca. I Ty droga moja — czuta — dobra — litosna —
milujaca— siadlas pisa¢ do mnie, wyplakawszy si¢ w kacie
z duszy calej — wyplakawszy si¢ naprézno, wiec grzesznie —
wyplakawszy si¢ dlatego, bo Ci¢ semitonami i dyssonancami
polonezy Chopina taskotaly po wszystkich nerwach. Wiesz
wigc, co napisatas?— Oto list, ktory dla nerwowego, sen-
tymentalnego cztowieka wydatby si¢ petlnym czulo$ci — a
dla czlowieka prostego, z sercem — jest listem zupelnie
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bez serca pisanym!... Ja takze, droga moja, bardziej te-
raz niz Ty otwartym by¢ musze¢, bo tu o dusz¢ Twoj¢ nie-
$miertelng chodzi. Otéz powiem Ci, co$§ napisata. — Zaczy-

nasz od prostego wyrzutu, ze marnuj¢ moj¢ zdolnos¢,
od wyrzutu, ze nie pisz¢ tak, jak dawniej pisatem. —mJe-
zeli ja rzeczywiscie bytem kiedy$ w szczesciu, a dzi§ podu-
padtem , bo bogactwo mysli jest panstwem w aniolow krai-
nie; jezeli wigc prawdziwie (a Ty wiesz ze bez winy wia-
snej) podupadiem: to powiedz mi, czy to do Ciebie nale-
zalo, pokazywaé mi, ze w plaszczu dziurawym ujrzata§ mie
w swoim eleganckim szopenowym salonie? — Drugi, gorszy
grzech popetnitas, cytujac mi zdanie Adama, ktore on,
umiejacy dobrodusznie a glgboko uragaé, rzucit przed pie-
tnastu laty, przeczuwszy ze ta plotka, gorsza stokroé, niz
artykul dowodami wsparty, bedzie biegata po kraju. Ludzie
leniwi wzigli ja 1 przyjeli za zdanie powszechne. Przez pig-
tnascie lat stanowila ona u niejednego niby szacunek mojej
osoby. Niejeden juz na stowo Adama nigdy nie zajrzal do
pustego kos$ciota poezyi moich. — Jam to wszy-
stko przelamal, upornie idac krok za krokiem — nie arty-
kulami gazetowymi, ale samem wne¢trzem pism moich. Ta
plotka jak nietoperz czarny gdzie§ ulatywala w kat nie-
bios: — a Ty mi ja, z cala SwiezoScia, nowag oddatas wli-
§cie!l... Coz nastgpuje? Oto rada, abym si¢ nie spieszyt
z drukowaniem, a ochlonawszy z goraczki odczytal utwor
moj, jak gdyby byl utworem innego pisarza. — Pomysl
droga, jak ta rada jest zla i falszywa! Wigc Ty chcesz,
abym ja przez pryncypium zwyczajne §wiata, to jest emu-
lacyjna zazdro$¢, postgpowat i te bral za podstawe i dusze
moich czynéow ? To jest: jezeli przeczytalbym jaki wiasny
poemat a pomyslal: — ach! teraz Adam peknie z zazdro-
Sci — albo Szekspir wrociwszy z grobu omdleje: to w ta-
kim razie powinienbym by¢ kontent z siebie?... Widzialem
raz dziecing, ktorej na nowy rok bardzo tadne cacko ma-
tka kupita; a ta, uniesiona radoscia — wykrzykneta: otoz
teraz Jozia peknie z zazdrosci! Ta Jozia bylato jej przy-
jacioleczka, dzieci¢ ubozszych rodzicow, ktére tak pigknem
cackiem pochwali¢ si¢ nie moglo... Teraz pomysl Ty, ze
natchnienie jest darem aniotdow — i zrozum, jakim Ty
sposobem zalecasz mi oszacowywa¢ rado$§¢ moj¢ z poda-
runku ...

»Nareszcie koniec listu jest, ze utwory moje dlate-
go Ci sa mite, ze w kazdym mowi¢ o sobie, a Ty sobie
moj¢ posta¢ przypominasz ... Powiedzze mi droga, jakze
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ja do tych przemawiaé¢ be¢de, ktérzy mi nie sa matkami ?—
Najokropniejsza to jest krytyka wierszy moich, droga moja,

ze one wszedzie o sobie gadaja! — Nareszcie ostatnig pros-
ba jest, abym si¢ nie gniewal 1 nigdy za zte Ci nie miatl
niczego... Roga na $wiadka biore, zem ten list krytyczny

skrytykowal duchem, wiedzac dobrze ze on nie z gigbi Two-
jej wyszedl, ale z-tej nieszczgsnej atmosfery smetnej blaka-
jacych si¢ teraz dusz najpigkniejszych, ktore chca koniecznie,
aby im ludzie smg¢tku do smetku doleweli. Chorzy jestescie
i chcecie, aby wszyscy podobnie wam jeczeli. Nerwami juz,
nie sercem czujecie! Lubicie, co wam nerwy rozczula — a
wstregt macie do zdrowych pokarmoéw. — Widziatasze Ty,
zeby kto nazajutrz po rozczuleniu wielkiem, przez Chopina
muzyke sprawionem , stal si¢ lepszym — pigkniejszym —
litoSniejszym, wyrdst na bohatera? — Jedne mi osobg za-
cytuj, a wyznam, zem nie mial racyi pot¢pienia...
...,Jednak i ja nie jestem bez winy — bo wing moja
jest uzycie imienia S$wigtego; a to wcale mi do glowy nie
przyszto , kiedym pisat.. .*) Lecz i tu pomys$l Ty droga:
gdybym ja napisal np. Indian¢ stylem pani Sand, i t¢
kobiete¢ dwa razy niewierng — dwa razy splamiong — bie-
gajaca po miescie az do mieszkania amanta, nazwal Two-
jern imieniem — ale to wszystko nie z prostota czlowieka,
ale z Chopinowg cata dyssonansowo - kwasno - melancholiczng
potega i sztuka draznienia nerwow i btyskotnoscig kolorow
postat Tobie... ? Rzektaby$, ze cud cuddéw !! Wiec jest ja-
ki§ sposéb mowienia rzeczy ohydnych, ktory je =zmienia

w anielskie ?... Droga moja, pomys$l nad tem , nim pote-
pisz ktorekolwiek z moich wyrazen, nim je nazwiesz nie-
wtasciwemi i nie po polsku!... A te nie po polsku —

co za wyrazenia? Wigc jest kilka frazesow przyjetych,
w ktore ja koniecznie musz¢ si¢ ubraé, nim wystapi¢? Za-
miast powiedzie¢ krotko: kocham Ci¢ — drukujac tosa-
mo mus”*¢ wyrazi¢ si¢ w bezokolicznym trybie np. posia-
dasz serce twego syna? — To okragto i picknie! —
lak gadaja i piszg umarte narody! Pisza jezykiem, ktore-
go potem w mowie potocznej uzy¢é nie moga. Taka jest li-
teratura wloska. Patrz, jakie cudowne poemata — patrz,
jak tatwo Wtochowi napisa¢ sonet lub dytyramb : wszystkie
trazesy ma gotowe, cale toki mowienia przezute. Lecz wierz

*) Wida¢ matka Juliusza bynajmniej mu nie dzigkowata za to,
ze takiej wlaénie osobie, jak bohaterka w Snie srebrnym Salo-
mei, odwazyl si¢ dac¢ j¢j imi¢ chrzestne,
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droga, ze Wtoch tensam listu napisa¢ nie umie! Znajduje
sic¢ w podobnym razie, jak nasza sawantka, ktéra musi
uzy¢ francuskiego jezyka. — Inni wigc krzycza na uzycie
francuszczyzny — przeklinaja eleganckie salony; a ja sta-
ram si¢ inaczej o wyprawienie za drzwi tego jegomoscia —
to jest daj¢ wam w poezyi jezyk gadany, prosty, niewy-
muszony, ktéry kazda mys$l, jak potrawe — ciepta na stot
podaje...

»Stowem, widzisz droga moja, ze w tym liScie
Twoim ani razu nie bytas opiekunczym duchem, ale corka
moja, ktora mi zamyslonemu gieboko rady daje, a ja shu-
cha¢ ich musz¢, ale si¢ wewngetrznie u$miecham... Inaczej
byto z pierwszym listem! Byl on prosto wypowiedzeniem
uczucia Twojego serdecznego 1 byt $wictym dla mnie...
Odrysowata§ w nim poemat, o jakim marzylas, a to ma-
rzenie bylo prawdziwie pigkne! tak piekne, zem uczut nie-
moc wtlasng, jak architekt ogromnym planem budowy po-
danej mu do wykonania zatrwozony... Widzisz wigc droga
moja, ze nie wtenczas, kiedy Ci¢ wyzsza i pigkniejszg od
siebie samego duchem zobaczg, ja smuce si¢; ale wtenczas,
kiedy Cie widz¢ za §wiatem gdzie§ daleko za mng zostaja-
c3, to mi¢ rozpacz bierze! Bo za Toba wprzoéd idacag ja
zawsze dolec¢ kiedy$ 1 bede przy Tobie. Ale dla Ciebie
wroci¢ — ani ojczyzna, ani sprawa boza mi nie pozwoli...

...,Biada duchowi Twemu, jesli Ci¢ ten list obrazi
albo zasmuci. Zatrw6z si¢ wtenczas w sobie i pomodl sig,
i odczytaj go znowu — spokojnie i $wiecie. Odczytaj mo-
wi¢, to wyrzuty Twoje i rady — 1 pomys$l, czyliby one
mogty byly dane by¢ przez Chrystusa? Z tym jednym to-
nem ewangelicznym mozemy réwnaé nasze utwory, aby zo-
baczy¢ ich warto§¢. Otéz ja Ci powiem, ze przed Chrystu-
sem nie $miatbym deklamowaé z zapatem ani ,,fezwajca-
ry i ani innych osobistych poematow. Ale deklamowalbym
spokojnie opis walki na stepie z trzeciego aktu Salusi,
albo tez Wernyhory drame¢ w piatym... Wiecej Ci powiem:
wystaw sobie chlopka bogatego z rodzing juz czyta¢ umie-
jaca __ za sto lat — w cichym gdzie§ domku pod Krako-
wem. Odpoczywa po wojnie — szcze$liwy! — ogien pali
si¢ w izbie, a przy kalendarzu juz i niektére ksiazki znaj-
duja si¢ na stole. Wystawze go sobie, ze czyta Ballady-
n¢e. Ten utwér bawi go jak basn — a razem wuczy go
jakiej§ harmonii i dramatycznej formy. Bierze Lili¢ —
tosamo. Mazepa troch¢ mu si¢ juz wydaje nadto deklama-
torskim. Lecz ujrzal Godzin¢ Mys$li, albo Lambra -«



i rzucit ze wzgarda te Inelanclioliczne skargi dziecka
niedorostego! Ot6éz dla tego chtopka jest Salomea —
Ksigdz Marek —i Ksiazg¢ Niezlomny, ten Ksiaze¢
ktory mi kosci wewnegtrzne potamat — gdzie s3a pioruny
poezyi, a z ktorym Ty nie masz zadnego zwiazku, bo nie
na nerwy, ale na samo czyste czucie uderza — nie melan-
cholig, ale boles¢ obudzg — nie rozhartowywa czytelnika,
ale go czyni silnym i podobnym spokojnemu aniotowi. —
Pros Boga najwyzszego w dzieh i w nocy o poezya dla
zywych ludzi... Kto pierwej z taka poezya przyjdzie, ja
mu z wszystkich ksigzek moich postument zr-obi¢ i sam sig
potoze pod nogami, aby stal wyzej i prawde zawsze ogla-
dat z wysoka. A poki takiego nie ma, nie réwnaj mnie

z nikim ale pro§ o ducha $wigtego i z ducha tego da-
waj mi rady, a wdenczas bedziesz mi prawdziwie opie-
kunka ...

Matka poety zalaczyta byla do listu, na ktoéry Juliusz obe-
cnie odpisywal, nie wiem wjakiej wlasciwie mysli, dwa wizerunki
Naj$wigtszej Panny: jeden z nich byl kopig jakiej§ artystycznie,
wytwornym pe¢dzlem wykonanej Madonny i byt przeznaczony dla
Juliusza; drugi wyobrazal z cala prostota obraz Matki Boskiej
berdyczowskiej i byt tu dotaczony jako podarunek dla — Kir-
kora (w Balladynie). Do tyclito wigc dwoch obrazkéw $ciaggato
si¢g, co mowi autor w ponizej przywiedzionym ustepie:

»Z listu Twego wypadl naprzéd obrazek N. Panny —
ale nie ten Twoj, tylko 6w drugi, rycerzowi mojej trage-
dy” postany. O jakze mi widok tej prostej Krolowej w ko-
ronie. z bertem w rgku i1 z malenkim Zbawicielem, a
juz z dziecigtkiem niby chudem i siuutnem — w ptlaszczu
ktory mi si¢ wydat biekitnym, liliami zlotemi uliaftowa-
nym... jak nn ten widok byl rozczulajacym i rodzinnym 1.

»Berdyczowska“ — tasama, ktora nademna
sto dzikich kom niby na skrzydtach anielskich przeniosta,

a ym y zyw dotad i stuzyl Bogu...*) o jak to wszystko

mi izy wydarlo! Natychmiast w jednej chwili te wszystkie

wspomnienia — krolewsko$¢ jej — w tym sztychu nawet
jakas $wuegta niemoc prostoty — uderzyla na mnie cudo-
wna pot¢ga... A potem w liScie Twoim druga... pigknie

*) To si¢” odnosi do rzeczywistego wypadku, Kktéry sie zdarzyl
kiedy§ w dziecinstwie Slowackiego, kiedy on razem z matka odbywal
jakas podréz z Krzemieica do Zytomierza i Berdyczowa.
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ubrana, z dzieckiem rumianem, w ktdrej nic nie bylo Swie-
tego, tylko my$l Twoja i che¢ Twoja i dotknigcie ragk Two-
ich. — Wieszze Ty, kto to jest Najswigtsza -Panna? Oto
przez cztery tysigce lat cata natura — wszystkie ludy prze-
czuwaly, ze raz przez kobiete¢ rozmitlowana w Bogu ztamane
bedzie prawo natury najpidorwsze... Poeci przeczucie to za-
mieniali w ksztatt i ciagle o tern gadali; bo przysztos¢ tego
cudu dawata si¢ czu¢ duchowi §wiata. Stad tyle Nimf gre-
ckich lub dziewic, ktore z Bogiem sa zamg¢zne. Wielko§é
ago przeczucia zatrwaza — powszechno$¢ jego zadziwia!l
Otoz duch Naj$wigtszej Panny speilnit cud — i ludzkos¢
cata jakby otrzymawszy to czego si¢ spodziewata, przestata
marzyc o polmebieskich zwigzkach...*) Jakizto wigc duch
byl wielki i zdolny cudownej bozej mitosci, kiedy zaspokoit
serca bijace przeczuciem od lat tylu, w tylu ludach! A
ta Matka, S$cidniona mitoScia boza, =z jakim strachem i
uszanowaniem musiata patrze¢ na dziecko wtlasne
ona jedna, ktora wiedziata, ze mitoscia boza ducha boskie-
go" wywotala z niebios i ten duch siedzi na rgkach u
mej — dziecigtko male, a juz cierpigce nad $wiatem!...
Ja, droga moja, bylem w Nazarecie i. poszedlszy do lasu
oliwnego, siadtem przy studni i czekatem, azali mi si¢ jaka
posta¢ podobna migdzy Nazaronkami po wod¢ przychodza-
cemi nie zjawi... Otéz nie podtug Twego obrazka oczeki-
watem czego$ podobnego do niej — ale podlug tej Berdy-
czowskiej, “tylko w tgczowych kolorach — z niebieska prze-
zroczystoscig 1 blaskiem. Wiem ja, ze wizerunek jest nl-
czem " ale jednak powinien by¢ duchem wybrany podiug
uczucia. A ja chciatbym, azeby uczucie Twoje bylo srebrne,
jak golebica. Kirkor swoj obrazek moze nosi¢ na piersiach
podczas batalii — i po batalii leze¢ z nim, caly krwa-
wy, twarzg do Boga. A ktoby zobaczytl, zaptakatby mowiac:
oto $wicta jakas$ z jego ojczyzny przyniesiona... Ja mdj
obrazek za lustrem zatkngtem i jest mi drogi — ale nie
odpowiada memu smutkowi i czgsto bolesnej twarzy... itd.

W tym sporze migdzy matkag a synem my czytelnicy dzi$

podobno begdziemy musieli stana¢ stanowczo po stronie pierwszej;

a mozemy to uczyni¢ z tern wigksza pewnos$cig siebie, ze i sam

autor, juz we dwa lata pozniej, z zalem i wstrgtem wspominal—

*») boiownac z tein miejsce w Krolu Duchu w tomie Pism

posmiertnych Ilgiin na stronie 203 i 201

Tom II. 31
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wprawdzie nie o obu utworach, ktorych wtedy tak goraco przed
matka bronil, ale o Ksi¢dzu Marku. Przytocz¢ w jednym
z dalszych rozdzialéw dostownie, co w tej mierze w r. 1846 Sto-
wacki do Krasinskiego wyrzekl o owem dziele i o stanie duszy,
ktory to dzieto sptodzit. Tutaj za$§ tylko dodaje¢, ze jezeli tej
gorzkiej krytyki nie rozciagnat wtedy autor nasz i do Snu S a-
lomei, to tylko przeto, iz nie bylo przy owej sposobnosci za-
dnej do tego przyczyny, zeby mowi¢ takze i o owym drugim
utworze. Gdyby go jednakze byl kto wtedy zagadnat i o Sen
Salomei: toby byl przyznal pewnie i tutaj poeta ,,watlo$¢ dzieta
i nedz¢ zewnetrzng w wykonaniu".

Rzeczywiscie bowiem miata stuszno$¢ matka poety, kiedy
twierdzita, ze obydwa te dziela jak niebo od ziemi rdéznig si¢ od
wszystkiego, co dawniej pod piérem Stowackiego powstato. Sam
juz styl i zewngtrzna forma takowych okazuje cos szczegdlnego.
Sa to rzeczy niby dramatyczne, a ilez jednak zdarzen najisto-
tniejsza czgs¢ osnowy tworzacych, jest zbytych tylko w luznej
formie opowiadania. A jakie tez nieraz dziwne jest ono opowia-
danie! W ogole dykeya tu przypomina rozbujatos¢ poezyi wscho-
dniej. Jest ona jaka$ nieunoszona i nieujeta jak powodz, a leje
si¢ dyalogiem wezbranym nad wszelkie karby prawdopodobienstwa
i miary. Po poltora sta, po poltrzecia sta, czasem po cztery sta
wierszy z gora jest wlozonych w usta jakiej figury perorujacej
jednym tchem — bez przerwy ze strony ludzi, do ktérych pra-
wi. Szczegdlna ta gadatliwo$é osdb dramatu nie daje si¢ spostrze-
ga¢ w zadnym z dawniejszych utworéw autora Mazepy.

Moze niejeden z czytelnikow zechce t¢ dziwna rozwleklosé
ttbmaczy¢é uwaga, ze w owej porze Slowacki szczegdlniej zajmo-
wal si¢ Kalderonem. Zasiadl do Ksigdza Marka wkrotce
po dokonaniu przektadu El Principe constant e. Wyobra-
znia jego nastrojona wi¢c byla, ze tak rzeke¢, na ton tego hi-
szpanskiego poety. — Nie chcialbym zadng miara przeczyc temu,
iz niejedna odrgbnos¢ formy czy to Ksiedza Marka czy
Snu Srebnego sktadang by¢ rzeczywiscie powinna na karb
tegoto wpltywu. Az d6 pewnego stopnia mogla niezawodnie ta buj-

tcl¢ vMbirzri wystowienia, ta przewaga opowiadawczych i li-



rycznych zywiotow nad S$cista akcya, roéwnie by¢ nastgpstwem
przejecia si¢ tradycyami sceny hiszpanskiej, jak ow wiersz krotki
o$miozgltoskowy, ktorym obydwa te dramaty sa utozone , albo jak
wreszcie 06w podzial Snu Salomei na ,,Zmiany“, w taki sposob
ze kazda w akcie ,pierwsza zmiana“ odpowiada scenie
drugiej wedlug skadinad uzywanej praktyki, a ,drugazmiana“
znaczy tyle, co trzecia scena itd. Mimo to wszystko nie sadze
jednak, zeby wszystko, co nas razi wtych Stowackiego pracach,
dato si¢ ttomaczy¢ samym tylko Kalderonizmem. Poeta nasz w owych
latach nie mogt by¢ nasladowca na oslep obcych zalet i obcych
bledow. Zreszta jest tez niewatpliwie u niego tych wszystkich rze-
czy, co zadziwiaja, daleko wiecej , anizeli u Kalderona; a raczej—
w tej ostateczno$ci i przesadzie u Kalderona nie ma ich wecale!
Bylzeby Kalderon lub sam autor Lilii Wenedy dawniej da-

rowal sobie, gdyby mu kto w jego utworze byl pokazal taki
oto np. ustep™?

»,Wtem, o Panie, na ohydne

Cmentarze i uroczyska,

Pod ciemne lip we¢zowiska,

Od kurhandéw na kurhany —

Wiodgc $wiatetl ztotych roje,

Przez miesigca otowiany

'Blask — sunac choragwi tecze;

Na wieczno$ci gdzie§ pokoje

Snujacy zlote obrecze

Waz — pogrzeb wioszczany lichy,

Pachnacy czarnym jatowcem,

Wszedt i rzucit nad grobowcem

Trumienke, bez zadnej pychy

Ale ubranag w kielichy

Narcysowe i w konwalie;

Jasna bo w niej anielica

Ubrana jak na batalie

Z piekltem, w slonecznos$ci lica

I w niewinnos$ci ubiory,

I w te ostatnie kolory

Smiertelnej podobne zorzy,

W ostatni rumieniec przedbozy,

Lezata.” *)

*) Z aktu IYgo sceny pierwszej Snu Salomei, str. 284 i



To wszystko jest jedno zdanie! jeden obraz pogrzebu cig-

gnacego zwolna przez stepy. I moéwi to najrozumniejszy czlowiek

w dramacie, jedyna w nim prawdziwie bohaterska natura, rycerz
nie gawedzeniem wstawiony, ale dzielnoscig. Stowem: Sawa to
moéwi! Peroruje za$ tak przed sama bitwa, wsréd poltrzecia sta
wierszy dalszej gawedy, uj¢tej w zdania mniej wigcej tegoz kalibru !

Zeby takie rzeczy pojaé — u Stowackiego — nie mozna sig
zaprawde zaspakaja¢ odwolywaniem do tych lub owych okoliczno-
sci literackich, jak np. do studyow nad Kalderonem. Bylto
raczej skutek przewrotu, jakiemu podleglto cate stanowisko poety
od pierwszej chwili, kiedy do kota Towianszczykow przystapit.
Bytto owoc — zZe tak powiem : jego nowej wiary.

Od tej pory wyrobil on w sobie bowiem to przekonanie, ze
wszystko pigkne i prawdziwe i wielkie, czego czlowiek dokony-
wa,™ nie dzieje si¢ jego rozumem, ale si¢ staje jedynie za spra-
l1i Je& ducha. Duch zas wedle niego — to istota najzupelniej
bedaca w cigglym pradzie dziatania w wytknigtym $ci-
sto kierunku. Ciato i cala osobistos¢ czlowieka, ze wszystkiemi
nawet wladzami umystowemi — to tylko doczesny pobyt onego

ducha, jakby naczynie, ktore on zapetnia, azeby je po zuzyciu
Poniewaz duch mie-

odrebna,

rzucie i zamienia¢ po kolei na coraz inne.
szkajacy w czlowieku nie moze w ciagu krotkiego zycia dopetnié
calej misyi, dlatego po zgonie albo si¢ rodzi napowrdt w nowem
jakiem ciele i ciggnie dalej prace poprzednich zywotow, albo tez
jako duch niezrodzony i niewidzialny okraza glowy ludzi maja-
cych w sobie pokrewne duchy i wplywa swoja potega na nich,

azeby im do ostatecznego speinienia swojego postannictwa dopo-

moc. Im wigcej tedy czlowiek si¢ poddaje tajemniczemu pchnig-
ciu czy to tego ducha, ktory przez niego dziata, czy tez owych
duchow, ktore go okrazaja: tom pewniejszym by¢é moze, Zze to
co dziata, jest jego obowiazkiem istotnym. Przeciwnie, im wigcej
polega na sobie samym i na wlasnem swojem zastanowieniu, im

wigcej uta swojej w trudzie i znoju pozyskanej wiedzy i bierze

lipskiego. Nie jestto bynajmniej miejsce szczegdlnie

285 wydania
h

wpatrze, lecz wzigte na chybi - trafi.
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rzeczy, jak to mowia, na rozum: tern wigcej wlasnie przez to
stawia oporu owym wyzszym nie$miertelnym natchnieniom, a tem
samem tem wigcej bladzi i grzeszy...

...,Wystaw wiec sobie — s3 stowa poety naszego wy-
rzeczone w liscie do matki z d. 28 lipca 1843 — zZe duch
kazden ma swoj¢ misya na ziemi; ze duch kazden zawig-
zuje stosunki z podobnymi duchami bez ciala juz bedacymi,
ktore takze podobng misya mialy i o dokonczenie jej dba-
ja. Mozemy wigc uczuciem taczy¢ si¢ z nimi, a one wten-
czas nam daja natchnienia, i wedlug naszej wiary i czysto-
Sci coraz wyrazniej je moéOwig do serc, a potem nieraz do
uszu i do oczu. Caly wigc lud nasz umarly dawno jest
z nami — 1 to jest obcowanie $wigtych, ktorego
ksigza nie mogli nam wyttdmaczy¢, to jest Avlac go w wia-
re pasze. O! uczuj to droga i wypracuj, a obaczysz, AVja-
kiej my wielkiej rzeczypospolite] zyjemy; obaczysz dla cze-
gom ja po morzach wedroAvatl i po pustyniach biladzit, a
nigdy mi si¢ nic zlego nie stalo. Bo wiedziatly duchy, ze ja
AV SAVoim czasie moze bede potrzebnyl... itd.

Przyja\Arszy tedy powyzsze zalozenie za dogmat, mial poeta
nasz to przekonanie, ze kiedy chodzi o dobitne a skuteczne prze-
lanie AV ludzi tego co im potrzebne jest wiedzie¢, czy to za po-
moca mowy czy pisma: staraé si¢ trzeba o jak najzupeiniejsze
poddanie calego SAvego jestestAva tej bezposredniej mocy ducha,
co dziata przez nas, a o jak najdalsze od wspoldziatania usunie-
cie tych wszystkich wtadz naszych wtlasnych, ktoreby kontrolo-
Ava¢ moze chcialty to co si¢ czyni z ducha. Bedac tedy autorem,
im si¢ bardziej pisze na oS$lep, jednym tchem, duszkiem: —
tem lepiej!

Z tejto przyczyny znajdujemy czgsto takie oto wyrazenia
AV jego korespondcncyi:

,Droga moja! trudno$¢ mam Avielka w pisaniu tem;
albowiem nie jest to pisanie i uwiadomianie

Ciebie, ale przelewanie ducha, ktéory mig¢ ozy-
wia, A TAVojogo ducha®“... (d. 18 marca 1843).

.»,Jak szalony pisze predko, chcac aby
jak najwigcej ducha wylato si¢ ze mnie i po-
szto utAvierdzic, zyAvi¢ Ciebie i rozmitowywad
w Bogu i przywiodlo do celu, nie katujac mi¢ cielesnie,
ale fagodnie prowadzac (sic). On staremu memu duchowi.



co juz dlugo musi na $wiecie zyé, bo wiele sobie instynkto-
wie przypomina z dawnych zywotow, pozwolil teraz dowie-
dzie¢ si¢ nareszcie, jak mam dopeli¢ misyi, abym nie po-
trzebowat juz wraca¢ i oblekaé gorsze lub lepsze ciato, ale
abym juz poszedl migdzy aniotdéw i stamtad jeszcze na-
tchnieniami, milo$cia dopomagal tym, co za mng ida...
Pisatlem tak, zem si¢ az zmegczyl, i lekam sig
odczyta¢ stow napisanych, bez tadu bowiem i
z przetadowaniem by¢ musza. Ale c6z robi¢! Ty
dobra, Ty milg jestes wielu dobrym duchom tych, co juz
poszli ze $wiata; bedziesz wigc miata wielu ttomaczow i
tych, ktérzy prawde potwierdza¥.. (d. 28 lipca 1843).

Zastosujmy to, co tu w licie czytamy, do dziet poetycznych
Juliusza: a bedziemy mieli wyttdmaczong cata zagadke. Pisal on
wszystko w tej porze, ze tak powiem, jednym pedem, nie zasta-
nawiajac si¢ wcale nad tem, co pisal i jak pisal. Nawal pomy-
stow 1 obrazow, cisnagcych mu si¢ w goraczkowo usposobionej wy-
obrazni pod pidéro, uwazal za przystane sobie z reki wyzszej i
nie przebierajac robil uzytek ze wszystkiego. A napisawszy —
nie $mial juz nic wykre$li¢ ani odmieni¢, poniewaz poczytywal to
sobie za podyktowane niejako z goéry. Nie byl Stowacki tedy juz
wzgledem utworéow swbich artysta, sedzig, tworca odpowiedzial-
nym; ale widzimy w nim jedynie §lepe narzedzie w dloniach cze-

go$§ drugiego, coby trudno bylo sprowadzi¢ do jakiej§ nazwy.

W najdostowniejszem zatem znaczeniu uwaza¢ mozna obydwa
te dramaty jego ostatnie za prawdziwie improwizacye. Byly to
improwizacye i ze wzgledu na dykcya, na wiersz, na cale wyko-
nanie zewngtrzne — 1 ze wzgledu naw®t na pomyst. Bo¢ i nad
ta wewnetrzng strong kreacyi nie rozmys$lal on juz odtad zbyt
wiele. Przyszla mu jaka$ idea na mysl — uczul w sobie, jak
si¢ zwykl byl wyraza¢, jakby mocne pchnigcie od Boga do
pracy: porywal tedy za pidoro w pierwszem natchnieniu i tak —
bez artystycznego obmyslenia inwencyi — rosty postaci i zdarzenia
pod tem pidrem jego rozbiegtem, az dzieto stang¢lo cale. Rozumie
si¢, ze nie kto inny, tylko poeta je stworzyl; ale sprawy on
z nich sobie ani zdawal ani chciat zdawraé. Nie sadzit bowiem,

zeby 1 to jeszcze nalezalo do niego.



. ,Teraz Ci powiem, droga moja (pisat d. 30 listo
pada 1844 r.) ze ja sobie zadnego z moich utworow
terazniejszych wyttdbmaczy¢é nie moge. ISie wiem bo-
wiem, skad przychodza, i dokad ida; ale czasem wzgledem
nich sa dziwne okolicznosci, ktéore mi dowodza dziwnego
zwiazku tych rzeczy z $wiatem niewidzialnym, a stad i po-
trzeby ich dowodza. Widzisz Ty, jak ja ukochatem Ksie-
cia Nieztomnego, w ktorym Chrystus w Afryce zwy-
ci¢za, lecz nie przez miecz, ale przez megczenstwo. A le-
dwom ja to wymalowal na nowo i pokazal: odpowiedziat
mi zaraz Chrystus grzmotem dzial i pokazal roznicg, jaka
migdzy jego przeszlemi a przysztemi zwycigstwami by¢ powinna.
W kilka godzin upadto przed nim Tangierskie mocarstwo . . .
W innym rodzaju, ale nie mnidj dziwny wypadek byt
z moim Salmonem z Lilii Wenedy. Oto w istocie w rok
potem pewien Salmon zabil jakiego$§ Juliusza w lesie me
dla pieniedzy, ale tak jak w tragedyi, dla wzigcia papie-
row 1 nazwiska zabitego czlowieka. Zabdjstwo to =zostalo
odkryte i ukarane. A dla mnie jest niby rzeczywista kry-
tyka przez jakie$S duchowe wtadze krwawemi literami napi-
sang. Mniejszych mndstwo mogtbym Ci zacytowaé wypa-
dkow. Kurd jeden, ktory mi konie wynajat w Jerozolimie,
gdym jechat do Nazaretu, nazywat si¢ Kirkor -- tak sa-
mo jak 6w Kirkor, ktéory wykrzykuje w tragedyi (w Balla-
dynie), ze gdyby byl przy mece Chrystusa, to zbawilby
zbawce itd. Dlaczegdéz ten rycerz pokazat mi si¢ w Jerozo-
limie?... Rzeczy te male, uwazane dowodza, ze spelniamy
jakas$ misya; ze nas trzeba bytlo, kiedySmy byli; a nie be-
dzie, jak nie bedzie potrzebau...

Po tern wszystkiem, com powiedzial, rozumiem , Zze nie bede
si¢ potrzebowal ttomaczyé przed czytelnikiem , dlaczego nie uwa-
zam za stosowne podejmowaé wlasciwego rozbioru Ksi¢edza Marka
i Snu Salomei. Sa to rzeczy, ktoreby rozbioru szczegétowego
wcale nie wytrzymaty. W Ksi¢gdzu Marku znajduja si¢ nie-
watpliwie tu i owdzie (a szczegodlnie w akcie I) ustepy genialnie
napisane i takiej sity, ze maloby ktoéry utwoér dawniejszy - me
tylko Stowackiego, ale ktéregokolwiek z najznakomitszych poetow
naszych, potrafit okaza¢ w sktadzie swoim co$§ podobnego. Ale
cato$¢ kompozycyi i ogélne autora zatozenie zadnag miarg mys$la-
cego czlowieka zaspokoi¢ nie moga. Czytalem przed kilku la y



jaki$ nibyto rozbiér tego dramatu, napisany przez jakiego$§ bez-
imiennego, ktéry o nim sadzil inaczej*), Argumenta owej krytyki
niestety nie zdotaly mi otworzy¢ oczu na osobliwe pigknos$ci, ja-
kie w nim autor szanowny upatruje! Zdaje rai si¢, ze trzeba
szczegblnego batlwochwalstwa dla geniuszu Juliusza, azeby posu-
ngé si¢ az do wyrzeczenia stow, ze ,,gteboko pomys$lany i
mistrzowsko rozprowadzony jest ten dramat*’ Byl
bjm niemalo wdzigczny autorowi, gdyby krotko a wezlowato ra-
czyl wypowiedzie¢ ow pomyst, ktéory mu si¢ w Ksigdzu Mar-
ku wydawat tyle glebokim; i gdyby nie w luznych stowach , ale
w sposob wlasciwy chcial wskaza¢ objawy upatrywanego w nim
mistrzowskiego przeprowadzenia. MozebySmy przy tej
sposobnosci ustyszeli jakie nowe ideje estetyczne, ktoéreby nam
przyniosty nowe kryterya pieknosci w sztuce... Ze w Ksiedzu
Marku trafiaja si¢ tu i owdzie potgzne szczegodly, to sam z gory
przyznatem. Takowe jednakze nigdy si¢ z soba nie kieja i nie
tworza w potaczeniu takiego ogélnego obrazu, ktéoryby czytelnika
zachwycal 1 podnosit... Ksigdz Marek ma skadinad te jeszcze
niepospolitg zalete, ze czu¢ w nim ped bezposredni natchnienia i
surowg wiar¢ pisarza w to wszystko, co wypowiada. Widaé tez i
obecno$¢ utajona na dnie serca poety, pewndj zywotnéj mysli, o
ktoérej na jaw z wielkim trudem wydobycie mu chodzi. Mysl ta
wszelako zaledwie si¢ sna¢ dopiero byta zrodzila w otchtaniach
jogo ducha. On jej sam nawet jeszcze twarz w twarz nie oglada!
A 1 my ja w dziele jego zaledwie odgadujemy. Nie przyszto bo-
wiem do tego, azeby idea zamieszkata w catej osnowie dzieta i
byta przeprowadzong jak prad elektryczny przez wszystkie jego
wtokna 1 czesci.

W ogol¢ trzebaby by¢ cho¢ do potowy Towianszczykiem, aze-
by miec zdolno$¢ pochwycenia calej intencyi autora. Wszystko tu
bowiem polega na przypuszczeniach, na ktore, jesli si¢ nie jest
w tym wirze poje¢, wcale przysta¢ nie mozna. Kazdy krok w >o
stgpie dramatu polega na interwencyi wladz nadzmystowych. Od

) Obacz nieboszczke Turowskiego Niewiasto (r 186? Nr
13 i nast¢pne). v r
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cudownego wystrzalu z dziata, kiedy ksiadz Marek Krasinskiego
do pozostania w Barze na poczatku sztuki namawia, az do $mier-
ci bohatera w samym jej koncu, wszystkie prawie sceny sato
cuda! a co gorsza, cuda nieuzasadnione ze stanowiska poprze-
dnich dziatan. Takie powiazanie zdarzen, taka logika faktow —
to juz sfera, w ktorej czlowiekowi by¢ zaczyna duszno i straszno

i tak nieswojo, jak na cmentarzu o pdinocnej godzinie.

— ,Sen Srebrny Salomei” nierdwnie wigcej ma okra-
glosci i wykonczenia, anizeli utwér poprzedni. Mimo to jednak i
tutaj ostateczny zamiar autora nie jest tak jasny, izby sam przez
si¢ uderzat w oczy. Na pierwsze spojrzenie zdaje si¢ to by¢ tyl-
ko prosta udramatyzowana powiastka o dwoch malzenstwach, kto-
rych dojscie do skutku stalo si¢ podobnem dopiero w skutek ré-
znych nieszczg$¢ 1 trwog krajowych, jakie przeszty ludziom ow-
czesnym nad glowami. Dlatego tez zatytulowat to dzieto swoje
poeta romansem dramatycznym — a wigc niejako po-
wiastka, romanca. Z tem wszystkiem przezieraja i tutaj pewne
ukryte, zaledwie dostrzezone intencye glebsze, ktore ze sprawa
tych dwojga matzenstw w przypadkowym tylko zostaja zwigzku,
a dotycza najzywotniejszych kwestyi calego spoleczenstwa naro-
dowego. Gdyby zwiazek miedzy osnowa sztuki, stawiong, ze tak
powiem, na pierwszym planie, a temi ideami ogoélniejszego zna-
czenia byl wydatniejszy; gdyby te ideje, te wieszcze przekonania
poety, te sady o spotecznych narodu naszego winach, fatalno$ciach
a w najdalszej perspektywie wreszcie nadziejach byly wiecej sfor-
mulowane i artystycznie wcielone; gdyby nakoniec nie bylo
ze strony formy tyle powodow do protestacyi: — byloby to je-
dno z najznaczniejszych arcydziet naszych. Bylby to pomnikowy
wyraz wieszczej teodycei ducha polskiego! Ale wlasnie tej pewnej
reki, tej dokonanej mysli artysty i filozofa nie widaé w Snie
Salomei! Sa tu tylko zarody i btyski genialnego pomystu; ale
do rozprowadzenia tego pomystu i postawienia go na jaw wszem
wobec 1 kazdemu z osobna — na nieszczg¢scie nie przyszilo!
Migaja si¢ tedy tylko od czasu do czasu przed oczyma
naszemi ztudne skazowki, w mys$l ktorych idac, zdaje nam sie,
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ze potrafimy podazy¢ w §lady za pedem idealu poety. Ale kazda
taka skazoéwka przez krotka tylko chwile wiedzie do celu, a nie-
bawem potem zawodzi. Albo ja bowiem zgola tracimy z oczu,
albo tez doprowadza nas ona do takich punktow widzenia, ze
patrzac z nich na to co si¢ dalej otwiera, nie radziby$my szli
dluzej tasama droga; zdaje nam si¢ bowiem, ze bladzimy po
jakim$ labiryncie, z ktéorego nie ma wyjscia...

Dlatego tez jezeliby si¢ miato okresli¢ etyczny sens Snu Salo-
mei, trzebaby tre§¢ dramatu do polowy prawie zapomnieé. Tylko
bowiem z oddalonego spojrzenia na cato$¢ tej zawilej i przetado-
wanej kreacyi mozna odwazy¢ si¢ do robienia wnioskow o glownej
intencyi jej autora. Niejednoby tez dopiero trzeba nadlozyé, a i
niejedno jako niepotrzebne i zawadzajace usunaé, jezeliby miat

stana¢ przed nami czysty i caly pomyst poety.

— Po ogloszeniu Ksigdza Marka i Snu Salomei
Stowacki nie ustawal w ciaglej pracy to nad tym, to nad owym
przedmiotem. Nowe wyobrazenia, ktore wstrzasaty calem jego je-
stestwem, nasuwaly mu coraz dalsze widoki i zazegaly go do co-
raz innych przedsigwzi¢é. Chodzito o poetyckie na jaw wydanie
tego wszystkiego. Rzecz byla trudna nad wszelki opis. Najoder-
waO8ze pojecia, najmglistsze filozofematy, najniklejsze blyski w ge-
nialnej lecz chorobliwej fantazyi, mialy si¢ przywdziewa¢ w cialo
i przetwarza¢ w ksztalty plastyczne. Najczesciej konczyto sig tez
na zamiarach, na planach, na samem tylko wreszcie zaczgciu
dzieta. Juz to niestosowno$¢ w samym wyborze przedmiotu, juz
przechodzaca po za wszelkie granice sztuki przedmiotu tegoz roz-
legto$¢, juz nakoniec i samo to nieustajgce nasuwanie si¢ coraz
nowych projektow wytracalo poecie pioro z reki nad rzeczami
co tylko rozpoczgtemi...

W nastepstwie tych wszystkich wyjatkowych okolicznosci
pozostato z tej epoki zycia Stowackiego wiele pism réznych no-
szacych wyrazne znami¢ jego usposobienia w tych latach. Jest
mig¢dzy niemi znaczna ilo§¢ wierszy ulotnych i lirycznych, po wig-
kszej czegsci teozoficznej tresci. Niektore z nich §wiadcza wymownie

o dawnej sile tego genialnego poety, niektéore znowu ging zupelnie



w mglisto$ciach mistycyzmu. Z tej tez przyczyny zaledwie potowa
tego, co si¢ z lirycznych poezyi dato wyszukaé w papierach po
$mierci autora, moglo znale§¢ pomieszczenie w pozgonnym zbio-
rze dziet jego.

Nie brak takze i na dluzszych utworach, najczesciej dra-
matycznego zakroju, ktore przypadaja na one lata. Wszystkie
pisma tej kategoryi doszty nas tylko w niewykonczonych ustepach
i urywkach, ktére zapewne nigdy nie tworzyly calosci. Urywki
te jednakze dochodzg niekiedy obszernosci kilku set, a czasem

kilku tysiecy wierszy.

Jest migdzy nimi np. znaczna czg¢$¢ jakiego§ dramatu osnu-
tego na tle starodawnych dziejow Nowogrodu. Chodzilo, zdaje
sie, o okazanie despotyzmu Mongotéw nad spodlonymi ksigzety
Rusi. Rzecz ta jest bez dokonczenia, obejmuje wierszy 628. Jest pi-
sana pod wptywem tradycyi kalderonowych, owym dyalogiem dlugim
i przeobfitym, ktéorySmy juz wytkneli przy innej sposobnosci. Nie
zdawalo mi si¢, zeby dzielo to zaslugiwalo na ogloszenie; w tym
stanie bowiem, w jakim ono pozostalo, maloby kogo osnowsg
swoja zajeto. Nad wszystkiem goéruje tu mistyka i niezrozumiatosé.

Do pism tegoz rodzaju i czasu odnosz¢ fragment liryczno-
dramatyczny, ktory zamie$citem w pierwszym tomie mego wyda-
nia pod napisem Poeta i Natchnienie. Ze stanowiska Owczesnej
doktryny autora, natchnienie nie znaczy podniesionego stanu du-
szy czlowieka, ale istot¢ odr¢bng, ktéra go okraza i jest osobnym
duchem. Dal mu tu autor nazwe¢ Atessy. Utworowi niniejszemu
nie mozna odmowi¢ pewnego wdzigku i artyzmu w oddaniu; cho-
ciaz podoba¢ si¢ tylko moga poszczegbdlne ustepy, a calo$¢ jest
niezrozumiata. Niezrozumiato$ci tej nie to przyczyng stanowi, ze
fragment nie tworzy wigkszej catosci, ale ze nam tak zupelnie
braknie klucza do otworzenia sobie i wgladnigcia w ten caty
$wiat mistycznych wyobrazen i przypuszczen , wsrod jakich w owym
czasie zyl wyobraznia i wiara swoja Slowacki. Cala tres¢ utworu,
o ktéorym tu mowimy, $cigga si¢ do przeszltych zywotow, jakie
agutor w najodleglejszych epokach przypisywal sobie jako przebyte
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przez siebie. Trzebaby przeto te wszystkie marzenia jego Owcze-
sne znaé szczegdlowo, zeby rozumie¢ urywkowo aluzyo do nich
odnos$ne, ktorych taka obfito§¢ w tym poemacie. A to jest rzecza
tom bardziej niepodobna, ze tego rodzaju marzenia ciagle si¢
w duchu Juliusza przeistaczaly, jak si¢ to wykaze dowodnie w roz-

biorze Krola - Ducha.

Pozostaly tez fragmenty z nader rozleglego jakiego$ przed-
sigwziecia, ktéorego przedmiotem miat byé Zawisza Czarny, ten
rycerz bez trwogi i falszu, stynny w ciggu panowania Wtadysta-
wa Jagielty. Jestto utwor dramatyczny z rodzaju rzeczy nieprze-
znaczonych dla sceny. Zawiazek sztuki stanowi zwycigstwo Jagielly
nad Krzyzakami pod Grunwaldem. Zachowanie si¢ obtudne cesa-
rza Zygmunta wzgledem kréla polskiego, zdaje si¢, ze mialo po-
shuzy¢ za tlo dla dalszej osnowy. Wplata si¢ tez do tego i ro-
mans jaki§. Ale pierwszorzedna potgega z ducha i sprezyna wszy-
stkich zdarzen, ktore si¢ tylko tam dzieja, jest w tym poemacie
Zawisza, osobisto$¢ tajemnicza, gteboka, nieodgadniona, stowem rae-
syaniczna —co$ naksztatt ksiedza Marka w zakresie konfederacyi bar-
skiej , lub Wernyhory posréd scen rzezi humanskiej.— Stan r¢kopisu
mieszczacego w sobie ten utwor daje wnioskowacd, zjaka trudnos$cia
potaczony byt dla autora, pracujacego dawniej z takg latwoscia,
ten trud wecielania w dramatyczne ksztalty poezyi, metnych i
niechwytnych poje¢ nowej doktryny. Niektére czg$ci sa przemaza-
ne po pierwszym rzucie i przerobione inaczej, i to nie tylko po
raz drugi, ale niekiedy i trzeci. Wreszcie cate zalozenie rzeczy
sna¢ si¢ musiato autorowi uprzykrzyé. Porzucil co byl napisal, i
juz potem nigdy nie tkngl na nowo tego przedmiotu. Pozostalo
tedy kilka tylko juz to dluzszych juz kroétszych ustepow, nie
stanowigcych ani catosci ani ciagu. Gdyby je zlozy¢, zapehityby
one razem kilka arkuszy druku. O planie zamierzonej catosci nie
mozna sobie z tego utworzy¢ wyobrazenia. Co jest wykonane, oka
zuje mys$l gl¢boka, ale pracujaca pod brzemieniem czego$ choro-
bliwego. Dlatego tez widzialem si¢ zmuszonym wylaczyé poemat

piniejszy z liczby rzeczy przeznaczonych do ogtoszenia.
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Do tegoz czasu odnie$¢ nalezy jeszcze jeden utwor takiejze
formy i podobnej osnowy. Méwi¢ o poemacie fantastycznym, pel-
nym naj$mielszej cudownos$ci, ktéry nie wiem jakby modglt by¢ naj-
stosowniej nazwany. Jednym z tytutow, jakie si¢ nasuwaja, mogt-
by by¢ Samuel Zborowski. Jest to rzecz niewykonczona, wielkich
rozmiar6w — obejmuje okolo 3 tysigcy wierszy; pomimo tego da-
leko tu jeszcze od ostatniego z tychze wierszy do konca. Autor
zamierzal tu w poetyckiej szacie ukaza¢ fundamentalne pewniki
swojej wiary fiJozoficzno-spoleeznej, jako je podzniej wylozyt w tra-
ktacie proza pisanym, a zatytulowanym , Geneza z Duchalf*
Wyprowadzil zatem na sceng w ,Samuelu Zborowskim4 i ludzi
zyjacych i duchy umartych i fantastyczne postaci, wzigte juz to
z roznych mitologii poganskich, juz ze starego Testamentu. Cho-
dzitlo mu nasamprzéd o okazanie tego watku tworczego (ktérym
wedle niego jest duch), snujacego si¢ genetycznie a nieprzerwanie
przez wszystkie stopnie i warstwy rzeczy stworzonych, od najnie-
doskonalszej formy do coraz doskonalszej, od najnieudolniejszego
jestestwa do coraz wyzszych w tancuchu stworzen organizacyi
zwierzgcych, az nareszcie do objawienia si¢ wyraznej juz ducho-
wosci w czlowieku. A dalej zalezalo poecie takze na stawie-
niu przyktadu, jako i odtad jeszcze duch nie$miertelny, juz
w czlowieku dziatajacy, nie zaprzestaje tego ruchu coraz wyzej
go niosacego, lecz zamieszkuje w kolei czasu coraz inne ciata
ludzkie, szukajac sobie form coraz dogodniejszych i doskonal-
szych. Przed oczyma tedy naszemi odbywaja si¢ w poemacie tym
ciggle przeistoczenia i metempsychozy, skutkiem ktéorych nieraz
jedno i tosamo ciato stuzy coraz innym duchom za szatg, i od-
wrotnie jeden i tensam duch przybiera sobie po kolei coraz inne
ciala za naczynie i narzedzie istnienia. Czytelnik wyrozumie, ze
juz w skutek samego =zalozenia, w skutek samego moéwi¢ przed-
miotu, poematowi temu zbywaé zupelnie musi na jednotliwej i
jednolitej osnowie. Sklada on si¢ z kilku dzialéw bardzo luznie
spojonych z sobg. Dwa migdzy nimi sa szczegdlniej odregbne.
Pierwszym z takowych jest wywod, dany tylko w ksztalcie opo-
wiadania, a nie dyalogu, opowiadania mowi¢ wlozonego w usta

istoty, ktora sobie wszystko to przypomina, czem kiedykolwiek



254

byta. Wywdd ten obejmuje wszystkie przemiany i koleje stworze-
nia przed przyjsciem na $wiat czlowieka, a zatem niejako kosmo-
gonig czyli geneze przyrody martwej 1 zwierzecej przed wylonie-
niem z materyi ksztattu ludzkiego. Glowna rol¢ odgrywa w tych
ustepach ,Lucyper,*“ ktéory bynajmniej nie wystepuje tu jako
duch zly, lecz tylko jako duch zaprzeczenia i ruchu, a wigc —
ze tak powiem — jako pierwiastek w zakresie natury ,rewo-
lucyjny i wiecznie wszcz ynajacy®“. Widzac w nim po-
eta ziarno wszelkiego postepu, czynnik nieznuzonego pradu coraz
wyzej w stworzeniu, uwaza go za przedwiekowy zaréd ducha,
ktory zanim zamieszkal w czlowieku, stawal si¢ po kolei wszy-
stkiem, co tylko w §wiecie stworzonym istnie, wigc wiewem atmo-
sfery, woda, kamieniem, plazem, itd. itd. Duch ten wigc w taki
sposOb przewlekl si¢ i przewil w tysigcu postaciach i jestestwach
przez cale przyrodzenie. — Drugim epizodem, réwnie stanowigcym
pewna calo$¢ odrgbna, jest wtym utworze spor duchow ludzi, ktérzy
za zycia wyznawali wprost sprzeczne sobie ideje, wyznaja je
z rowna wylacznoscia i po za grobem i wytaczaja ostatecznie
ten proces odwieczny zasad przed najwyzsza instancya — przed
sagd bozy... Wprowadzony jest na scen¢ duch Samuela Zbo-
rowskiego 1 zapozywa przed trybunal samego Boga Jana Za-
mojskiego, oskarzajac go o niesprawiedliwy i wystepnie zapadtly
wyrok $mierci, ktéorego na nim kazal dopelié¢. Zamojski—jak tyl-
ko moze — usprawiedliwia swoje postgpowanie. Powody jego
zdaja si¢ by¢ wielkiej wagi. Ale w charakterze , Adwokata4
Zborowskiego wystgpuje zrazu znowuz Lucyper, a w dalszym to-
ku wytwarza si¢ z owego Lucypera samze poeta nasz, gorliwie
przemawiajacy w obronie swego klienta, i ... Samuel wygrywa
proces! Dlaczego za$ wlasnie ten moment dziejow polskich obrat
sobie autor na okazanie $wiatodziejowego swego problematu, z te-
go si¢ nie tlomaczy.

Przeczy¢ temu oczywiscie nie mozna, zeby nie mial i w tej
kreacyi uderza¢ w tem lub w owem miejscu pot¢zny geniusz poe-
ty ; calo$¢ jednakze smutne sprawia wrazenie! Bezlad — zamet —
brak zupelny tak artystycznego uktadu, jako i jasnych poje¢ —

wszystko to zdradza, z jak me¢tnego stanu ducha dzieto niniejsze
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wynikto. Wiersz i dykcya jest z rodzaju Ksigdza Marka i Salo”
mei. Jak owe wywody kosmologiczne zdawaé si¢ musza w oczach
prawdziwego znawcy w tym zakresie umiejetnos$ci, batamutng tyl-
ko bujnej wyobrazni fantazmagorya, tak tez 1 wyobrazenia
0 dziejach naszych i o porzadku polityczno-spotecznym, rozwinig-
te w ustgpie o Zborowskim — nie wytrzymalyby ani na chwilg
historycznej krytyki. Stowacki upatruje w Samuelu typ czego$
bardzo wzniostego; widzi w nim narzg¢dzie opatrznosciowych za-
miaré6w i twierdzi, ze go Zamojski na $mieré¢ wskazal nie tylko
niesprawiedliwie, ale i1 ku niepowetowanej szkodzie dla calego
powodzenia narodu. Przez tento bowiem wypadek mial si¢ bieg
zycia politycznego Polakoéw najfatalniej skrzywi¢ i cofnaé na
kilka wiekoéw... Co to jednak za wznioslo$¢ i wielkos¢ byta
w Zborowskim ? i na jakich podstawach opiera si¢ pewno$¢ poe-
ty, kiedy si¢ tak stanowczo z zdaniem podobnem odzywa? —
na to w poemacie odpowiedzi nie znale$¢.

Oczywiscie w zaden sposob nie mozna bylo drukowaé rzeczy
tej razem z innemi Stowackiego dzietami, ktore objeto w wyda-

niu Iwowskiem.

— To sa prace z owrj epoki w zakresie poezyi. — Wigcej
jeszcze pozostato pism tresci niby rozumujgcej i teozoficznej, pro-
z3, pochodzgcych z tegoz czasu. Pomimo wielkioj takowych ilosci,
1 to s3 same prawne tylko rzeczy pozaczynane, urywkow®, le-
dwie wyjatkowo wydatniejsza calo$¢ tworzace.

Stowacki w owych latach, jak to wida¢ ze wszystkiego,
bardzo wiele musial rozmyslac. Formulowal i budowal on sobie
z wielkiem wysileniem jaki§ powszechny system wiary i wiedzy.
Chcial w nim wuja¢ rdézne swoje pomyslty w jednym wywodzie.
Brak porzadnego naukowego przygotowania, ubdstwro pozytywnej
wiedzy, mata wprawa w S$cistem myéleniu, niewielka znajomos$§¢
zycia, serca ludzkiego 1 tego toku, jakim ida sprawy na S$wig-
cie — oto przyczyny, ktore sprawily, ze te usilowania jego zu-
pelnie mu si¢ nie wiodly. Pomysty jego byly czasem, cho¢ bar-
dzo rzadko, btyskami genialnej intuicyi. Zazwyczaj byly to je-

dnak tylko luZzne marzenia, dziwolagi filozoficzne, utopie spote-
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czne.”. W kazdym razie atoli przyznaé nalezy, ze pracowat on
w owej porze umystem ci¢zko i wiele. Czytal dzieta w roéznych
przedmiotach, zaciekal si¢ w poszukiwaniach nad ostatecznemi
kwestyami zycia, biorac w pomoc wszelkie nauki, zagladajac
nieraz i do dziet filozoficznych, nawet niemieckich, o ile takowe
za pomocg ttomaczen dla niego byly przystepne.

W skutek takiego napr¢zenia umystu nad przedmiotami wigcej
naukowej i praktycznej natury, pozostalo w papierach jego notat i
najrozmaitszych studyéw proza pisanych z owego czasu tyle, ze
wnosi¢ mozna, iz utwory poetyckie, o ktérych co tylko dalem
powyzej wiadomos$é, stanowi¢ musiatly wyjatkowe chyba tylko Sto-
wackiego zajgcie poczawszy od roku 1842. Sa to aforyzmy, sen-
tencye, filozofematy, rozmyslania — w zakresie religii, znawstwa
przyrody, mitologii, historyi i spotecznych teoryi; wreszcie mo-
dlitwy, kazania (miane zapewne w gronie wspOlwyznawcow), listy
dogmatyczne do niektorych oséb w materyi przyswojonego sobie
systemu, a czasem i dluzsze prace. Ostatnie pisane byly zazwy-
czaj w formie dyalogu, na wzér Platonskich dyalogow, albo tez
w ksztalcie ewangelii i apokalipsy.

Z tych pism wszystkich uzytku zrobi¢ nie bylo mozna dla
$wiezo dokonanego dziet po$miertnych wydania, poniewaz s3 to
rzeczy, jak si¢ juz powiedzialo, bez poczatku i konca i nie do-
prowadzone tez do tego chocby tylko stopnia jasno$ci, izby do-
brze rozumie¢ mozna byto, co chcial przez nie Stowacki ostate-
cznie powiedzie¢. Pelno tam zawsze bowiem przypowiesci, porod-
wnan, obrazéw poetycznych, stowem najSmielszych rozpgdow i
zboczen, ktore nibyto majg tern lepiej kwestya rozjasnié¢, ale jej
nie rozjasniaja. Zabieraja tylko miejsce, rzecz na tem nic nie

zyskuje, a to, o co chodzilo, tymczasem ulatuje z pamigci...

Jedna pomiedzy temi pracami, nieco pdzniej zapewne wyko-
nana, znalazta si¢ w papierach w takim ksztalcie, ze ja uwazaé
mozna i za syntez¢ niejako wszystkich owych przygotowan zrazu
daremnych i za wystowienie ostateczne calej wiary i wiedzy poety,
na ktorej sformutowaniu i przekazaniu potomnosci tak bardzo mu
zalezato. Napis tego utworu: ,Genesis z Ducha, Modlitwa/4
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Jestto rzecz wielkich rozmiaréw, wypowiedziana uroczys$cie, w for-
mie wyznania wiary, zwroconego ku samemu stworcy wszech rze-
czy, a zatem rzeczywiscie w formie modlitwy.

Oto poczatek tego mistycznego traktatu:

»Na skalach Oceanowych postawile§ mi¢ Boze, abym przypo-
mniat wiekowe dzieje ducha mojego; a jam si¢ nagle uczul
w przesztosci Nie$Smiertelnym, Synem Bozym, stwoércag widzial-
nosci i jednym z tych, ktéorzy Ci mito§¢ dobrowolna oddaja na
zlotych stonc i gwiazd girlandach.

»Albowiem Duch moj przed poczatkiem stworzenia byt
w Stowie, a Stowo bylo w Tobie—a jam*) byl w Stowie.

»A my duchy stowa zazadaliSmy ksztaltow 1 natychmiast
widzialnymi uczynite§ nas Panie, pozwoliwszy, izeSmy sami z sie-
bie z woli naszej i z miloSci naszej wywiedli pierwsze ksztalty i
stangli przed Toba zjawieni.

,Duchy wigc, ktore wybraly za form¢ §wiatto, odlaczy-
te§ od duchow, ktore obraly objawienie si¢ w ciemno$ci; 4
tamte na stoncach i gwiazdach, a te na ziemiach i1 ksi¢zycach
rozpoczety prace form, z ktord) Ty Panie odbierasz ciggle osta-
teczny wyrob mitosci, dla ktorej wszystko jest stworzone, przez
ktora wszystko si¢ rodzi.

»Tu gdzie za plecami mojemi palg si¢ zlote i srebrne skaty
nabijane mikowcem, niby tarcze olbrzymie przys$nione oczom
Homera, tu gdzie odstrzelone slonce oblewa mi ptomieniami ra-
miona, a w szumie morza stychaé¢ ciagly glos pracujacego na for-
m¢ Chaosu ; tu gdzie duchy tgsama, co ja niegdy$ droga wste-
puja na Jakubowa drabing zywota; nad temi falami, na ktére duch
moj tyle razy puszczal si¢ w nieswiadome horyzonty, nowych
swiatow szukajac: pozwol mi Boze, ze jako dziecigtko wyjgkam
dawng prac¢ zywota i wyczytam ja z form, ktére sg napisami
mojej przesztosci."...

Po takim poczatku, obejmuje dalsza osnowa Genezy

z Ducha niejako przypomnienie pierwszych poczatkdw

=) Jam, mnie ja; bo ja osoba jest, a tam osoby nie bylo
jeszcze. (Przyp. Slowackiego).

Toin II.



odwiecznej istno§ci §wiata, przypomnienie zaczerpnigte z wngtrza
wlasnego ducha, ktory w tein wszystkiem uczestniczyl. Jest to wiec
w ksztalcie dziejowej opowiesci, w ksztalcie platonskiej anamnezy,
obraz kolejnego przeobrazania si¢ i doskonalenia planety naszej,
z tem wszystkiem co na niej zyje i zylo.—Nie brak w tem dziele
rzeczy, ktore bardzo picknie i1 poetycznie pod wzgledem formy
rozpowiada poeta; jednakze nie mozna w niem niewidziec tez
wielu marzen i dziwnie przekreconych pewnikow naukowych.
A glowna mysl, ktora odstania jakby objawienie nowe, sobie do-
piero. odstonione, nie jest i nie byla juz wtedy wlasciwie niczem
nowem Ww nauce. Mowig¢ tu otem dzi§ juz powszechnie uznanem za-
lozeniu , ze wszystkie rzeczy i zyjatka w stworzeniu — od kamie-
nia poczawszy az do organizmu czlowieka — stanowig tancuch
nieprzerwany i jednotliwy. Wszystkie ogniwa tego lancucha sa to
jakby stopnie coraz wyzszego wyrazu tej sily tworczej, ktora
to wszystko wydobywa z niebytu, z tona materyi. Cala ,Filozofia
Natury“ Hegla (niemniej zreszta w szczegétach batamutna, jak i
Geneza Stowackiego) jest juz na tejze wiasnie idei oparta.

»,Geneze¢ z Duchall uwazal Stowacki za najcenniejsze
dzieto swoje, za pldod pracy najwigcej zaslugujacy na ogloszenie,
ze wszystkiego co tylko kiedykolwiek napisat. Twierdzenie niniej-
sze opieram na nastgpujacej okoliczno$ci. Do manuskryptu, bardzo
czysto przepisanego wlasng re¢ka autora, znajduj¢ dodang kartke
z nastgpujacym napisem: Genesis z Ducha, pismo zda-
niem autora najwazniejsze ze wszystkich, jakie
kiedykolwiek napisatl; zawiera bowiem Alf¢ i Ome-
ge Swiata.“ Slowa te zanotowane zostaly przez przyjaciela i
nieodstgpnego towarzysza poety w jego ostatnich chwilach, o kto-
rym w dalszych rozdziatach bedzie jeszcze wzmianka osobna.

Dodat potem Stowacki do Genezy, w osobnym urywku, je-
szcze i wyklad ze swego stanowiska tych pierwszych chwil istnie-
nia na ziemi rodu ludzkiego, ktérych przypomnienia zlozone sa
czgScia w mitologii, czeScia w ksiggach starego Testamentu. Buj-
ne i to bylo pole dla marzacego umystu! Od chwili jasniejszej



wiedzy dziejowej, na progu wiekdéw jakokolwiek o$wieconych po-
chodnig historyi — rzecz si¢ urywa...

Wszystkich tego rodzaju pism Slowackiego nie objatem
w wydaniu, ktére azeby moglo byé doprowadzone do skutku, ko-
niecznie musialo by¢ S$ciagnigte do jak najkrotszych rozmiardw i
mies$ci¢ w sobie to tylko, co jezeliby bylo przepadto, stanowiloby
prawdziwg strat¢ dla ojczystej literatury. Zreszta uwazatem jak-
by za wykroczenie przeciw cieniom mego poety, oglaszaé rzeczy,
ktére ani jemu stawy ani czytelnikom pozytku nie zdawaty si¢
obiecywa¢. — Genesis z Ducha moze by¢ cickawym mate-
ryalem do poszukiwan w zakresie Towianszczyzny; ale do poszu-
kiwan takich malo kto zapewne znajdzie w sobie ochote. Ogodt
czytajacych szemralby na wydawce, gdyby si¢ kosztem znacznie
podwyzszonej ceny bylo w taki sposdb powigkszylo ilos¢ to-

méw posmiertnego wydania.



ROZDZIAL OSMNASTY.

Dalszy cigg rozpoczetej materyi. — Rozmowa z Matka Mokry"

na. — Krol-Duch — wyklad pierwszych rapsodow tegoz — szcze-

goly o stanie r¢kopisu dalszych czg$ci Krola-Ducha. — Urywki

przektadu Iliady. — Powody do napisania wiersza ,,Do Awutora

trzech Psalmowll — okolicznosci chwili owej towarzyszace —

stosunek Owczesny migdzy Krasinskim a Stowackim. — Dwie bro-
szury proza, w tychze latach wydane.

Wszystkie prace w rozdziale poprzednim wymienione, procz
jednej chyba Genezy z Ducha, zdaja si¢ sama swoja po-
wierzchownos$cig $wiadczyé o tern, ze powstaly pod wplywem , jak
si¢ Stowacki przy pewnej sposobno$ci wyrazit, ,pierwszego szatu
rozbudzonych ducha wngtrznosci#4 Nie bylo mi wprawdzie podo-
bno, szczegdélowo oznaczy¢ czasu, kiedy kazda z nich mogla by¢
napisang; ale tyle bedzie pewnem, ze przypadaja one wszy-
stkie na pierwsze lata owej mistycznej doby wjego zywocie. Ide-
je jego byly wtedy jeszcze w nieustajacym ruchu przeksztalcen.
Sam on jeszcze nie pojmowal si¢ w tym nowym swoim wzgledem
wszystkiego, co wecielone i1 niewcielone, stosunku. Przechodzity
mu przez my$l zagadnienia olbrzymie, mys$li ogniste, ktére nie
tylko dlatego nie dawaly si¢ z powodzeniem zuzytkowaé artysty-
cznie, ze sobie z nich sam poeta nie umiat jasnej zda¢ sprawy,
ale ze i zbyt rozlegle to byly pomysty. Kazda sztuka, a zatem
i poezya, wymaga pewnego ograniczenia, skoncentrowania, za-
warcia tego, coby si¢ rado w nieskonczono$¢ rozptynaé, w pe-
wnym scistym zakresie. Excentryczno§é przedmiotu najniebezpie-
czniejszym bywa szkoputem dla wszystkich przedsiewzigé poe-
yckich.
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Po uptywie pewnego czasu Stowacki cho¢ trwat i nadal przy po-
wzietym kierunku i bynajmniej nie opuszczat sztandaru nowej doktry
ny,jednakze przetrawit do pewnego juz stopnia nowe swoje wyobraze-
nia izaczal, ze tak powiem, czu¢ grunt jaki§ pod stopami. Utwory
jego od tego czasu zaczynaja w nim znowu okazywaé artyste,
artyste pierwszego rzedu i mistrza stowa, jakim byt przed ro-
kiem 1842. Otacza je wprawdzie pewna mgla mistycyzmu jeszcze
i potem, ale juz nie w tej gesto$ci, zeby warto§¢ ich jako dziet
poetyckich miata cierpie¢ na tem dotkliwie. Owszem — zdaje
si¢ niekiedy, ze ten lekki wiew extatycznej zadumy, ten taje-
mniczy odblask bezdennej wiary i fantastycznosci w autorze
przydaje im prawie woni i wdzigku. Mozna si¢ wtedy nie godzi¢
na ostateczne .nastgpstwa, do jakicbby uboczne intencye poety,
zaledwie dostrzezone w dzietach jego tej daty, prowadzi¢ mogly.
Ale tez i nie mozna utworom tym zaprzeczyé — z ich stanowi-
ska —- niepospolitej nieraz glgbokosci w pomysle, a niezréwnanej

z niczem sily w wystowieniu i rzucie...

Do liczby rzeczy tego wlasnie rodzaju nie wahalbym si¢ za-
liczy¢ mianowicie ,,Rozmowy z Matka Mokryna“. Nie wchodze
w to, czy wszystkie rysy tego obrazu sa rzeczywiscie wzigte ze
tak powiem z natury; wiadomo mi, ze osoby niektore, dobrze
jak powiadaja z cala ta sprawa obeznane, wytykaja poematowi
temu pod tym wtlasnie wzgledem miejscami uchybienia; — biorac
wszelako utwor ten jako dzieto sztuki, ktérej zadanie nie polega
na odtwarzaniu rzeczywistosci niewolniczem nawet w ubocznych
i najdrobniejszych szczegoétach, lecz na ujgciu ducha zdarzen, o
ktore chodzi: zdaje mi si¢, ze go mozna $mialo zaliczy¢ do ar-
cydziet w tym rodzaju poezyi. Z dawniejszych prac Stowackiego
najwigcej zbliza si¢ do niego poemat o Ojcu Zadzumionych,
jako podobny obraz strasznej bolesci i grozy. Objawy Towiani-
zmu s3 w Rozmowie tak nieznaczne, artystyczny jej uktad
tak prosty, a moc stowa taka potgzna, ze zaledwie uwierzycby
mozna, ze to jest dzielo wlasnie lat owych, a nie kiedy$ rychlej
stworzone. Ze tak jednak jest, tego dowodzi najprzéd sam czas
wypadku, ktory dat powod do podjecia tego przedmiotu, a po-
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tem 1 ta okolicznos$é, ze w re¢kopisie wilasnor¢gcznym poety, w kto-
rym si¢ miesci pierwszy rzut tego dzieta, znajduja si¢ w niekto-
lycli miejscach, pomigdzy jednym ustgpem a drugim, roézne —
nienalezace do osnowy poematu — odezwania do Boga, ulozo-
ne w najprostszych wyrazach proza, jakie pisaé po bedacych pod
icka papierach swoich bylo w owych dopiero latach zwyczajem i
nicjako potrzeba duszy naszego poety. Sg to rézne definicye do-
gmatéw jego doktryny, aforystycznie wyrzeczone w formie modli-
twy zwréconej do Boga samego, jako bezposredni wylew serca
wzbierajacego wdzigczno$cia, ze mu jest danem mie¢ $wiadomos§é
rzetelnej prawdy. Miejsca takie, jak juz wspomnialem, wprawdzie
nie zostaja w zadnym zwiazku z poematem, o ktérym tu moéwimy;
ale daja podstawe do najpewniejszych wnioskow o czasie, kiedy
on powstal, i o usposobieniu ducha, ktéorego byl owocem.

Drugiem dzietem tej kategoryi, ale wykonanem zupelnie zno-
wu w innym rodzaju, jest Kroél-Duch. Czg$¢ poczatkowa poema-
tu tego, nazwana ,,Rapsodem pierwszym" zostala ogloszo-
na za zycia jeszcze poety, wr. 1847 (rzeczywiscie w koncu 1846)
w Paryzu, bezimiennie, bez karty tytutowej, w formacie wielkiej
o6semki, stron 24. — Byly to tylko trzy pierwsze piesni, stano-
wigce poniekad odr¢bng cato§¢. Wrazenia one na publicznosci za-
dnego nie wywarly. Mato przez kogo przeczytane do konca, po-
tepione jako dziwactwo, przeszly przez ogdt prawie niepostrzezone.
1 ludno bo tez bylo z tego utomku wyrozumie¢ istotna mysl po-
ety 1 urobi¢ sobie choéby jakiekolwiek wyobrazenie o calkowitem
zatlozeniu utworu. Bylto ustgp wprawdzie .glgboko pomyslany,
w pojedynczych dziatach z wielkiem dokonany mistrzowstwem i sto-
wa 1 w ogble artyzmu: lecz skadinad tak oderwany i trudny wte-
dy jeszcze do zrozumienia, ze nie mogt nie zdawacé si¢ zagadka

wszystkim niewtajemniczonym w mistyczng autora doktryne.

fento zupelny brak udziatu ze strony czytelnikow wstrzymat
tez zapewne Slowackiego od drukowania dalszych rapsodyi. I tak
skoniczylo si¢ na tein, ze do niedawna publiczno$¢ nasza nie zna-
ta nic wigcej z tej olbrzymiej kreacyi, jak tylko o6wjeden rapsod;



i ze do dzisiaj poemat ten caly prawie powszechnie uchodzi za
rzecz, ktora si¢ usuwa z pod wszelkiego rozbioru...

Stowackiego ciagiem marzeniem, od pierwszej chwili przyje-
cia doktryny Towianizmu, byta my$l przyobleczenia nowych idei
w szaty poezyi. WidzieliSmy w powyzszem, jak wszystkie prace
jego od r. 1842 poczawszy, polegaly natej jedynej dazno$ci. Nie
chodzilo mu juz odtad o tworzenie ideatéw fantazyi w zwyczaj-
nym sensie; nie chodzilo o artystyczne dokonywanie dowolnych
zalozen poetycznych. Chciat on podnie$¢ znaczenie i zastuge poe-
zyi daleko wyzej. Mial to by¢ jeden ze sposoboéw wieszczego ob-
jawienia $wiatu istnej, bezposredniej prawdy, t. j. tajnych dog-
matoéw 1 tych wszystkich rzeczy Zakrytych, ktorych wypowie-
dzenie w innej formie przewyzszaloby moze w ludziach zwyczaj-
nych zdolno$¢ pojecia takowych.

Poprzednie préoby uczynienia zado$¢ temu idealowi — nie u-
dawaty si¢ autorowi naszemu. Byly to wszystko prace o tyle chy-
bione, ze osnowa, ze tlo i ramy zamierzonego dziela nie byly
zdolne przyja¢ w si¢ i pomiesci¢ calej autora intencyi. Byly to
wszystko jakby naczynia jakie§ kruche i szczupte, niezdolne ob-
ja¢ w sobie wszystkiego, co w nich zawarte by¢ miato. Dlatego
tez owe zbyt ciasne ksztalty paczyly si¢ poecie pod reka; wycho-
dzity z pracowni jego albo jako monstra (X. Marek i1 Srebrny
Sen), albo z niej nie wychodzity wcale, lecz przed dokonaniem
pracy nad niemi odktadane bywaly na bok, i leza dzi§ przed na-
mi jak torsa potwornej rzezby, ktdra szczegétami obudza podziw,
a pomystem odstrecza...

Wreszcie trafit Stowacki na przedmiot, ktory stosunkowo
najwigcej obiecywal zatozeniu jego doréwnaé. Zalozenie jego pole-
gatlo tym razem na onym wiary jego artykule naczelnym, zZe spo-
leczenstwo ludzkie, obrgbem pewnej narodowosci objete, jest pro-
wadzone naprzod i coraz dalej moca duchow wybranych , duchow
wigkszych, silniejszych... Kazdy naréd ma zatem swego niby
aniota (moze kilku anioldw — punkt ten bowiem nie jest u Sto-
wackiego wypowiedziany jasno), ktory przez niego dziata i prze

go ku coraz wigkszemu zblizeniu si¢ do celu, jaki jest narodowi
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temu wytknigty. Dziatanie jednakowoz owego ducha, przesnuwa-
jac si¢ przez caly ciag dziejow narodowych, nie moze by¢ mierzone
trwaniem jednego czlowieczego zywota. Pokolenia ludzkie zmie-
niaja si¢ 1 nastaja po sobie, jak liscie na drzewach, opadajace
jesienia, a odrastajace na wiosng. Czlowiek naczelny w narodzie,
czlowiek majacy w sobie owego ducha-aniota, podlega oczywiscie
tymsamym prawom natury, co caly rodzaj ludzki. Misya wieko-
wa ducha, ktéory w nim zyje i przezen dziata, nie moze wigc
by¢ dopetniong w ciggu znikomego jego zycia. Dlatego duch ten
potrzebuje wiec kilku zywotow, majac dziatla¢ bezprzestannie; i
przeto w kolei czasow odradza si¢ to w tern ciele, to znowu
W owem. Na pozér coraz inna osobisto$¢ dziejowa, jest on w grun-
cie rzeczy jednak zawsze tymsamym duchem - kierownikiem swo-
jego spoleczenstwa, tymsamym duchem nad duchami, tymsamym...
SKrédlem-Duche m®.

To tedy =zalozenie swoje zamierzyt Stowacki uwidomi¢ na
przyktadzie dziejow ojczystych, wytldmaczonych i okazanych w tem
Swietle poczawszy od pierwszej chwili zywota Polski az do dni
ostatnich. Czyli innemi stowy: poeta nasz wprowadza t¢ przodu-
jaca dziejom naszym osobisto§¢ mistyczng, jako bohatera epopei;
i z powodow, ktére nizej odslonimy wyrazniej, z powodéw nader
waznych, gdyz dotyczacych samejze osoby wtasnej , osoby Sto-
wackiego: kladzie calag opowies¢ trudow w tym szeregu wiekow
przebytych, cala opowies¢ tej nie$miertelnej krucyaty — w wta-
sne usta Krodéla-Ducha, zaczynajac poemat od owej strofy,
zapowiadajacej ogodlna tres¢ tego cyklu rapsodow.

,Cierpienia moje i m¢ki serdeczne

1 ciagla walke z szatanéw gromada,
Ich bronie jasne i tarcze sloneczne,
Jamy we¢zowa napeinione zdrada
Powiem — wyroki wypelniajagc wieczne,
Ktére to na mnie dzisiaj brzemi¢ ktada,
Abym wyS$piewal rzeczy przeminigte

I wielkie duchéw $wigtych wojny Swigte"*).

*) A wigc si¢ poeta identyfikuje z bohaterem swoim



W pierwszym rapsodzie (wydanym jeszcze r. 1847) odstonit

autor pierwszy doczesny zywot krola-ducha na tle samych spote-
cznoéci naszej zawigzkow. Dalsze rapsody przedstawiaja go w po-
zniejszych jego zywotach, w coraz innych osobach, a zawsze
w takich ze zycie narodowe w kazdej epoce od nich jedynie od-
bi¢ lato glowny ped i ruch i kierunek ku przeznaczeniu swojemu.

Przypatrzmyz si¢ teraz nieco blizej, jak ten pomyst jest wy-
konany w szczegotach.

W rapsodzie I mamy opowie$¢ pierwszego wcielenia si¢ kro -
la-ducha w posta¢c narodowag polska. Nie jestto bynajmniej
pierwsze zrodzenie si¢ jego, jako ducha w ogdle. Jako odrgbna
wiekuista istota, istniat on juz 1 przedtem. Lecz tych ze tak
powiem, przedstowianskich dziejow jego istnienia gdzieindziej —
poeta nie odstania. Ukazuje go nam od razu w postaci Armen-
czyka jakiego$, ktory jako zmarle juz cialo zlozony jest na sto-
sie, azeby by¢ spalonym , a potem si¢ odradza na nowo w indy-
widualno$ci wenedyjskiej , stowianskiej...

Armenczykowi owemu bylo imi¢ Her. I nazwe t¢ i caly po-
myst przejat Stowacki od Platona. Plato na samym koncu naj-
glebszego ze wszystkich utworéow swoich, na koncu dyalogu za-
tytutowanego ,,Rzeczpospolita" zamiescit pigkna 1 pelng
znaczenia symbolicznego powies¢ o jakim$§ Herze, synu Armeniu-
sowym z Pamfilii, ktory w walce za ojczyzng polegt i wespot
z innymi zabitymi lezal przez dziesig¢ dni na pobojowisku. Dzie-
sigtego dnia przyszli ludzie, azeby trupy zabitych pogrzes¢. Psuty
si¢ one juz wszystkie, tylko Hera ciato znalezione zostalo w czer-
stwej $wiezosci. Podniesiono wszystkich polegtych z ziemi i z czcia
wielka zawieziono do miasta. Dwunastego dnia zlozono ciata na
stosach, albowiem miaty by¢ spalone. Kiedy juz przyktadano
ogien do stosa, na ktorym Her lezal, stalo si¢, iz zmarty otwo-
rzyt oczy i powstal. 1 zszedlszy ze stosu oznajmit ziomkom, ze
duch jego wyszedt byt z ciala i byl na drugim $wiecie, gdzie lu-
dzi zmartych sadza i karza i nagradzaja — wedle zaslugi. Ale
kiedy stanal z kolei i on przed sedziami: powiedziano mu, ze
jemu tylko nalezy przystuchiwaé si¢ i przypatrywaé wszystkiemu,

Tom II. 31



266

co si¢ tu dzieje. Albowiem ma on jeszcze wroci¢ do zycia i by¢
do ludzi na ziemi mieszkajacych zwiastunem z §wiata drugiego.
Opowiadat tedy ow zmartwychwstaty z stosu swojego, jako si¢
odbywaja sady dusz zmartych, jakie im wymierzane bywaja ka-
ry, jaka ich czeka przyszto$¢ dalsza 1 jak wreszcie, po uplywie
oznaczonego czasu, stawaja one powtdrnie przed potegami tamte-
go §wiata, t. j. przed Anankg itrzema corami onej, ktorych wspol-
na nazwa jest Mojry, i ktére rzadza zyciem ludzkiem. Tam tedy
stajag duchy owe w szeregur a stuzebnice onych trojga pan za-
mogilnych ktada po przed nimi mnogos¢ wielka wzorcow i wize-
runkdéw zywota, tak zywota zwierzat réznych, jako i zywotow
ludzkich. Nastgpnie wstgpuje czarodziej jakis na podwyzszenie i
glosi: ,,Stuchajcie stowa dziewicy, céry Ananki, Lacliezy! Dusze
znikome , oto si¢ poczyna nowy okres $miertelnego waszego zycia.
Nie was los wybieraé bedzie, lecz wy same obierzecie los sobie.
Przed kim pierwszy znak padnie, ten niech najprzod wybierze
sobie zywot i dolg, od ktérej si¢ potem juz nie potrafi oddzieli¢ 1
Oto cnota jest tu do wzigcia! mniej albo wigcej mie¢ jej bedzie-
cie, w miar¢ ile ja cenicie albo ile jej nie cenicie. Wina bedzie po
stronie tego, kto wybiera -— bdstwo niewinne niczemu“... To
mowigc, rzuca maz Ow znaki, jakby losy z liczbami, po pized
caly zgromadzonych dusz szereg. A kazda dusza znak swodj pod-
nosi wedle tego”jak przy niej upadi, i po kolei, znakiem owym
wskazanej, przystgpuje do wyboru sobie zywota z pomiedzy
wszystkich owych wizerunkow, ktéore w wielkiej mnogosci zo-
staly roztozone przed niemi. Wybor takowy zawist zupelnie od
woli tego, ktory wybiera. Pomimo tego, bywa to widok i smutny
i $mieszny i zarazem dziwny, jak dusze owe wybieraja sobie zy-
woty powodujac si¢ najcze$ciej wrazeniami, ktdre z soba przy-
nioslty z tej strony grobu, z poprzedniego zycia swojego. I tak,
dusza Orfeusza — z nienawisci ku calemu rodowi kobiet wy-
brala wizerunek zycia tabedzia, azeby si¢ juz nie rodzi¢ z kobie-
ty. Dusza tab¢dzia przeciwnie wybrata sobie zywot ludzki. Dusza
Tamyrysa (poety) przeniosta nad wszystkie inne zywot slowika.
Ajax silny, a jednak pokrzywdzony przez ludzi, zapragnal teraz

zycia lwa. Agamemnon, réwnie zniechgcony do ludzi, siggnat



reka po zycie orla. Odysseus, po dlugich trudach walk i wedro-*
wek wyleczony z zadzy stawy 1 pomny boélow, jakich z jej po-
wodu doznawal, chwycil z radoscia za wzorzec zywota w spokoj-
nym zakresie prywatnego czlowieka; a Atalanta, ktora juz
w poprzedniem zyciu z tego styngla, zZe jej w biegu przescignaé
zaden zapasnik nie zdotal, wybrala sobie Zywot meszczyzny, atlety...

Kiedy za$ juz kazda dusza dokonata wyboru swego, udaja
si¢ wszystkie razem na doling Lety, a ida w skwarze wielkim i
spiece, albowiem na dolinie tej nie ujrze¢ ani drzew zadnych,
ani zadnego z plodow, ktore ziemia wydaje. 1 zasiadaja pod wie-
cz6r nad ta cudowna rzeka, kojaca troski. Tu dusza kazda wy-
pi¢ koniecznie powinna pewna miar¢ wody; a niektore, ile roz-
waga i umiarkowaniem mniej si¢ powodujace, wychylaja jej i
wigcej, w skutek czego tez potem zapominaja na wszystko (i tak
si¢ potem odradzaja, jakby nigdy przedtem nie zyly na ssiecie)
Wypiwszy wode¢ owe, zasypiaja wszystkie. Nadchodzi noc, go-
dzina podlnocna bije. Wtedy nagle poczyna sie grzmot wielki i
trzgsienie ziemi. A dusze w gor¢ si¢ rozpierzchuja na wszystkie
strony jak gwiazdy spadajace, i kazda kwapi si¢, kedy jej prze-
znaczono urodzi¢ sig...

Owoz to wszystko widzial na drugim $wiecie i opowiedziat
ziomkom swoim ze stosu 6w Her z Pamfilii. O sobie samym zas
nie byl w stanie powiedzie¢, ktoérgdy i jakim sposobem wrdcit do
ciata. Tyle mu tylko bylo wiadomo, ze jemu pi¢ wody z Lety
nie dano i ze kiedy nagle z rana oczy znowu otworzyl, ujrzat

si¢ juz polozonym na stosie. —

Taki jest w najgtowniejszych zarysach 6w myt Platona, bar-
dzo szczegdélowo u niego rozprowadzony, ktory wigc postuzyl za
punkt wyjscia dla ,,Kro la-D ucha«. Jak widzimy, bardzo mato
przejat z tego mytu Stowacki. Bo tez zamiar jego byt inny, ja
Platona. Filozofowi greckiemu zalezalo na dokladnem odmalowa-
niu tego, co Her widzial na drugim $§wiecie; a naszemu autoro-
wi chodzilo przeciwnie o dalsze losy samegoz llera. Stadto za-
ledwie si¢ w niektorych szczegoétach i to ubocznych spotykaja om

ze soba. Rozmijaja sig- za§ mianowicie w tym punkcie, ze po-



dtug mytu greckiego Her na stosie wrocit do zycia, azeby je
wie$¢ dalej w dawnych warunkach; Stowackiego za§ Her ciato
swoje pozostawia na stosie i koficzy tam juz swodj zawdd ziemski.
Ciato podlega ptomieniom — dusza wyst¢puje z niego , aby ule-

cie¢ w nadziemska kraing duchdéw...

Dalsze koleje tej duszy sa w poemacie takie:
lo wyjsciu z ciala*), ujrzal si¢ Her w owej krainie Plato-

na, ,kedy dusze jasne jak brylanty, swe dobrowol-
ne czynily wybory#4 Jednakze on, wzharmonig obez na-
ny mtoda wtasnego ciatadt (strofa VIII, w ktorej jaki
w innych strofach przecinkowanie ciggle blgdne), t. j. $swiadom
tego, ze to cialo nieskazitelne i wiecznie mtode, jakie mial wtedy
czystym duchem bedac, najlepiej harmoniuje z jego natura: ,nie
chciat odmiany" ani ciata ani doli ani zywota, i nie pragnac
niczego wigcej, jak zeby duchem i nadal juz pozostaé, nie czynit
zadnego wyboru. Siadl tedy razem z drugiemi duszami nad brze-
giem Lety, lecz wody do ust nie wzigl. Same tylko rany swoje
ma zmywal, azeby stracity... pamig¢é bolesci. Wtedyto ukaza-
no mu — gdzie§ w wielkiej oddali — ,,we mgltach letejskiej
zapomnienia rzeki4 tajemniczy wid jaki$§, zjawienie dzi-
wnej, z mczem nieporownanej pigknosci, ktore ,jak Swit daleki4t
uroczo przed oczyma jego wschodzito (strofa IX i nastgpne). ,,Ani
gwiazdzice, co si¢ w morzach pala — powiada w mys$l bajecznych
podan ludowych poeta »ani tych gwiazdzie jasno$¢ tajemni-
czadt nie wywiera tyle trwogi na jestestwach zyjacych w morza
otchtani, ile jego przerazilo na razie to zagadkowe zjawienie.
mByla to niewiescia postaé jakas, picknosci tak idealnéj, ze si¢
stworzong by¢ zdata jakby z blaskow slonecznych, z barw teczo-
wych, z dzwigkow niebianskich'...

,Nad nig dzwick — duchoéw girlanda stowicza,

Pod nig... jakoby =zlote zejscia schody

Na $wiat daleki i zamglony wiodly4..

*%) Strofa V piesni pierwsz¢j. W trzecim wierszu tej strofy powinno
yc. ,,An iga cialem placzaca daremnie4 zamiast ,,Ale za cialem"..
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Dose bylo duchowi Hera raz spojrze¢ na uroczg pigkno$c
tego widu idealnego, azeby w sobie poczué¢ tajemny wezel, jaki
go miat wiekuiscie z nim taczyé, 1 wiedzie¢, ze ta postaé pro-
mienna — to odtad juz... Jego Umilowana na wieki!*

ktéry ustgp w calym poemacie obecnym sprawia czy*
telnikowi niepokonane trudnosci, to niezawodnie miejsce wiasnie
powyzsze. Co tez poeta rozumial przez t¢ aparacya tak misty-
cznie tu wprowadzong ?

W  pierwszej chwili nasunie si¢ tu kazdemu pewnie mysl,
ze bedzie to zapewne druga podobna duchowa indywidualnosé
opatrznosciowa, jak sam bohater poematu, ale indywidualno$¢
niewie$cia: rownie jak tamten majaca przed soba do spelnienia
wielkie postannictwo w wszech$wiecie; rownie jak on przeznaczo-
na przeby¢ caly szereg zywotow, ktéore — z wyroku tajnych
przeznaczen — zapewne splataé si¢ beda losami swymi z zawo-
dem meskiego krdla-ducha w przysztoSci. Przypuszczenie to
(czytajac poemat dalej) zdaje si¢ nabiera¢ prawdopodobienistwa
z tej mianowicie przyczyny, ze corka Lecha Wanda, w tak obie-
cujacy sposob wprowadzona w osnowe¢ juz pierwszej piesni, a po
krotkiem zboczeniu w piesni drugiej, tak przewazne odzyskujaca
znowu znaczenie w calym tym pierwszym rapsodzie, moglaby
z wielkim pozorem shlusznosci by¢ uwazang za takie wtasnie do-
czesne wciclenie owego drugiego ducha, ktéory jako niewiasta
ma towarzyszy¢ na calej przeznaczen drodze glownemu bohatero-
wi poematu...

Przy blizszem rozpatrzeniu przypuszczenie powyzsze przeciez
okazuje si¢ mylnem. Klucz ten mimo wszystkich swoich pozorow,
nie otwiera zadnej z zagadek, jakie si¢ w dalszych spotykaja ra-
psodach. Przeciwnie, tloinaczenie takie wiklatoby nas tylko w cia-
glych sprzeczno$ciach i prowadzitlo na bezdroza, zadnej nie po-
zostawiajace mozno$ci spotkania si¢ z rawdziwym pomystem
autora.

Stowacki piszac to dzieto, niewatpliwie surowsze i wznio$lej-

sze podjal zamiary, jak opiewaé metempsychoze dwojga duchdow,
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ktéore na réznych koncach $wiata i w roznych epokach historyi
spotykaja si¢ na to tylko ze sobag, aby przy innych nibyto wa-
zniejszych misyach swoich, odgrywac ostatecznie... romans ze so-
ba na coraz inne sposoby!

Przypomnijmy sobie, ze punkt wyjscia i caly poczatek ,Kro-
la-Ducha" dokonany zostal pod wplywem platonskich wyobrazen.
Jedna z zasadniczych podwalin calej doktryny Platona jest przy-
puszczenie, ze my ludzie przynosimy ze soba na ten $wiat goto-
wa juz i tylko przypomnienia czasem potrzebujaca $wiadomosé
bezcielesnych poje¢ i ideatow (,ideae innatae“). Platon wyobra-
zal sobie, ze czlowiek przed narodzeniem swojem oglada twarz
w twarz owe wiekuiste pierwoksztalty wszystkich rzeczy stwo-
rzonych, a nawet i idealy zadnej zmyslowosci niezdolne, jak np.
cnotg, mestwo itp. w ich czystej postaci czyli w ich prawdzie
bezwzglednej. To wlasnie tez jest, co sprawia, ze chociaz po
narodzeniu naszem nie widzimy na ziemi nigdy juz ani nadzmy-
stowych wyobrazen ani ideatow, ale tylko same rzeczy znikome,
doczesne, ktore bedac tamtych tylko kopiami i odciskami lichy-
mi, sa zawsze ulomne i nieudolne: — to jednak posiadamy po-
mimo tego w pamigci i wyobrazni naszej jakas Swiadomos¢ tej
najwyzszej pigknosci; zachowaliSmy w sobie jakie§ poczucie tych

prawd wiekuistych, ktoérych ojczyzna sa same tylko sfery nad-

ziemskie. —
Ot6éz jednym =z takichto ideatow — wyzszych nad wszelkie
wcielenie, jedng z takich pigknosci — niedoScignionych od za-

dnej z okre$lonych pigknosci, jednym z takich ,widow" —
widnych tylko dla oka ducha, nie ciata, jest wtasnie i owa na-
powietrzna, §wietlana postaé, ktora si¢ ,,we mgtach letejskiej za-
pomnienia rzeki“ objawila po $mierci duchowi llera, jakby $wi-
tanie jakie dalekie. Jako duch, wyszly z ciata, znajdujacy si¢
wtasnie w tej idealdow ojczyznie, jest Her zdolnym ,poznad
z oblicza B4 6w ideat niebianski, i1 oglada go w calej jego pige-
knosci. Poniewaz jednak ideal wszelki z natury swojej nigdy
w $wiecio rzeczywistym by¢ odnalezionym nie moze; poniewaz

przy najwigkszeiri nawet zblizeuiu si¢ do niego ? daje si¢ czug



zawsze w zyciu doczesnem brak obecno$ci jego zupeindj : przeto
tez 1 bohaterowi naszemu S$piewaja jakie$ glosy nieznane:

,Dobrze ja poznaj, bo wkrdotce utracisz,

Jak sny, przez dobre duchy malowane;

Zywot — tysigcem zywotow zaptacisz,

A zawsze jedng t¢ serdeczng rang

Przycisniesz w piersi r¢gkami obiema,

Te¢ jedng smetng rang — ze Jej nie ma!

Ukazany mu przeto jest w mglistej oddali cel przysztego je-
go zawodu, widny w catej swojej apoteozie i chwale: ale zarazem
i to mu zapowiedzianem zostaje, ze ta pigkno$¢, ta skonczonos¢,
ta bosko$¢ tego celu wszystkich jego zapeddéw istnie tylko w wy-
obrazni i w tgsknocie, stowem w ideale; w zywotach za$§ rzeczy-
wistych , choéby ich przezy¢ i tysiac, czué si¢ bgdzie zawsze tyl-
ko to jedno — ,Ze go nie ma‘“, Ze go si¢ jeszcze nie O0si¢-
glo, ze tysigce przeszkod kladzie si¢ w drodze, ktore ciagle
pokonywaé potrzeba, zeby si¢ zbliza¢ do niego; slowem ze go si¢
tylko pragnie... zawsze nadaremnie!

»Stawe ci damy, lecz tobie obrzydnie —
Serce ci damy, ale spustoszeje!

Przyjdzie do tego, ze bedziesz bezwstydnie
Uragat w Bogu majacych nadzieje* itd.

Te zapowiedzi, te przestrogi nie zrazaja jednakze kréla-du-
cha od tego, zeby si¢ pusci¢ w $lady za tym uroczym obrazem
przed oczyma jego zjawionym. ,Cho¢by az w pieklo wiodla —
pojde za nia!* powiada, 1 puszcza si¢ w drogeg, ,.cho¢ strzaly
numidzkiemi ranny,* cho¢ niemajacy jeszcze pewnos$ci, co to jest,
co go ku sobie tak ciggnie: czy $mieré, czy zywota dziwo, czy
Irys? itd. (strofa XII).

Przystapmyz teraz do drugiego pytania i powiedzmy: jaki to
ideali czego ideat ukazany zostat w tej bezwzglednej pigkno$ci swo-
jej Herowi ? Kto jest ta, ktéra mu wtedy w dalekim ukazano
$wicie, azeby odtad byta jego Umitowana na wieki?

Jestto Ojczyzna, jezeli wyraz ten wezmiemy w jak naj-

szerszOm i jak najwznioslejszem znaczeniu. Nie rozumiem przez



to ani samej tylko ziemi rodzinnej, ani pafnstwa w jego do-
czesno-utylitarnem znaczeniu, ani potg¢gi politycznej, ani zadne-
go z osobna z tych tysigcznych wtokien, ktore si¢ sktadaja na
ten cudny w jezyku polskim wyraz, na to wznioste w duchu po-
je¢ polskich stowo: Ojczyzna...

A jezeli to czytelnikowi jeszcze nie wystarcza, okre$lmy to
jeszcze inaczej. Oto wstaje w oddali przed oczyma Hera ideat
Polski, t. j. niebianski obraz tego, co naréd nasz jako zada-
nie panstwa pojmuje i co sobie wyobraza przez ideal narodu.
Staje przed oczyma jego Polska, jaka by¢ ma wedle tego, co
sobie o niej marza i co przez calag dlugos$¢ jej przesztosci sobie
o ojczyznie marzyli jej najszlachetniejsi i duchem najwznio$lejsi
synowie; a zatem cel ostateczny do ktorego dzieje nasze daza;
stowem ideal — w najdalsza przyszlos¢ rzucony — takiej oj-
czyzn y-matki, takiej ojczyzny-idei, jaka jest wszystkich
marzen 1 usilowan naszych przedmiotem.

To zatem chcial powiedzie¢ poeta, kiedy mowi:

»Ukazal si¢ wid — Pigknos$¢é — corka Stowa,
Pani ktéregos$ z ludow na podlnocy,
Jaka Judejscy widzieli prorocy.

»Stonce lecaca trzymata nad czotem,

A miesigc srebrny pod nogami gniotla:
Szta nad lasami i leciata dolem

Nad chaty — jako komeciana miotla.
Tecze ja ciaglem oskrzydlaty kotem;

W stoncu girlandy niby z kwiatow plotla
I na powietrze rzucata niedbale
Perly-jasminy i maki-korale, (strofa XVII)

Ze tu nie podkladamy slowom poety mys$li obcej, do ktorej
by si¢ nie przyznal, gdyby jeszcze byl miedzy nami: o tern do-
wodnie moga si¢ czytelnicy przekonaé, jezeli odczytaja wiersz do
K. Ujejskiego, rokiem tylko poézniej przez Juliusza pisany,
ktorySmy dali na str. 73 tomu I dziet po$miertnych. Znajdujemy
W wierszu rzeczonym prawie tesame obrazy, a znaczenie ich tam

juz nie moze by¢ watpliwem.



Pomiedzy aforyzmami proza , ktore sobie zwykl byl w owych-
ze latach Stowacki zapisywa¢ do réznych kartek i zeszytow be-
dacych wilasnie pod re¢ka: znalaztlem w jednem miejscu ustep,
ktory warto tu przytoczyé na dowodd, ze mdj wyktad strofy po-
wyzszej w Kroélu-Duchu wychodzi zupeilnie z punktu widzenia
autora. Powiada on tam, co nastepuje:

,Podobnie jak przed $wiatem stworzonym bylo Stowo czyli
duch, majacy si¢ formami objawi¢ widzialnemi, podobnie po-
czgcie kazdego mnarodu poprzedzalo stworzenie idei,
dla ktdérej nastepnie ludzie, w formg¢ pewrna tej
]Jdei wtasciwa skrystalizowani, pracowali. Z takicbto
idei powstawala pewma forma agregacyjna, i ta stanowila naro-
dowosé. Ideje takie, wiencom ognistym podobne, ktod-
rymi si¢ fortece oblezone w nocy o$wiecaja, z catag pickno-
$cig ogni ulatujacych nad narodami przelatywatly
i $§wiecity. — W yobrazone nareszcie mniej wigcej, usitowa-
niem czynnem rasy, dla ktorej byly stwmrzone, przechodzilty
w ksztatt; ducha picknosci i prawdy oddawaly formie; same za$
na niebiosach gasly i wyzszym rewelacyjnym ideom miejsca ustg-
pywaty

Zatai¢ wprawdzie tego nie moge¢, ze nasunaé si¢ tu nieje-
dnemu moze pytanie, czy raczej nie objawia si¢ przed oczyma
Hera obraz mistyczny Bogarodzicy ? Gdyz nie tylko skad inad
jest przyjetem, w takiej wlasnie postaci ten najwyzszy z ideatdow
chrze$cijanstwa malowra¢; ale i sam nawet Stowacki nieraz w tym-
ze samym go przedstawial obrazie. (Obacz np. dokonczenie wier-
sza, zamieszczonego wI tomie I Pism posmiertnych, bezposrednio
przed wspomnianemi co tylko strofami ,,do Autora Skarg Jere-
miego4) Z tern wszystkiem przypuszczenie takie w tem miejscu
byloby niewlasciwom. Jakze bowiem miatoby si¢ stosowaé¢ do Bo-
garodzicy wyrazenie:

»Pani ktorego$ z ludéow na podinocy,

Jaka Judejscy widzieli prorocy4 (str. XVI)?

W takim razie nie bylby tu autor potozyl ,jaka# ale
koniecznie ,ktora# A caly wiersz poprzedni bylby wtedy zu-

Toin II. 35
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pelnie niezrozumiaty; bo¢ matka Zbawiciela jest panig catego
chrze$cijanskiego $wiata, a nie jednego tylko ludu.

Jest zatem wprawdzie niezaprzeczonem, ze Stowackiemu te
dwa idealy, t. j. ideal calego chrzescijanstwa i ideal nasz na-
rodowy, przed oczyma splywaly, i ze chcac mowi¢ o ostatnim,
pozyczat form od pierwszego; ale to tez juz jest wszystko, co
w tym kierunku przyznaé mozemy. Posunaé si¢ cho¢ krok jeden
po za to przyznanie dalej — byloby to traci¢ na zawsze z oczu
ten punkt widzenia, z ktérego jedynie odstania si¢ ukryta mysl

poematu.

W dalszych. strofach kladzie poeta w usta bohaterowi swe-
mu opowiadanie, ze kiedy wiec ujrzal oczyma ducha swego owe
picknos$¢ idei, ktorej w zycie przeprowadzenie i wyrobienie dzie-
jowe mialo stanowi¢ odtad wiekuiste jego zadanie: natychmiast
poczut w sobie poped do odzycia na nowo w warunkach stworzo-
nego istnienia, czyli — co na tosamo wychodzi, uczul w sobie
potrzebe opuszczenia tych blogich krain letejskiej beztresciwosci i
elizejskich odpoczynkéow po trudach, w ktorychto krainach zrazu

tak goraco pragnal pozosta¢ juz na zawsze, jako duch czysty —

,1 cate mego ducha wniebowzigcie
Upadto... *(str. XVI),

»Wigc czego woda letejska nie mogta,

To Ona swojem zrobita zjawieniem ,
Ze moja dusza na nowo si¢ wzmogta

Loty — i nowym buchne¢ta ptomieniem. —
A jako pierwszy raz cialo przemogta

I uczynita swoim wiernym cieniem ,
Opowiem.

Ja Her, powalony grzmotem

Nagle gdzieS§ w puszczy pod wiesniaczym plotem*)

Budzg sig“. (str. XIX).

*) W wydaniu lipski¢cm przecinkowanie bledne téj strofy spra-
wia, Ze wcale miejsca tego rozumie¢ nie mozna. Po ,opowiem*
powinien byé punkt i zakonczenie okresu. Po wyrazie ,plotem"
nie powinno byé zadnej interpunkcyi: i tak tez to jest w pierwszém
wydaniu, t j. paryskiém z r. 1847.



W strofie tej i nast¢pnej opowiada bohater poematu, ze kie-
dy wigc dusza jego ,przemogta znowu ciato i uczynila je swoim
wiernym cieniem/' t. j. kiedy si¢ znowu zrodzita w ciele: ujrzat
si¢ gdzie§ — w lichej chacie ,,pod plotem wiesniaczym, w dzikiej
puszczy4 dziecigciem biednej kobiety. Kobieta ta wzniecala w nim
juz w latach jego najranszych instynkt zemsty.

...,3traszna nademng kobicta

Spiewata swoje czarodziejskie runy.
,0Ojczyzna twoja, wrzeszczala, zabita!

Ja jedna zywa, a ty zamiast truny
Miate§ mo6j zywot. — Popiotem nakryta

I zaptodniona przez proch i popioty,
Wydatam ciebie, aby$ byl mscicielem,

Synu popiotdéw nazwany Popielem!'4

Azeby rozumie¢ t¢ strofe, trzeba sobie przypomnieé¢ caly
pomyst, przeprowadzony w Lilii Wenedzie. Z tym dramatem
wiaze si¢ caly ten rapsod ,Krdla-Ducha4 jak najsciSlej ijest nie-
jako jego epilogiem. Czytelnicy przypominaja sobie, ze Stowacki
wyszedt w Lilii Wenedzie ze zalozenia, ze przyjScie Lecha
i orszaku jego do Polski odbylo si¢ jako gwalt i rzez i boj do-
razny na $mier¢ i zycie z dawniejszg tej okolicy ludnoscig. Le-
chici zwycig¢zyli, zaj¢li siedziby nowe, ale nie predzej, az je za-
mienili wcmentarz plemienia Wenedow, ktérzy tu przed ich przyj-
Sciem mieszkali.

Otéz z tego punktu widzenia tlémaczac strofe, o ktorej wy-
ktad tu chodzi, jest rzecza oczywista, iz owa ,,Ojczyzna za-
bita#4 o ktéorej matka synowi swojemu moéwi, nie moze by¢ co
innego, jak plemi¢ Wenedow. Samg zas kobieta owa, czaro-
dziejskie runy nad dziecigciem wyglaszajaca, jest oczywiscie
tasama posta¢, ktora si¢ tam w dramacie nazywa Rd6éza Weneda.

Caty pomyst obecnego rapsodu Krola-Ducha okazuje si¢ za~
tem juz gotowy w. Lilii Wenedzie. Co si¢ tyczy cudownego z po-
piotdéw zrodzenia Popiela, wypisuj¢ z dramatu tego dwa miejsca,
ktoére to blizej ttdémacza.

Na koncu Prologu ,Lilii Wenedy#4 wloZzone sg w usta

Ro6zy miedzy innemi stowa nastepujace;
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»Ja ostatnia zostan¢ zywa,
Ostatnia z czerwona pochodnig!
1 zakocham si¢ w rycerzy popiotach
I popioty mi¢ zaplodnia,
A swatami begda deby z plomieniem na czotach!
A tozem §lubnem bedzie stos rycerzy.
Kto konajac we mnie uwierzy,
Skona spokojny.
Ja go zemszczg lepiej od ognia i wojny,
Lepiej niz sto tysigcy wroga,
Lepiej od Boga!“

Diugie miejsce, ktoro tu warto przypomnie¢, znajdujemy
w scenie piatej Aktu III. (str. 285 wydania lipsk.)

Ma tam niezadlugo przyj$¢ do stanowczej bitwy miedzy Le-
chem a Wenedami. Goniec staje przed krélem, moéwi mu o stra-
sznych przepowiedniach, ktore si¢ szerzg miedzy jego nieprzyjaciot-
mi, i wspomniawszy o innych znakach, jakie si¢ ukaza¢ maja,
powiada:

»MoOwia, ze walka bedzie oswiecona
Btlyskawicami.
LECH.
Dobrze, bedzie widno!
GONIEC.
Ta czarownica z goéry, zapowiada
Ze po tej walce — martwych popiotami
Nakryta, za rok porodzi mSciciela.
LECH.
To przepowiednia nie dla mnie, nie dla mnie —
Nim ten popielnik w”yro$nie ohydny,-
Ja bed¢ w grobie, a mdj syn na tronie.
Ale to wszystko sa na dzieci strachy®. itd.

To cudowne zrodzenie si¢ mséciciela, zaplodnionego przez
przodkow swoich popioty, nie moglo tu oczywiscie by¢ przez poete
rozumianem literalnie. Symboliczne znaczenie tego wszystkiego
jest jasne. Poniewaz jednak zdaw®hc si¢ niejednemu moze, ze ta

stata przenos$nia o zaptodnieniu Popiela przez popioly rycerzy*
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zbyt mocnymi jest natozona kolorami, zeby przez Stowackiego
tylko figurycznie miata by¢ rozumiang, a nie dostownie: prze-
to wybaczy mi czytelnik jedn¢ jeszcze uboczng tu uwage.

Az do pewnej granicy wolno poecie dobiera¢ sobie do wy
powiedzenia subtelniejszych pomystow, form i obrazow ze sfery,
z jakiej mu si¢ tylko podoba. Kieruje nim samo jedno tylko po-
czucie pewnej ze tak powiem, miary i przyzwoito$ci poetyckiej,
bez wzglgdu na to czy nauka Scista, np. medycyna, historya na-
turalna , lizyologia itd. gotowa bedzie da¢ swoje na to wszystko
potwierdzenie, co si¢ w symbolicznym sensie jemu spodoba w gra-
nicach tej lub owej naukowej dziedziny wyrzec. Nie chodzi tu
nigdy o zupelna zgodno$¢ z najnowszymi badan naukowych rezul-
tatami, ale tylko o prawdopodobienstwo, o pozér moznos$ci, ze
tak to jest. Owoz nasuwa si¢ pytanie, czy Stowacki, w taki spo-
sob wypowiadajac ten pomyst, nie posunagl si¢ po za granic¢ owej
miary i stosownosci, jakasmy postawili za konieczny warunek
trafnosci przyoblekanie pojg¢ oderwanych w ks. tatty zewngtrzne.—
Nie watpi¢, ze wielu rozstrzygnaé zechce to pytanie na nieko-
rzy$¢ autora naszego. Przeno$nia jego wydawac im si¢ bedzie po-
sunigta za daleko. Pomoéwia go o mistycyzm, o wyobrazenia za-
dnej nie majace wspolnosci ze stanowiskiem wyobrazni dzisiej-
szych ludzi.

Azeby przeciez zmniejszy¢ przynajmniej ten zarzut, zauwa-
zy¢ musze¢, ze Slowacki 1 w tym nawet razie jest jeszcze na
gruncie pojeé, jezeli nie calego ogédtu, to przynajmniej wyobrazen
ludowych. Nie potrafi¢ w tej chwili rozstrzygnaé, czy w zakresie
gadek naszego ludu datoby si¢ znales¢ co$ takiego, coby si¢ oka-
zywalo spokrewnionem =z tern symbolicznie tu przez niego opo-
wiedzianem pochodzeniem Popiela. Ale pomigdzy ludem czeskim
przechowuje si¢ powies$¢, ktora z jego pomyslem dziwmie rymuje.
Przypomnial ja przed niewielu laty Frycz, w7 prelekcyach swoich
miewanych w Pradze.

Lud czeski wierzy, ze w czasie ostatecznego niebezpieczen-
stwa powstana z martwych z pod géry Blaniku $pigcy tam od
wiekow rycerze, strozowde ojczyzny. Juz dzi§ co chwila si¢ oni

W grobach podnosza i zapytuja jeden drugiego, czyli juz pora?
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Sa to duchy polegtych pod Lipanami Taborytéw. Lud pojat, zZe
tacy nawet bohaterowie nie moga si¢ obejs¢ ani bez $wiatla no-
wych idei, ani bez wodza. To tez azeby nie zatracili poczucia po-
trzeb i odrodzenia ojczyzny, wysyla $wiezo pomarte znakomito$ci
z poselstwem nowych mysli do skalistych podziemnych mieszkan
tych dawnych duchow. Co si¢ za§ tyczy wodza , to legenda ludo-
wa nie daje im za takiego ani zadnego z krolow ani z cesarzow,
lecz poniewaz wodzem duchow takich zwyczajny $miertelnik bycé
nie moze, naznacza mu cudowne urodzenie.

Pewien grobarz mial coérke, ktéora mu pomagata w pracy.
Samotna czesto dziewczyna wymyslita sobie zalobna a poboznag
zabawg: sztucznie sktadata kosci nasladujac olftarzyki, na ktoérych
czaszki zastgpywaly lampy i kielichy. Mata dziewczyna podrosta
juz i wypigkniata; zdarzylo si¢ wtedy razu pewnego, gdy z cmen-
tarza po wode wychodzita, ze wyrwala si¢ za nig czaszka z ko-
stnicy i powoli toczy¢ zaczela. Dziewczyna $miata podjeta czaszke,
ucatowata, a zapytawszy: ,czym ci¢ na niewygodnem polozyta
miejscu o uspokojenie prosita i na samym umiescila ottarzu.
Czaszka jednak od tej pory nie opuszczata stop dziewczyny, wsze-
dzie si¢ za nig toczac. Cud ten grobarza przestraszyl; kazal cza-
szke spali¢, a proch potknaé corce. Nim rok mingt, powila ona
syna, bohatera. Nowo narodzony dziecinne lata spedzat pod lipa
u stop Blaniku, rozmawiajac z duchami $pigcych pod géra ryce-
rzy, na ktorych wodza opatrzno$é go przeznaczyta...

Otéz widzimy, ze autor nasz nie posunagt si¢ zbyt daleko po
za obrgb imaginacyi ludowej, dobierajac form zresztg cokolwiek
dziwnych na wyrazenie pomystu, ktéry sam przez si¢ nic innego
me znaczy, jak znane owo ,Exoriare aliquis nostris ex ossibus
ultor!

Poczawszy od strofy X X1 daje poeta zarys zywota bohatera
swojego, zrodzonego z ostatniej z rodu ujarzmionego, w ubogim
stanie, bez $wiadomos$ci tego wszystkiego, co z du-
chem jego zaszto przed urodzeniem 1 co ma stanowié
zadanie dziatan jego w przyszlo§ci — poczawszy od lat jego naj-
ranszych. Jestto rzeczywiscie wdzigczny przedmiot, gleboko po-
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myslany, z psychologicznego punktu widzenia prawdziwie zajmu-
jacy. Mamy przed soba nature, z wlasnej rdzeni ducha swojego
wzniosta 1 miedzy najczystszymi duchy wybrana. Gdyby to od
niej jedynie =zalezato, zywot jej ziemski bylby pewnie rownie
szlachetny, rownie idealny, jak byl ow ped duszy Hera nad brze-
giem Lety zwrdocony ku najwznio$lejszemu ze wszystkich idealow”
Ale czlowiek przychodzac na $wiat, staje si¢ od razu zawislym
od catego brzemienia okoliczno$ci ubocznych , tradycyi dziedzicznych,
stosunké6w miejscowych, jakie zastaje juz gotowe w domu, w ro-
dzie swoim, w spoleczenstwie na ktorego, tonie si¢ zrodzil, nare-
szcie w wieku i daznos$ciach swojej epoki — slowem, rad nie rad
musi przyjad ten spadek nieodzowny przeszlo$ci, te wszystkie za-
legte dlugi i do sptacenia i do S$ciggniecia, jakie mu przekazuja
owe coraz szersze kota isfery, w obwodzie ktoérych zyd mu wypa-
dto. Dzialaja tedy na ducha jego najrozmaitsze potegi, dzialaja
nan czynniki to obce, to pokrewne z jego najwngtrzniejsza natu-
rag: i tych dopiero suma i waga ostateczna stanowi ow¢ silg, ja-
ka nas wiedzie przez rozlogi naszego zycia temi lub owem*
drogami, nieraz wbrew naszym lepszym instynktom. Instynkta
nasze sa w tej wedrowce niezawodnie najwazniejszym czynnikiem.
Ale i tamten, ze tak powiem, fatalizm okolicznosci ma wage
nieobliczong.

Owoz taksamo ma si¢ rzecz i z bohaterem naszego poema-
tu. Do ducha jego, jakim go widzieliSmy na poczatku piesni,
przylegaja juz w samej chwili zrodzenia jego inne potegi, potegi
doczesne i miejscowe. [ ten dopiero zlew i wiekuistdoj daznosci i
doczesnych porywéw — tworzy cala odrgbnos$¢ jego indywiduali-
zmu jako czlowieka, jako Popiela. — ,Sam jeden jestes, mowi
do niego matka,

»ale cig przymioty
Ojcd w napeilnig, a ja dam dwa duchy:
Na prawo stanie¢ jeden Aniot ztoty,
Na lewo jeden z krwi i zawieruchy;
Ci dwaj — ty trzeci, 1 moj gltos, jak grzmoty
Pedzacy w zemsteg*... (strofa XXI).



To tez nie dziw, ze pomimo takiej $wigtej przesztosci w du-
chu i mimo postanowienia pusci¢ si¢ w $lady za takim ideatem,
jak go mieliSmy odmalowanym na wstgpie dzieta: krol-duch,
ow niegdy$ Her, o poranku pierwszego zywota swojego powia-
da, ze

»Jeszczem nie dordst, a juz karmem duszy
Zemsta mi byla, a naukg zdradal!
Czesto bywato, ze kto§ wlos mi ruszy
I we $nie do mnie jak aniol zagada...
Gdy spojrze — l1is¢ si¢ tylko zawieruszy
I w ksztatt zlotego widma wstaje — pada —
Czasem tumaium na pier§ moj¢ runie,

Rekami zadrzy, n6éz si¢ sam wysunie.“ (str. XXII)

Strofy XXIV az do XXXII stanowig ustep odrebny, wzgle-
dem rzeczy glownej poboczny: autor daje w nim zarys stanu
owczesnego spoteczenstwa polskiego pod wzgledem intellektualnym
i obyczajowym, za panowania Lecha. *)

Podobnie epizodycznego tylko znaczenia jest nastgpujacy za-
raz potem ustep drugi (od strofy XXXIII — XXXVII).

Wtasciwa akcya poczyna si¢ dopiero od strofy XXXVIIT.
Pomijajac zdarzajace si¢ tu i owdzie, w tej czgsci poematu, za-
witosci w szczegodtach, ktorych podejmowanie wyczerpujace roz-
szerzytoby dzieto moje daleko po za rozmiar, jaki mu daé¢ za-
mierzytem : o gtéwnej osnowie robi¢ tylko to spostrzezenie, ze
zwyczajem swoim odstepuje Stowacki i tutaj od tradycyjnych
form, w jakich przekazuje nam przeddziejowe czasy nasze histo-
rya , iprzeprowadza znane o Popielowych nad Polska rzadach po-
danie wrsposob zgola niezawisty od kronikarskich o tern powiesci.
Bohater jego rapsodu, jako biedak w wieéniaczej zrodzony cha-
cie, a potem niby przybleda jaki§ z dalekiego gdzie§ Swiata —

poczyna zawdd swoj od najnizszego szczebla: jest zrazu na dworze

*) W ciagu ustgpu tego poprawi¢ trzeba w strofie XXX (str.
431 wyd. lips.) pomylke drukarska: ,,Cze$s¢ ducha* — na ,cze$é
ducha; ¥ bo inaczéj bezsens z tego powodu catag mys$l robi nie-
zrozumiatg.
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Lecha tylko pacholkiem. Ale cho¢ na tak podrz¢gdnem stanowi-
sku, cele jego odrazu siggaly wysoko.
,Jam oczy grozne mial i rgce czynne
I uwigzany cel do wiez wierzchotka.4 (strofa X X X VIII)
Niejedno—niepewne wprawdzie i me¢tne—przypomnienie z wy-
jatkowej jego przesztosci niosto mysl jego daleko... w podziemi
glebie, w za$wiata krance. Swiat obecny cichoscia swojg i nie-
zmiennym brakiem wszelkiego ruchu drgczyt go i zdawat si¢ ura-
gac jego mys$li plomiennej. Msciwos$¢ kiocita go ciagle z ludzmi i
z losem. Mimo to jaka$ recka niewidzialna usuwata przed nim
wszystkie zawady na $wiecie. Czego tylko zazadal — wszystko
si¢ dzialo. I wiodlo mu si¢ szczgsliwie. Wstepowal na coraz wyz-
sze stopnie dostojenstw w kraju. Wyszedt na wodza — zostat
prawa rcka i ulubiencem ksigzecia — siadt najpierwszym ,,woje-
woda ztotym4t nad Goptem. Wslawit si¢ ze zwycigstw odniesionych
nad nieprzyjacielem postronnym. Zjednal sobie serca catego ry-
cerstwa. Alisci przypadkowe =zdarzenie, przewidziane wprawdzie
dawno wyrocznig, ale dokonane mimo woli a nawet mimo wie.
dzy Popiela, aczkolwiek jego re¢ka — S$ciagneto na niego podej-
rzenie — o bunty i nienawi$§¢ panujgcego! Z wojewody i pogrom-
cy w stu bitwracli, przyszlo mu wréci¢ do pierwotnego nicestwa.
Jako wigzien, niewinnie posadzony, zostal wtraconym do kazni
Lecz i teraz sila jaka$ niewidzialna, opiekujaca si¢ jego losem,
nie przestala by¢é mu pomocng. Reka wlasnej cory krolewskiej
(Wandy), otworzyla bramy jego wig¢zienia. Ujechal— tajemnie —
w $wiat daleki, grozac podniesiong prawicg $wiatu odwetem =za
krzywde tak niezastuzenie doznang. A tein namigtniej zemsty tej

pragnal, ze byt sam jeden i jeszcze wtedy bezsilny...

Na piesn druga, bez porOwnania tatwiejsza do rozumienia,
przypada glowna waga w calym rapsodzie. Jest to czg$¢ dzieta
wykonana z calem mistrzostwem wtlasciwem Stowackiemu. Dziwna
sita wieje tu z kazdego pociggu pidra! — Pusciwszy si¢ Popiel
w strony §wiata nieznane, bezludne, dzikie — spotyka na jakiems$§
miejscu pustem hufiec Germandéw, zwycigsko wracajacych z wy-

prawy przeciw rzymskim legionom. Byli liczni, méwi poeta, jak

Toin IL. 56
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gwiazdy na niebie, a straszni jak piorun, kiedy niebo odmyka.
A jednak skoro ich tylko spostrzegl, wiedzial on naprzéd, #O
zostanie me¢zow tych wodzem; ze to bedzie dla rak jego narze-
dzie, przez ktoére $wiat wytnie, jezeli zechce. I stato si¢, jako
przewidzial. Ttumy te zbrojne po krotkiej walce wszystkich prze-
ciwko jednemu, poznaty, ze ,bytjak piorun, gdy lasy druzgoce.*
Okrzykneli go Kiejzarem swoim... Po réznych przewagach i podbo-
jach, ktéorych dokonywal to tu, to owdzie na czele plemienia te-
go: wtargnal on wreszcie w kraj swoich ojcow, w dziedziny ksig-
cia Lecha. Byl ostrzegany przez wszystkie wtadze elementarne,
azeb} granic onych nie tykal: na przestrogi zadne on atoli nie
zwazatl. Wtargnal zatem do Polski i rozpoczal boj, ktory zapo-
wiadal zaglad¢ wszystkim kraju tego mieszkancom. Lech nie zyt
juz wtedy; panowata nad narodem dziewica, coéra jego — tasa-
ma, ktora mu otworzyla furty wiezienia i data konia, azeby
przed niebezpieczenstwem uchodzil. Po bezskutecznym oporze, po
wielu bitwach przegranych — przyszli przedniejsi dostojnicy polscy
do obozu nieznanego sobie i z osoby i nawet z imienia herszta
najezdcow. W imieniu krolowej swojej os$wiadczyli mu gotowos$¢

okupienia przymierza z nim ofiarami, jakichby tylko zadal. Pro-

sili go — moéwi poeta
,0 pokodj, i o ziemi bryle
Taka, ze ledwo dla nich — na mogifeu...

Zwycigzca uniesiony pycha, odprawil posly owe szyderczo.
Obiecal im mir zadany i taske, lecz pod warunkiem , ktorego przy-
ja¢ nie mogli, gdyz byl upokarzajacy i bolesniejszy, niz ostrze
miecza.

»Niech sama Wanda, ptaczem i tegsknota
Zmigkczona, przyjdzie nam do roztruchanow
Nalewaé¢ wina! Niech ja zlotowlosa
Germany moje na tarczach podniosa!

A gdy przez ludy dzikie okrzykniona

Krolowa, z tarczy mosi¢znej ksiezyca

Zaspiewa nam piesn na nowe plemiona
I nasze dzikie dusze pozachwyca-:

Ja wienczas drzace otworz¢ ramiona,

Aby zleciala w nie, jak golgbica
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I wyprosita usty rdézanemi
Co chce — niebiosa cate, czy pot ziemidt.. (str. X X1II in.)

Z takato odpowiedzia odeszli obydwaj wojewodzi do Wan-
dy. Nie powrécili juz wigcej.

Nastepujacej zaraz potem nocy pozatowal Popiel tych stow
zuchwatych i obelzywych. Azeby cofna¢, co mu duma w usta wio-
zyla: nazajutrz, zaraz za $witu, caly w zbroi zelaznej, podazyt
sam jeden ku zamkowi Wandy nad Wista. Zatrabit u bram —
zostaly mu otworzone. — ,Idz do kroélowej, rzekt smutnemu
wojewodzie, ktoéry go wpuszczal do zamku, i powiedz ,ze mi

stow moich wczorajszych szkoda®“ —

,Zanadto ostre pokazatem lice!

Niech mi kroélowa wasza jasna, mloda
Naleje czarg, podniesie przylbice:

A moze tatwo ten rozkaz wykona

Piesn mi zaSpiewa¢ — pas¢ w moje ramionadd..

W milczeniu przyjeto te stowa jego. Poprowadzono go na
niedaleki brzeg rzeki — ten byl caly zapelniony ttumem narodu.
Tam ujrzal Wande, ale juz wydobyta z topieli, martwg, poto-

zona na stosie...

Caly ten epizod, zaledwie tu naznaczony w zarysie, prze-
prowadzony jest po mistrzowsku. Zespolenie mytu o Rytygierze i
Wandzie z podaniem o Popielu, w taki sposob ze dziala w nich
obydwoch jedna i tasama osoba, odstgpuje wprawdzie od dziejo-
wego przekazu; lecz zyskuje na tern prawdopodobienstwo poda-
nia o dobrowolnem rzuceniu si¢ Wandy w Wisle. Zreszta i przez
to pomyst ten si¢ zaleca, ze daje rzecz z nowej strony, a podo-
bno z poetyczniejszej. —

Po tern wszystkiem czeladka Wandy przystapita do oboiu
nowego ksigcia. Zebraty si¢ roki walne — i pod wplywem tej
dziwnej ironii losu, ktora tak czesto isci sig w $wiecie, skou-
czylo si¢ na tern, ze okryto purpura lechowa tego wtlasnie, z kto-
rego powodu si¢ Wanda rzucita w topiel. Dawny pacholek osta-
tniego ksigzecia siadl wigc wreszcie ng tronie polskim i rozpoczat
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owo panowanie okrutne, ktorego groza zyje dotad w podaniach

narodowych.

Dokonczenie pie$ni drugiej i prawie cata piesn trzecia za-
pelniona jest opisem najsrozszych, najwyszukanszycli meczarn, ja-
kich si¢ ta demoniczna natura od tej chwili dopuszczala na na-
rodzie sobie podlegtym. Co tylko zapamigtaly dzieje o rzymskich
imperatorach albo o poézniejszych drgczycielach rodu ludzkiego
z rodzaju Iwana Groznego, wszystko to zgromadzil autor w ra-
mach panowania bohatera swojego. Opis tej tyranii pod wzgledem
artystycznym jest niezréwnanej sity 1 barwy. Jedno tylko przy
tern wszystkiem nie do§¢ dobitnie zdaje si¢ by¢ dokonanem. Oto
nielatwo jest dociec, d laczego si¢ ten duch wybrany i o cala
nieskonczono$¢ wyzszy nad ludzi zwyczajnych plamit takiemi okru
cienstwami ?

Rozpatrzywszy si¢ w calem zalozeniu tej czgSci poematu i
laczac w jedno wszystkie do tego si¢ §ciggajace, a rozpierzchte
po roznych miejscach w nim napomknienia: mozna wprawdzie
dac na to zapytanie zupelnie wystarczajacg odpowiedz; zawsze
wszelako zatowaé trzeba, ze punkt w utworze tak wazny potrze-
buje dopiero komentarza i co gorsza, moglby by¢ nawet przed-
miotem sporu.

/eby mysi autora odgadnaé, zupeilnie na bok tu usunaé
nalezy podniet¢ zemsty. Matka wprawdzie wpajata mu w ducha
mysi zemsty, kiedy byt jeszcze dziecigciem. Mimo tego jednak
nie z tego powodu pastwil si¢ Popiel teraz nad tym narodem, zZe
tenze obarczony byl wing zaglady plemienia, z ktérego on po-
chodzil. Opowiadanie poety, w calej tej cze$ci dzieta, niczem a
niczem nie potraca o to uczucie; i nic si¢ tez tu zgota takiem
ogniwem nie taczy z tem wszystkiem, co poprzedzitlo. Co wig-
ksza znajdujemy tu jeden punkt, ktdry stanowczo nawet obala
podobne przypuszczenie. Wszakze wsréd roéznych okrucienstw swo-
ich posuwa si¢ Popiel wreszcie i do tej zbrodni, Ze wtasng matke
z laséw zwleczong siepaczom swoim kaze rzuci¢ w plomienie —
z cala zresztg wiadomoscia, ze ta ostatnia z rodu Weneddéw ni*

przeciwko niemu nie zawinila! (strofa LY i nastgpna).



Powody dziatania jego nie wynikaly przeto ze stosunku ras
przeciwko sobie zwrdconych, ani tez z zadnych powodoéow osobi-
stych. Wynikaly one raczej z najogélniejszych, ze tak powiem,
Swiatodzi ej owych wzgledow: z potrzeb wieku, w ktorym
Popiel zyl, i z natury catej epoki, jaka wtedy trwata nad
Swiatem.

Byly to czasy zastale, ciekace zwolna, w gluchej zanurzone
pomroce, na ktora nie spadaly jeszcze ani pierwsze nawet blyski
przedswitu dziejow, cywilizacyi, religijnych objawien — slowem
wszystkiego, co przyjs¢ dopiero miato w przysztosci. Na pozor —
byltto stan btogi.

;’Do gwiazdzie morskich tajemniczej jasni

Poréwnywalem to ludu zjawienie,
Ktory zyt w chatach prozen wszelkiej wasni
A miatl z jabtoni swej napdj i cienie®...
(strofa XXIV Iszej piesni).

Lecz dla energii ducha, ktéry nato tylko w tem spoteczen-
stwie si¢ zrodzil, azeby je popchnaé naprzod, byltto rodzaj bytu
niezno$ny.

»Sadzac, ze nigdy $wiat si¢ nie odmieni,

Obecnos¢ wtenczas mi¢ dregczaca klatem®. (str. XXXIII).

,»I nic! — Uragal mi ten $wiat cicho$cia
I biegiem, co jak zolw za sloncem chodzi!
(str. XXXIY Iszej piesni).

Kiedy si¢ bohater poematu wynidst juz na przywoddce owego
hufca Germandw, z ktorym przebiegal i nekal ludy oscienne,
zalezato to od jego juz tylko woli, zamacaé i przerywaé t¢ gle-
boka cisz¢ epoki. Ale od owej chwili zaczal mu si¢ dawac czué
inny znéow niedostatek.

»Z barbarzyncami — sam — na uroczyskach
Cztowiek-duch — pilnie uwazatem cuda,

Ktére si¢ jawiag przy ludéw kotyskach,
A nikna, gdy si¢ szczep na drzewie uda.

Lecz zaszczepienie przy piorunnych blyskach
Odbyte, a strach w powietrzu i nuda,



Ktore panujg takim chwilom $wiata,
Trwoza jak pianie kurow u Pitata.

»Zda si¢, ze ciggle ptaki ranne pieja,

A pianie smutne jest, jak krzyk dzieciny.
Przed rannym strachem niebiosa ciemnieja,

Wiegcej wychodzi gwiazd na blgkit siny —
Ludzie przy ogniach miast swe rgce grzeja

I przerazeni cicho$cia godziny
Gotowi zaprzeé si¢ bozego ducha,
Obzieraja si¢ jak zbodjce — czy stucha?..”

(strofy XVI i XVII w Ilgi¢j piesni).

Podnosi tu autor, jako wigc znamiona przeddziejowego bytu
narodow: owe¢ ciemno$¢ i prézni¢ i nud¢ duchowa, ktéra umysty
przygniata, jak strach jaki$ cate napelniajacy powietrze, i tylko
by¢ moze przyrownang do dlugiej a strasznej nocy, o ktorej wia-
domo ze si¢ kiedy$ skonczy, ale co po niej przyjdzie, niewiedzieé!
Sumienia lgkajg si¢ owej godziny brzasku, niezadlugo juz nadejs¢
majacej. Znaki, ktore te godzing zwiastuja, przerazaja jak pio-
run i trwozag jak ,pianie kurow u Pitata®, ktore przypomniaty
Piotrowi, ze si¢ Boga swojego zaparl. Tak w naturze jak w $wig-
cie moralnym, im blizszy jest czas poczecia si¢ brzasku poranka,
tem noc zdaje si¢ by¢ ciemniejsza, tern wigcej rodzi si¢ zbrodni
z jej tona — ,ludzie przy ogniach miast swe rece grzeja*;
tem wicksza nakoniec gotowo$¢ w spoteczenstwie, postgpi¢ sobie
jak Piotr i zaprze¢ si¢ ducha bozego.

Owoz tento stan nieznos$ny, ten stan trapigcy cale spote-
czenstwo, ten brak zupelny wszelkiego moralnego punktu
oparcia... to jest to, w czem upatruj¢ bodziec do czyndéw, ja-
kie autor w poemacie bohaterowi swemu popelnia¢ kaze. Ojczy-
zna nasza w owym czasie religijnych objawien jeszcze nie miata.
Byly jakie$s obrzedy, jakie§ kaplanstwa, jakies dorywcze, mgetne
przypomnienia wyobrazen przyniesionych z kolebki jeszcze naro-
doéw, z nad brzegéw Gangesu.

»Czasami tylko jaki zwyczaj dawny

Indyjski, naksztalt zlotego upiora
W lasach powstanie...* (str, X XIX w pie$ni Iszej).



Ale te mdle blyski zapomnianej dawno religii nie mogly
wystarczaé potrzebom spoteczefistwa. Bylo tedy — jezeli nie w na-
rodzie — to przynajmniej w jego panujagcym pragnienie, azeby
si¢ ta noc straszna i dluga skonczyla wreszcie. [ stadto powziat
Popiel postanowienie — zmusié¢ niebo do objawienia prawd swo-
ich, jezeli je ma, i jezeli bostwo w niern jest...

,Postanowitem niebiosa zatrwozy¢,
Uderzy¢ w niebo, tak jak w tarcz¢ z miedzi;
Zbrodniami przedrze¢ bigkit i otworzyd
I kolumnami praw, na ktérych siedzi
Aniol zywota, zatrza$§¢ tak z posady,
Az si¢ pokaze Boég w niebiosach — blady.
(str. XLII w pieéni II).

Doswiadczy¢ tedy i przekona¢ chce si¢ ten nieokielznany za-
dnem jeszcze moralnem wedzidlem mocarz zwierzecego dziejow
okresu — czy czuwa wyzsza jaka sprawiedliwo$¢ i opieka boza
nad $wiatem, czy tez przeciwnie jest to pole bez wlasciciela, po
ktorem wolno sile mocniejszego plawi¢ si¢ we krwi bezkarnie.
Jezeli z niebios patrzy oko jakie na ziemig: to go Bog obliczem
swojem w zapedzie zbrodni powstrzyma. A jezeli go ani obliczem
swojem nie przerazi, ani nawet nie ostrzeze zadnym znakiem na
niebie: —

»To ludzie sa proch — i ja jestem prochem,
Na jeden tu dzien jak miecz ukowany!

A tem straszniejszy — ze go wlasne sily,

Nie duchow rece z ziemi wyrzucily. 4 (str. XLV).

Przez dlugi czas umacniato go wszystko juz w przypuszcze-
niu, ze co si¢ tu dzieje na $wiecie, nikogo nie obchodzi tam
w gorze. Wysytal gromadami calemi najniewinniejszych na stosy;
caly swo6j dowcip zuzywal na wymyslaniu najwyrafinowanszych
katuszy. A niebiosa ? — niebiosa ciggle na to wszystko spoziera-

ty w milczeniu.
...,Niebios btekitnych framugi,

Jakby o zdjetych nie wiedzialy glowach,
Patrzaly na to ciche — obojetnedt.. (str. XL VII).
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Myslal, ze przynajmniej nocy jego powinnyby by¢ pelne nie-
pokoju i trwogi; rozumial, Zze dnie — ,jak nocy bez gwiazd“
beda dla niego czarne i kldcone jekiem tych ofiar po catym kra-
ju z rozkazu jego ginacych... Ale i tego nie bylo. Nocy jego
byly ciche — spokojne; dni mu plynety, jak dawniej.

I nic! — Ten straszny duch, ktéremu wojne

Wydatem, dziecko zostawil bezkarne;

A ja podniostem pier§ dumnag i twarda,

Gotow do konca walczyé — z boza wzgardam (str. XL)

Jednakze miata ta nierychliwo$¢ rzadéow bozych trwaé prze-
ciez az do pewnej tylko granicy. Dopoki Popiel pastwit si¢ tylko
nad ciatami; dopoki duchom (jak si¢ poeta w str. LIV wyraza),
kruszyt tylko ,16dz i wiosto*: dopdty znosily nieba t¢ tyra-
nig jego cierpliwie. Lecz wlasnie przeto posungl on si¢ i dalej
jeszcze. Widzac nadaremno$¢ usitowan nad zbadaniem tajemnic,
dla odchylenia ktorych puscit si¢ taka droga; podrazniony odkry-
ciem, ze nie ma w niebie nikogo, coby dbal o sprawy ludzkie,
a je§li jest, to chyba jemu uraga, kiedy nie odpowiada jego
wyzwaniu: z rosngca namigtnoscia — z szalem, jaki tylko pod-
da¢ moze oburzenie i ms$ciwos$¢, zaczal broi¢ teraz juz przeciw
naturze i przeciw duchowi. Chodzito mu juz tylko jakby o
ukazanie w calym blasku, owej nicoéci i ngdzy podobnego ustro-
ju $wiata! Kiedy wigc w tym kierunku doszedt az do owego kre-
su, ze oddal na meke i Smier¢ matke wtasng; kiedy potem
wyslat siepaczow przeciwko Swity nowi, ,ktérego, jak sam po-
wiada, kochal i szanowat jak ojca“ (str. LXYI); kiedy nakoniec
dopuscit si¢ morderstwa i na natchnionym z ducha harfiarzu, na
nieulgknionym, choé¢ cichym i wiernym i upodobanym Bogu Zo-
ryanie: — wtedy dopiero ukazaly si¢ na niebie wreszcie owe
znaki ogniste, na ktore czekat... Wtlasnie w chwili, kiedy iz du-
ma tryumfatora i zarazem z rozpacza sieroty — W poczuciu i
wtadzy zadna nie$Cie$nionej granica, i catej ne¢dzy swojej moral-
nej — zawolal do towarzyszow:

,»Nic niema na niebie 1
Ja sam, jak Pan Boég, bed¢ sadzit siebie!



Te¢ noc na ucztg! Jutro dzien pokuty
Dla mnie i dla was zbrodni wykonawcow!4
(strofa XXY i XXVI w pie$ni III)
w tej dopiero chwili obwiescily mu znaki owe na niebie, Ze nie-

bo zlgkto si¢ o $wiat i kladzie koniecjego bezprawiom.

Owoz takieto, zdaje mi si¢, byly powody, dla ktérych poeta,
pomimo tego ze tak idealnie stawil wizerunek bohatera swojego
przed wnijScieni tegoz w zywot cielesny, dal mu potem przezyé
ten zywot w taki sposob zbrodniczy. Z tego tez tylko punktu
widzenia daje si¢ wyrozumieé, co wjednem miejscu mowi krol-
duch o sobie:

,Lecz co dziwniejsza — ze tak prochniejacy,

Taki upadtly i taki zuzyty,

Czasem si¢ czutem, jak aniol goracy,

Gotow ukocha¢ $wiat i nies¢ w blekity...
(strofa LVIII w piesni II).

Na tensam wyktad calego pomystu naprowadzajg wreszcie
i wiersze w jednej z ostatnich strof calego tego rapsodu, w kto-
rych Popiel powiada:

,»Taki byt koniec mojego zywota

Spiewany dlugo w kraju przez rapsodéw,
Ktorzy nie doszli, w czem byla istota
Czynow? wceczemwyzszo$¢ od rzymskich Herodow?

Nade mna byta mys$l stoneczna — zlota!

Do niej moc ciemnych, okrwawionych wschodow

Wiodta mi¢ prosto... itd.

Szedl wigc przez zycie zbrodniami, ale szedl w gérg — do
ideatu i widdt spotecznosé swoje w przysztoéé. Ze najnizsze wscho-
dy w tej drabinie wiodacej w goére byly ,okrwawione iciemne®,
to nie bylo wing czltowieka. Bylo to wynikiem wieku. Zreszta na-
rod i skadinad jeszcze potrzebowal tej szkoty. Od tegoto dopiero
bowiem tez czasu zacz¢li synowie tej ziemi umie¢ i zy¢ i umie-
ra¢. ,Trwoga $§mierci¥ ,mito§¢ zyciad — nawet za ce-
n¢, jakiej to zycie nie warto — wymazane zostaly od owega

Tom II. 37



czasu poczawszy ze stownika narodowego! Sato u nas juz tylko
wyrazy ttomaczone z obcych jez)kow!..
»ldzcie! Juz wigcej nie jestescie stugi
Mojoj wsciektosci, lecz rycerze twardzi!
Kupilem naréd krwiag — 1 nadjoj strugi
Podniostem ducha, ktéry $miercig gardzi.
(str. XXXIII).

,T0 tez przezemnie ta ojczyzna wzrosta...
I pchnigciem mego skrwawionego wiosta
Dotychczas idzie .o
Fala ja druga nieraz z drogi zniosta
I duch jej $wicty poszedt w kwiaty ciata
Bezwonne, martwe; lecz com ja wycisnat
Pod krwia, tem zawsze zwyci¢zyt, gdy blysnat!*
(str. XL).

Powyzszy rapsod byt pisany, jak z roznych wzgledow daje
si¢ wnosi¢, w roku 1846. Kiedy wychodzil z druku, byly juz
ukonczone i dwa dalsze rapsody, czego dowodza rézne skazowki
spotykane w dotyczacych manuskryptach poety. Poniewaz do ogto-
szenia rzeczonych dwoch rapsodéw bezposrednio po ukonczeniu
takowych nie przychodzito, a autor od pracy dalszej nad poema-
tem tym nie odrywal si¢: w prostem tedy nastepstwie tego by-
wato nieraz, ze niezadowolony poOzniej ze sposobu, jak to lub
owo w pierwszym rzucie wykonal, w dalszych latach zmienial
czgsto plan poematu calego. Co pociagalo za soba koniecznosé
przerabiania coraz inaczej czg¢$ci dawniej juz ukonczonych.

Nad jednym z dalszych rapsodow (nad tym, ktory w edycyi
mojej otrzymal nazwe¢ trzeciego) znalezliSmy w autografie po-
lozong owe odezwe do Polski, ktéoragémy z zmiang jednego wyra-
zu zamiescili na czele calego dalszego ciggu Kréla-Ducha, t. j.

znalezliSmy takie stowa:
,»Polsko! Ofiaruje ci rapsod drugi Kréla-Ducha. Pierw-

szy leciat szybko, jak wiatr blyskawicy — ten si¢ wlecze

jak wot, pracowitym krokiem*... Itd.



Okoliczno$¢ ta upowaznia do wniosku: najprzod, ze byla ta
odezwa wida¢ pisana w chwili, gdzie autor zabieral si¢ juz do
ogloszenia i tej przynajmniej czegsci dziela swojego, czego podzniej
przeciez zaniechal; dalej, ze bylo mys$la jego nadwczas, pozosta-
wi¢ w tece na zawsze 1 nigdy nie publikowaé tej piesni, ktora
w wydaniu naszem dana jest jako rapsod drugi. ,Drugim rapso-
dem® mialo si¢ nazywaé opracowanie owej legendy o Piascie,
ktore stanowi obecnie trzeci rapsod. Tego samego dowodzi i
urywek ,,Planu Kréla-D ucha®, dany na koncu lwowskiego to-
mu ligo, a niezawodnie napisany w tymze czasie; w tym planie
bowiem takze nie ma zadnej wzmianki o tamtej czgsci poematu.

Z powodu, ze mimo tego wszystkiego nawet i w owym zno-
wu czasie nie przyszto do oddania rzeczonej czgéci dzieta do
druku, stalo si¢ ze i ten ksztalt rapsodu o Piascie i Ziemowicie
podlegat w dalszych latach nowemu znowu przelaniu. I takie ko-
leje przechodzily prawie wszystkie ustepy szczegodlnego tego w ro-
dzaju swoim utworu. Prawie zawsze autor, jak ze wszystkiego
wynika, odkrywat w nich jakie$§ niedostatecznos$ci czy to pod
wzgledem wykonania, czy samego nawet pomystu; i dlatego nie-
raz cale partye, a jeszcze czgSciej mniejsze ustepy wstawial i
przestawial coraz inaczej.

W skutek tego autograf Krola-Ducha, w tym stanic, jak
go znaleziono po zgonie Stowackiego, przedstawia prawdziwy stos
najrozniejszych papierow. Posta¢ tego, co one w sobie mieszcza,
jest chaotyczna nad wszelkie wyobrazenie. Sa w nich i pierw-
sze rzuty 1 wszystkie kolejne przerobienia — bez skazowki, co
autor ostatecznie za odrzucone, a co za poprawione uwazal. Nie
przypuszczajac oczywiscie poeta, zeby nie mialo by¢é dano jemu
samemu kiedy$ uporzadkowac tego bezliku dopisow, odmian, po-
prawek i coraz innych redakcyi, nie widzial potrzeby dawac
w rgkopisie swoim skazowek, po ktéorychby i ktos drugi potrafit
si¢ oryentowaé w tym labiryncie. Dlatego na jednej i tejsamej
nieraz karcie sg strofy tuz po sobie nastepujace, lub tez pisane
obok na marginesie, ktore mimo to nie maja ze soba zadnego zwiaz-
ku, ale si¢ odnosza do najrozmaitszych piesni. W braku zewng-

trznych znamion, ktoreby o tern ostrzegaly, ze to rzeczy rézno-



rodne i niespojne ze soba, sam sens tylko wewngtrzny daje nie-
kiedy odgadnaé¢, dokad z nich ktéra nalezy.

Wspominam o tem wszystkiem z dwoch przyczyn. Raz dla
tego, ze mi si¢ zdaje, iz warto jest wiedzie¢ o tem, z jakato
sumienno$cia i jak mozolnie prowadzil Stowacki prace, przez
ktora spodziewal si¢ zostawi¢ narodowi trwalg pamigé po sobie.
Powtéore moéwie o tem dlatego jeszcze, poniewaz chciatbym
wytldomaczy¢ czytelnikowi , Dalszego ciggu*“ Krola - Ducha,
dlaczego w wielu miejscach znajduje on tam tak nieszczelne i
niezrgczne potaczenie ustgpow, a nieraz i luki cate pomiedzy ni-
mi pozostawione otworem. Nader czgsto bylo tu prawdziwem nie-
podobienstwem uczyni¢ zupelnie zado$¢ wszystkim obowigzkom
wydawcy. A 1 to niedostateczne z zadania wywigzanie si¢, jakie
si¢ osiggna¢ dato, kosztowato i czasu i trudu nierdéwnie wigcej
. nizby niejeden przypuszczal. Chodzito bowiem o zestawienie przed
soba wszystkich, po calym papierow stosie rozproszonych, a co-
raz innych redakcyi kazdego poszczegdlnego ustepu; dalej o wy-
bor tej wilasnie wersyi, ktora si¢ z jakiegobadz powodu najwig-
cej ze wszystkich zalecata; a nakoniec o spojenie ze sobg tych
wszystkich ” ybranych czastek w jeden nierozerwany watek, bez
fatlszowania mys$li poety i nie pozwalajac sobie odmieni¢ ani wy-
razu ! Gdzie zatem juz przez samego autora pozostawione byly,
ze tak powiem, szczerby i wyrwy — do zapelnienia ich poézniej,
w chwili ostatecznego wigzania wszystkich szczegdélow w catosé:
tam oczywiscie 1 teraz okazuja si¢ proznie albo przykre przesko-
ki z jednej materyi w druga.

W ciaggu tego zajecia nieraz przypominaly mi si¢ domysty
filologdéw o sposobie, jakim do skutku przyj§¢ musiata ostateczna
posta¢ Iliady i Odyssei. Ale zadanie Onomakrita bylo wdzie-
czniejsze! Mogt on z rozlicznych rapsodyi sktadaé ukonczone cato-

Sci; a nasze dzielo pozostanie na zawsze tylko fragmentem

Teraz niech mi wolno bedzie dotaczy¢ kilka jeszcze uwag
z osobna o kazdym z rapsodoéw, stanowiagcych ogloszony nieda-
wno temu dopiero Cigg dalszy poematu,
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Rapsod drugi Kréla-Ducha obejmuje piesn tylko jedne. Ma
za przedmiot: przedstawi¢ koleje, jakie bohater poematu prze-
chodzit wyzuwszy si¢ z ciata Popiela, i podlegajac na drugim
$wiecie réznym pokutom i prébom, zanim mu przyszlo odrodzié
si¢ znowu na ziemi w nowym zywocie. Mial tu poeta przed soba
do zdobycia nieokreslone obszary wyobrazni. W $lady idac Wirgi-
lego i Danta, mogt byl zaludni¢ te $wiaty zagrobowe catym
thumem typowych istot, niegdy$ zyjacych na ziemi, a obecnie
sptacajacych winy i zbrodnie zywota. Mial sposobno$s¢ okazania
wszystkich bogactw nieznuzonej i nigdy niewyczerpanej swojej
fantazyi. Mozna si¢ bylo spodziewal w tej czgéci jego utwroru
tern dramatyczniejszego i fantastyczniejszego obrobienia przedmio-
tu, ze i jemu samemu nie byly obce, w dawniejszych przynaj-
mniej latach, chetki zapuszczania si¢ myS$la w te §wiaty Styxem
i mogita odgraniczone od naszego padotu. *) Z tern wszystkiem
nie znajdujemy w rapsodzie tym nic zgola, coby odpowiadato
podobnym oczekiwaniom. Widocznie Stowacki odsunal stanowczo
na bok od siebie wszystkie te pokuszenia, ktére wyzywaé¢ mogtly
do wysilen sarne tylko wynalazcza imaginacya poety. Nie chodzi-
o mu bynajmniej o zmys§$lenia, o artystyczne ale dowolne roje-
nie czego$,- coby tylko bawi¢ moglo czytajacego. Chcial jedynie
to opowiadaé, w co wierzyl; i pozostal nawet w tej czesSci poe-
matu wiernym zaltozeniu, jakiemu cale to dzielo swoje poswigcil.

Z tejto przyczyny, ile mi si¢ zdaje, pochodzi, ze caly opis
cierpien ducha obarczonego wing na drugim S$wiecie i to wszy-
stko, co o pobycie jego tamze autor powiada, zbyte jest zaledwo
trzynastu strofami. Sa to tylko najogélniejsze i ze powiem, oldw-
kowe rysy obrazu. Caly ostateczny sens rzeczonych 13 strofek,
umieszczonych na samem czele rapsodu, miesci si¢ oto w tych
kilku wierszach:

O tej krainie zaden duch nie gada,

A nawet onych mak pamig¢é utraca ;

Bo pamigé¢ taka, chocby jaka blada,
Niweczy cialo gorzej , nizli praca,

*)Poema Piasta Dantyszka o Piekle.
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Niz ne¢dza, ktora wngtrznosci wyjada,
Niz przyjazn, ktéora zdrada si¢ odptaca ...
Dla mnie — znikn¢lo meczarni oblicze
I od §witania w niej... znow czasy licze.
(strofa XI).

Poczawszy od strofy XIV poczyna si¢ tez juz opis wlasnie
owego ,$witania w me¢cz arniach®. Przystane zostaja do
pokutnika naszego dwa duchy, ktére mu obwieszczaja, ,ze grze-
chy jego zostaty odpuszczoned i ze poruczone mu jest do spel-
nienia wielkie zadanie w przyszto$ci, zawsze w obrgbie jego ojczy-
zny (strofa X 1X). Poniewaz — dla dopelienia reszty tych wszy-
stkich przej$¢ bolesnych , jakie mu zakar¢ byly odmierzone na tam-
tym S$wiecie — bohater poematu jako duch, a raczej upiér przy-
tomnym , a nawet wspoldziatajacym i na ziemskidj zdarzen wido-
wni takze by¢ musi przez czasu przeciag niejaki: zst¢puje zatem
na ziemi¢ i zjawia si¢ jako widmo Popiela owym 12 wojewodom,
ktorzy rzadzili pojego zgonie nad Polskg. Widok bezprawi, jakie
si¢ dzialy pod tych dwunastu rzadami, i za panowania Popiela II,
stanowi wlasnie jedno z najwickszych udrgczen tej duszy pokutu-
jacej. Widzi on bowiem, ze to wszystko zle dzieje si¢ wlasnie
pod jego sztandarem, w jego imi¢, torem tradycyi od niego da-
tujacych w narodzie. — Poczawszy od strofy 37, Swit przebacze-
nia win jego zaczyna jasnie¢ stoneczniej: losy narodu przechodza
pod zarzad kmiotka owego z Kruszwicy, klory sam jeden wtedy
w ojczyznie nosit w sobie owo Stowo narodu, ktére rozwinac
do zupelnej pelni i blasku bylo ostatecznem krola-ducha zada-
niem. Podlug zalozenia poety, owym Piastem bylto nie kto in-
ny, jak Zoryan, o6w prorok i harfiarz spalony przez Popiela na
stosie. Duch tensam, tylko — jak si¢ autor wyraza: ,na nowej
kwitngcy todydze# t. j. odrodzony w innym zywocie.

Rzady Piasta i najblizszych z jego pokolenia byly btlogie,
kojace rany narodu; ale byly bez stawy, bez wielkosci, bez roz-
glosu. Byly to pokorne i tylko potulne tony, wydzielone z tej
Swietndj i bogatej symfonii, ktora grata catym chérem za czasow
Popielowych — mimo okrucienstwa, ktore jej harmonig klocity.

Bez wzgledu na to — cho¢ tak wielce znizony i sttumiony zostal
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nastiéj tej spotecznosci kierowanej r¢ka Piastow: bohater poe-
matu, duchem juz unizony przed Bogiem, dobrze zyczy temu
rodowi na tron jego powolanemu i zlewa swoje blogostawienstwo
na wszystkie hasta 1 postepki jego, na wszystkie drogi, ktéremi
nar6d pod jego kierunkiem pdjdzie, na cata te¢ pokore, jakioj
znami¢ Piast dopiero na spoleczenstwie wyciska; stowem na
wszystkie wlokna 1 atomy, skladajace cale jestestwo ojczyzny.
Po ostatniem, po siédmem blogostawienstwie — ,,spojrzal Pan
na ducha tego lito$nie“ — i dal mu wreszcie usna¢ po wie-
kowych trudach i mgkach. Ten spokdj i odpoczynek po straszndj
pracy to najwicksze szczeScie, jakie czasami osiggaja duchy
wybrane.
»Niech nikt nie mys$li, ze jest upominek
Dla ducha wigkszy jaki — nad spoczynek!H

wyrzekl poeta nasz jeszcze w jednej ze strof rapsodu pierwsze-
go. Otoz dozwala Bog teraz i temu zn¢gkanemu duchowi za-
snag¢ z uSmiechem i z cisza w myslach, wcieliwszy cate jestestwo
jego w ojczyzng. I tak przeminal znowu wiek caty. Ani czul bo-
hater pies$ni. jak wsrod wiekowego tego snu i1 u$miechu jego
W ojczyznie owe zrazu tak czyste miody piastowe juz zno-
wu maci¢ i brudzie si¢ zaczynaty. W ciagu czasu, ktory wszy-
stko niweczy, i te tradycye si¢ wigc zuzyly! Chata kotodzieja
z Kruszwicy, niegdy$ nawiedzana przez anioty, ,zwolna tracita
swoje ztote goscie” (strofa LVIJ. Wigc wreszcie niepokdj i rwa-
nie si¢ do zycia zndow krédla-ducha zaczyna ogarniaé; — i przyszia
z wyrokéw bozych godzina, gdzie czynno$¢ jego na ziemi stala
si¢ konieczno$cig. Rodzi si¢ jako czlowiek S$miertelny — imig

mu teraz Mieczystaw 1 ...

Aczkolwiek caly ten pomyst rapsodu — z punktu widzenia
poety — doktadnie i z konsekwencya jest przemyslany: — za-
przeczy¢ tego jednak nie mozna, ze wrazenie, jakie sprawia na
czytelniku, mniej jest korzystne, anizeli oczekiwanie, z jakiom
go si¢ bierze do re¢ki. Przeprowadzenie pie$ni poprzednich jest
szczesliwsze. Wigcej tam jest ruchu, rozmaitosci, zdarzen przed-

miotowych— stowem osnowy. Tre$¢ rapsodu drugiego, zamknigta
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wylacznie w subjektywizmie opowiadajacej osoby, sprawia: zZe
ta cze$¢ poematu wyglada jako$ i mglisto i ubogo. Ta tez oko-
liczno$¢ zapewne byta jedyna tego przyczyna, ze autor w pdzniej-
szych latach odrzucit ten rapsod jako nie zastugujacy na oglo-
szenie; a natomiast postanowil doczepi¢ do rapsodu ogloszonego
drukiem bezpos$rednio ten rapsod trzypieSniowy, ktory w wy-
daniu Iwowskiem zajmuje trzecie miejsce w sktadzie catego
poematu, t. j. powies¢ wylacznie za przedmiot swdj majacg wspo-
mnienia Piasta. Te kilka wzmianek, ktore koniecznemi si¢ zda-
waty o zamogilnych losach bohatera, niecobecnego przez caly ten
cigg czasu na ziemi, mialy by¢é w rapsodzie tym rzucone juz
tylko mimochodem — w ustegpach, gdzie si¢ do tego nadarzala
sposobnosé.

Teraz stow jeszcze kilka o waryantach tego rapsodu.
Obrobien catkiem odmiennych ,Rapsodu ligo4 jest w ogodle
trzy. Jedno daliSmy w texcie. Drugie obrobienie dolaczyliSmy
pomiedzy dodatkami na koncu II tomu dziel Slowackiego posmier-
tnych od strony 343 do 352. To ,drugie obrobienie4t znalaztem
w dwu odrebnych redakcyach, ktére si¢ jednak w drobniejszych
tylko szczegdtach rdznig od siebie. (Mniej wykonczong redakcya
i nie doprowadzong tez do samego konca, datem drukowac
w Dzienniku Iwowskim Literackim Nr. 85 roku 1865, strona
797 1 798). Widoczna rzecza jest, ze podlug tego ,drugiego4
obrobienia, miata to by¢ pie$n dolozona do rapsodu o Piascie
jako jego dospiew; i rzeczywiscie znachodzi si¢ tez nad lepsza
redakcya tej waryanty w autografie napis: ,,Pie$n dopisanad
ktoryto wyraz poeta nastepnie przekresliwszy, potozyt natomiast
tytut: ,Dokonczenie#d — Trzecie nakoniec obrobienie by-
lo tylko czgéciami zaczynane i zawsze urywane ws$réd pracy: po-
zostaly z niego tylko luzne ustepy, nielaczace si¢ w zadnag calosé.
Caly szereg tych oderwanych fragmentéw pozostawilem w reko-
pisie, wyjawszy trzy urywki szczegoélnie godne uwagi, ktore (na
str. 352 — 359) sa dotaczone do Dodatku tomu ligo.*)

*)Wszystko z poSmiertnych Slowackiego papieréow, co tylko nie
moglo znale§¢ pomieszczenia w tomach przezemnie wydanych, zosta-
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Przystepuje teraz do rapsodu o Piascie, ktéory w wydaniu
Iwowskiem nosi nazwe¢ Rapsodu trzeciego. Wyktadu wewngtrznej
jego osnowy dac nie zamierzam, raz dlatego ze bylbym zmuszo-
ny zbyt dlugo zatrzymywaé si¢ w tym rozdziale nad tym jednym
Stowackiego utworem; a potem i z przyczyny, ze co W tym ra-
psodzie jest jasne i pigkne i wykonczone, (a nie brak mu na
ustepach skonczonej, posagowej nieraz pigknos$ci): to wyrozumie
kazdy czytelnik i bez mego komentarza; co za$ jest oczywista
tylko allegorya mistycznych poj¢é, to zbyt jest trudnem do tto-
maczenia przy zupelnym braku klucza do tych wszystkich symbo-
licznych wyobrazen w nim rozwinigtych. Calte np. przedstawienie
Pychy stowianskiej, wykradzenie przez nig ducha Ziemowitowi,
pobyt jej i czarodziejstwa przez nig dokonywane na gorze Zober,
Wodan — sa to wszystko figuryczne jakies pomysty, w ktore
nam niepodobno jest prawie do rdzeni wnikng¢é — w duchu
autora. Moglbym o tem wprawdzie udzieli¢ moich my§$li; nie wiem
jednak, czyby podmiotowe moje zdanie o tych ustepach bylo rze-
czg dla kogo pozadan¢. Pomijajac zatem zupelnie wyklad rapso-
du trzeciego, poprzestang na udzieleniu tu kilku tylko szczego-
Iow o stanie, w jakim si¢ ta cz¢§¢ Krodola-Ducha w papie-
rach pozostalych Stowackiego znalazta, i o liczbie waryantéw
tego rapsodu.

Eapsod niniejszy znalazl si¢ opracowany niemal catkowicie,
a zawsze inaczej — cztery razy. ,Jedno obrobienie, na trzy
podzielone piesni, znalazlo pomieszczenie w texcie drukowanej
edycyi. (Dodano mu tam jednak poczatek, jako tez izakonczenie,
wzigte z innych waryantdw. Obacz strong¢ 201 , 206 i 225).
Drugie obrobienie, w jednej tylko piesni objete, ale zawiera-
rajace zupelng calos¢ — nie bez wielkich zalet artystycznych —
datem prawie cate migdzy waryantami stanowigcymi Dodatek
do tomu II, od str. 660 — 368. (Opuscitem tylko jego pocza-
tek i koniec, jako mato odmienne od tego, co zostato wzigte do

textu. Srodek za§ caly rapsodu, bedac i najwiccej odrebny i wy-

to za zezwoleniem rodziny poety zlozone w Bibliotece Ossolinskich.
Moze kiedy$ zrobi kto jeszcze i z tego jaki uzytek.

Tom II. 38
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bornie oddany, odbity jest caly na rzeczonych stronicach). Te
dwie redakcye zdaja mi si¢ by¢ ostatnie. Y»nosz¢ o tem z tego
mianowicie, ze ,drugie obrobienie*, jak je tutaj nazywam, zna-
lazlo si¢ juz przepisane na czyste re¢ka samego autora; przepisy-
wanie ,pierwszego®* podobniez bylo przez niego samego zaczg-
te, ale juz od siédmej zwrotki zastapit tu poet¢ w kopiowaniu
mlody jego przyjaciel Szczesny F. Ten odpis wspdlny obu przyja-
ciot zdaje si¢ by¢ pozniejszym od powyzszego; a wigc bylaby to
redakcya najpézniejsza ze wszystkich i dlatego tez jejto wlasnie
datem pierwszenstwo nad innemi). — Trzecie obrobienie takze
si¢ dzieli na 3 pie$ni, ale w nich i rzecz sama i caly sposob
przeprowadzenia takowej odstepuje najzupeinioj od wszystkich in-
nych redakcyi. (Krél-duch wcielony tu jest w Wodana). Obrobie-
nie to w catosci datem oddrukowa¢ w lwowskim Dzienniku Litera-
ckim r. 1865 Nr. 83—85. Pierwsza za$§ piesn jego, jako najwie-
cdj wykonczona i z réznych wzgledow najbardziej godna uwagi,
znalazta procz tego jeszcze miejsce i w wydaniu dziet Stowackie-
go miedzy waryantami danymi na konicu II tomu, str. 368 —379.
Ta ,trzecia*, jak ja nazywam, redakcya zdaje si¢ by¢ najrychlej-
szg ze wszystkich. — Czwartem nakoniec obrobieniem mozna-
by nazwac¢ ten caly bezlik urywkowych ust¢poéw, rozproszonych
po rdéznych czegsciach catego rekopisu, ktéory zwolna powstawal
w ciagu lat kilku. Ustepy te zadnych calo$ci nie stanowia, obej-
muja jednakze niekiedy po kilka i kilkanascie zwrotek. Z tejto
kategoryi waryantow wzigty jest wstep i zakonczenie, doczepione
do rapsodu trzeciego, jak takowy wstawiony zostat do textu.
Tylokrotne przerabianie jednej i tejsamoj rzeczy wskazuje
na szczegdlng trudno$¢ przedmiotu. Stanowita ja ta okolicznosé,
ze w ogole rapsod ten w budowie calego poematu zajmuje jakie$
wyjatkowe potozenie. Podczas gdy zdarzenia w innych rapsodach
objete sktadaja si¢ na zywoty krdla-ducha i jako wtlasne jego
czyny sa tez opowiadane zawsze przez niego samego: W tym ra-
psodzie rzecz jest o Piascie i jego rodzinie, z ktorg bohater po-
ematu nie tylko nie mial Zadnej -wspdlnosci, ale nawet nie zyt
wtedy na ziemi, kiedy si¢ to wszystko dziato... Otéz byta tu
dla poety trudno$¢ w tom, ze si¢ nie nastrgczala zadna osoba,
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ktéraby byla mogla by¢ snadnie uzyta za opowiadajaca owe pia-
stowe legendy. Wlozy¢ rzecz i tutaj w usta krolowi -duchowi —
to miato swoje znaczne niedogodnosci. A daé¢ te powies¢ od siebie,
jako po prostu od autora — tego Stowacki nie moglt juz z tej
bardzo prostej przyczyny, ze z zalozenia calej niniejszej kreacyi i
z najglebszej, posunigtej u niego do dogmatyzmu wiary, identyfi-
kowat osobe wtlasng z bohaterem dzieta swojego i nie w innym
sensie przesuwa w niem watek catych jego dziejéw mistycznych,
jak ze to jest wlasna jego odwieczna przeszto$¢, wtlasna jego
coraz si¢ powtarzajaca palingenoza, az do obecnego zywota, w kto-
rym mu wypadto isci¢ postannictwo swoje w roli poety i walczyé

z szatanami epoki — na polu mys$li, potega stowa...*)

Rapsod czwarty, zatytulowany Miecz a Stawa, laczy si¢
bezposrednio z rapsodem drugim, jako jego najwlasciwszy ciag dal-
szy. Legenda o Piascie w trzecim rapsodzie rozrywa z pewna
niedogodnoscia te¢ Scista lacznos¢. — W nowym tym rapsodzie
daje poeta wizerunek dalszego znowu zywota swojego bohatera.
Duch Popiela otrzymawszy przebaczenie od Boga za to wszystko,
co zgrzeszyl, rodzi si¢ jako czlowiek na nowo i zostaje wcielony
w osobisto$¢ Mieczystawa I. Znow tedy prowadzi dalej opatrznoscio-
we swoje nad Polska postannictwo w osobie panujacego. Warto$¢ czte-
rech pies$ni, na ktore si¢ rapsod ten dzieli, nie zawsze ma si¢ do sie-
bie w rownym stosunku. Dwie pierwsze piesni sa bez pordwnania
i wiecej] wykonczone 1 tresciwsze, anizeli obie ostatnie. Mlodos¢
Mieczystawa — jego S$lepota — postrzyzyny i odzyskanie wzroku
przeslicznie to wszystko jest opisane. Z wielkim takze wdzickiem
przeprowadzona jest opowie§¢ o swadzbie, o przybyciu do Polski
i za$lubieniu Dobrawny czeskiej. Nie bez =zalet niepospolitych

*) Ktoby si¢ chcial dowodnie o tern przekonaé¢ , niech z soba
poréwna nastgpujace miejsca wroznych rapsodach Kréla-Ducha:
W Tomie Il strony 202 strofa IV. Strona 204 str. XI. Strona 254
i 255 strofy XXXI—XXXV. Strona 265 str. LXXIV. Str. 268
strofa X. Strona 288 strofa III. Strona 289 strofa IX. Strona 327
strofa VI Strona 337 strofa II i IV. Strona 356 strofa I.
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jest 1 dalszy ustgp, w piesni trzeciej, traktujacy o rozmaitych wro-
gach, ktorzy si¢ rownocze$nie wala na pafnstwo Mieczystawowe-
Ku koncowi piesni rzeczonej natchnienie poety stabnie, a raczej
przemaga tam znowu owa mglista mistyczno$é, gubigca si¢ w ab-
strakcyach przyswojonej doktryny. Widzenie Mieczystawa, majace
za przedmiot cale dzieje powszechne, nie moze zajaé czytajacego.
O ile jest podobnem do rozumienia, nie przechodzi granic naj-
zwyczajniejszych wyobrazen i graniczy prawie z trywialnoS$cia.
O ile za$ usuwa si¢ z pod moznosci wyktadu, nie moze mie¢ dla
nikogo zadnego zgola znaczenia. Jeszcze gorsze wrazenie sprawia
osnowa piesni czwartej, w ktorej Dobrawna dlugo i szeroko swo-
je znowu opowiada wdzye Mieczystawowi. Wizye te prawie cal-
kowicie nazwaé¢ nalezy dla czytajacego zagadka. A zagadka ta
tern wigcej sprawia w tem wlasnie miejscu niesmaku, ze naste-
puje tuz po ust¢pie takiejze treSci, nozy zatem jednostajnoscia.
Sam koniec piesni czwartej ma znowu rzewme strofy i glebokie
nieraz pomysty.

Waryantow w granicach i tego rapsodu okazata si¢ liczba
niemata, lecz wdasciwie tylko wr zakresie samej pierwszej piesni.
Odmiennych opracowran tej pie$ni, gdybySmy z nich takie tylko
tutaj liczyli, ktore przynajmniej polowe catej piesni wynosza, wy-
kaza¢by mozna siedem. Gdyby =za$§ zliczy¢ krétsze odmianki,
znachodzace si¢ jako luzne, z kilku tylko zlozone strofek urywiki,
rozrzucone po catlym rgkopisie: to liczba ta okazataby si¢ trzy
razy wigksza. Sato kawatki wielkich niekiedy zalet; odnosza si¢
to do tego miejsca, to do owBgo. Roéznig si¢ pomigdzy soba tyl-
ko sposobem wyrazenia i w ogdle forma — nigdy za$§ rzecza.
Niepodobno z nich jest atoli ztozy¢' catosci. Text pierwszej piesni,
zamieszczony w wydaniu mojem, obejmuje w sobie — o ile si¢
to tylko uczyni¢ dalo — zestawienie najlepszych poszczegélnych
waryantdw, jakie tylko si¢ znajdowaly w tych tak licznych opra-
cowaniach. — Dalsze pie$ni tego rapsodu okazuja si¢ juz wigcej
z pierwszego rzutu. Pie§¢ druga miata tylko w jednem miejscu
pierwotnie przez kilka oktaw inne rzeczy samej przeprowa-
dzenie, ktore autor potem przekreslit i odmiennymi szczegodtami

zastapil. Obie piesni ostatnie znalazly si¢ w brulionie bez za-
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dnych przerobek i zdaja si¢ tez byé w ogble zgota niewykonczo-
ne. Tak np. koniec piesni drugiej i poczatek trzeciej traktuja
w podobny sposdb rzecz zupelnie tgsame; coby byé oczywiscie
nie moglo, gdyby ta czgs¢ poematu byta otrzymata wykonczenie
nalezne. Wydawca musiat to wszystko, jak si¢ samo rozumie,
wstawiaé w text w tej postaci, jak ja w autografie znalazt

cho¢ nie bez $wiadomosci, ze niejednemu ustgpowi brakuje zwia-

zku z cato$cig , jasnosci i oglady .. .*)

W Rapsodzie pigtym spostrzegamy krola-ducha w nowym
znowu zywocie. Duch niegdy$ Popiela, pozniej Mieczystawa, przy
chodzi na $wiat i teraz znowu jako wladca narodu, powotany do
posunigcia przeznaczen jego o krok dalej ku wytknietemu ojczy-
znie naszej przez opatrzno$¢ celowi. Imi¢ mu teraz Bolestaw
Smiaty. — Rapsod ten obejmuje piesni czt ery, nie jest jednakze
ukonczony. Zdaje si¢, ze rzecz ta zaledwie doprowadzona zosta-
ta do potowy; urywa si¢ bowiem watek poematu juz na wskrze-
szeniu z martwych Piotrowina przez Stanistawa $wigtego. Rownie
tez 1 kazda z czterech jego pie$ni z osobna wzigta przedstawia
tylko pierwszy rzut kompozycyi, ktérej zupelnie zbywa na tein,
co nazywamy ostatnia r¢ka. Wnoszac z réznych niewatpliwych
skazoéwek, twierdzi¢ mozna na pewne, ze pisane to wszystko

by¢ musialo w ostatnich miesigcach, jezeli nie tygodniach zycia

*) W dalszym ciagu, po powyzszym rapsodzie, rozpoczal byt
Stowacki osobng piesn , w ktéorej ukazany w szczegdélach by¢ miat
bezcielesny byt dacha Mieczystawa I od chwili jego zejscia ze §wia-
ta, a roéwnocze$nie z temi pozgonncmi jego dziejami miatl by¢ dany
i wizerunek rzadow i przewag w narodzie polskim syna jego, Bole-
stawa Chrobrego. W tymto rapsodzie miat znale§¢ pomieszczenie ustep
6w o slupach wbijanych w Dnieprze, ktéory z matemi zmianami obe-
cnie okazuje si¢ doczepiony przy koncu pi¢rwszej piesni rapsodu o
Bolestawie Smiatym. Czeg$é te poematu autor doéé juz daleko byt
posunal; pomimo tego nast¢gpnie pomyst jéj caly jednak odrzucit.
Zbyt fragmentaryczna pie$ni tej posta¢ nie dozwalata udzieli¢ z niej
wyjatkow w drukowanem wydaniu. —
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poety.# Smier¢ zatem tak wczesna byta jedyna tego przyczyna, ze
caty ten dzial poematu pozostal w ksztattach istotnie pierwszej
improwizacyi, ktéra zapewne ani juz nawet odczytana nie byla
przez autora, zostawszy w pospiechu i zamegcie rzucong tak na
papier, jak si¢ zarysowala w pierwszem jego natchnieniu. Stadto
znajdujemy w calym tym rapsodzie przy pot¢znych nieraz ustg-
pach, w porywajacy opowiedzianych sposob — strofy czgstokroé
niezwiazane ze soba, dla niedo$¢ zaokraglonej budowy zdan bar-
dzo trudne do rozumienia, oddane tokiem zawiktanym, urywko-
wym i tylko jak przez gaze pomyst poety wydajacym na ze-
wnatrz. Pismo nader niewyrazne i wielokrotnie w jednem i
temsamem miejscu przemazywane w wszelkich kierunkach — i
w wierszach i nad wierszami — przywodzilo tez niekiedy niemal

do rozpaczy wydawce...

Oczywistym zamiarem Stowackiego byto, przeprowadzi¢ w ta-
ki sposéb caly watek dziejow ojczystych, przedstawiony jako
dziatanie jednego glowmie czynnika, stawionego w tym narodzie
na pierw'szem zawsze miejscu, albo na tronie, albo na innem
skadingd tak podniostem w sferze duchowej stanowisku, ze czy-
ny, bledy, grzechy, zbrodnie , zastlugi i poswigcenia jego oddziaty-
waly na cale powodzenie spoleczenstwa narodowego.

Gdybym miatl wyrzec ogélne zdanie moje o tem calem dzie-
le ostatniem Slowackiego, powiedziatbym: ze sadzi¢ je wypada
z dwioch odrebnych zgota punktéw widzenia.

Jako wyraz doktryny, jako pomyst oparty na wierze w prze-
chodzenie duszy z jednego ciata w drugie — jest to przypuszcze-
nie, ktéorego trudno mvazaé za co§ wiecej, jak za senne tylko

marzenie. Mys$l taka sprzeciwia si¢ i wszystkim warownie stojg-

*) W roéznych miejscach manuskryptu tego rapsodu znachodza
si¢ miedzy strofami textu wtracone urywkowe ust¢py testamentu
Juliusza. Wiadomoém jest, ze pisal on testament swéj krotko dopiero
przede Smiercia — juz w r. 1849. A zatem w pierwszych miesia-
cach roku owego mogl tez by¢ dopiero i ten rapsod pisany.



cym artykutom wiary naszej i naczelnym wypadkom wiedzy dzi-
siejszej. Solidarno$¢ pewna przesziosci z obecnoScia nie daje
si¢ zaprzeczy¢, to prawda. Odstania si¢ ona widocznie w ciggu
pokolen poszczegdlnych rodow a rodoéw, odstania si¢ i w toku po-
wszechnych dziejéow, toz w tradycyi narodu. Wnukowie sg z dzia-
dami zlgczeni pewng niewidzialng wstega i krwi i dazen, i cnoét
i wad. Ale azeby zrozumie¢ to wszystko: nie potrzeba do tego
takich mistycznych kluczéw. Ze zalozenie Stowackiego w tym
poemacie mialo w sobie co$§ sprzecznego ze wszystkiom, czego
si¢ tylko tkneto, to juz i w tern si¢ okazuje, ze praca ta poecie
od reki nie szla. Biedzil on si¢ z dzielem tem bardzo, przez la-
ta cale — 1 nie umial sobie z niem nieraz prawie daé¢ rady.
Mimo pozoru dogmatyzmu i wiary, z jaka przedmiot traktowat,
chwial on si¢ ciaggle w najgléwniejszych pomystach, a mianowi-
cie co do tego wecielania si¢ duchow w zywoty ludzkie. I tak
Piast wjednom opracowaniu byl mu wcieleniem ducha Lecha, w innej
redakcyi znow ducha Zoryana (harfiarza), w trzecim wreszcie
rzucie (wzigtym do textu) niema on z nikim innym wspdlnosci.
Podobnie i sain bohater poematu, Kroél-Duch, to si¢ staje Wo-
danem (synem Piasta), nim mu wypadlo nastgpnie zrodzi¢ si¢
w osobie Mieczystawa; to znowu przepedza oOw czas w krainie
zaswiatowej, nie bedac wecale $miertelnym przed swojem zro-
dzeniem si¢ jako Mieczystaw L Wida¢é w tem wszystkiem jedy-
nie czynno$¢ excentrycznej fantazyi, przybierajacej mimo to po-
zory jakiej$ intuicyi proroczej z uroszczeniami do nieomylnoSci,
ktérych nic zgota nie usprawiedliwia—

Lecz to jest sad o Krolu-Duchu wydany z jednego tyl-
ko z dwojga owych stanowisk, o jakich nadmienilem powyzej.
Obok strony dogmatycznej , ma kreacya ta takze i stron¢ dru-
ga — artystyczng. Jako przeprowadzenie catego szeregu obra-
z6w , zdjetych z kilkowiekowego zywota Polski, i jako poczet wi-
zerunkéw najwydatniejszych osobistosci w obrebie dziejow i podan
naszych — niezaprzeczenie poemat ten miatby wielkie znaczenie,
gdyby byl dokonczony i wykonczony. W tym stanie, w jakim
pozostal, zaleca on si¢ tylko mistrzowskidm obrobieniem niekto-
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rych chwil narodowej przeszto$ci, a nadto zmusza nieraz do po-
dziwu i jezykiem znakomitej dzielnosci! Jezyk ten smuktly, gibki,
zwigzly, a zawsze muszkularny stanowi tez gldéwna poematu tego
ozdobg. Moglby on przywies¢ do zazdrosci niejednego z poetow,
majacych skadingd prawo liczy¢ si¢ do celniejszych pisarzy na-
szych !

Teraz wspomn¢ o innej pracy Slowackiego, ktéra o tyle
si¢ wigze z poematem powyzszym, ze z jego tylko powodu zosta-
ta prawdopodobnie podjeta. Przypada ona albo na czasy, kiedy
Juliusz Kréla-Ducha zaczynat, albo tez wlasnie go rozpocza¢ zamy-
slat. Mowi¢ o Przektadzie kilku ustgepoéw Iliady. Prze-
pyszny to jest przektad! JezelibySmy mieli kiedykolwiek czytaé
Homera z ong lubos$ciag, z jaka go niegdy$ czytali Grecy, albo
z jaka my dzisiaj naszego Pana Tadeusza czytamy: to tylko
chyba w taki sposob musialby on by¢ spolszczony. Moze w tern
przyczyna tego, ze Slowacki co do wyrazéow szczegdtowych wcea-
le si¢ oryginalu nie trzymal. Nie przekraczal on wprawdzie nigdy
granicy sposobu i nastroju starozytnego. Ale w obrgbie rzeczo.
nym raczej Homera parafrazowatl, anizeli przekladat.
Z tern wszystkiem co to za wystowienie! jaka dzielno$¢ i dosa-
dno$¢ wyrazen! Wiersz wspaniaty, peten wagi i kolorytu, obfity
w zwroty potoczne, a jednak wiejacy bohaterska potega! Z tych
urywkow wiecej wyrozumie¢ si¢ daje, ze to pisat czlowiek ge-
nialny, nizeli z niejednego wlasnego jego utworu! Nie jestto
wprawdzie sposob, w duchu ktérego zyczycby nalezalo w ogole,
azeby pisarze nasi spolszczali obce, a zwlaszcza starozytne krea-
cye. Na tej drodze bowiem bardzo tatwo uroni¢ wszelkie znamio-
na pierwotnego charakteru oryginatu. Ale czytajac te Slowackie-
go ustepy, chetnie kazdy, jak sadze, powie mu : Tibi soli! i nie po-
zatuje, ze i w taki sposob cho¢ kilka tylko prob tej prastarej
poezyi ukazano w naszym jezyku.

Nie sadzg, zeby miat byl zamierza¢ kiedy Stowacki zajaé
si¢ przektadem catej Iliady. O Homera pewnie mutu nie chodzito.
Nie tlomaczyt go tez zoryginatu i niewatpliwie ani nawet nie prze-
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tozyt nic wigcej, jak tylko tyle, ile si¢ wilasnie na tych kilkuna-
nastu kartkach po $mierci jego znalazto. Najprawdopodobniej byto
to tylko jedno z przygotowawczych studyow do poematu o Kroélu-
Duchu. Chodzito poecie o dobranie sobie najwlasciwszego toku i
tonu jezykowego, a wigcej jeszcze o dobor odpowiedniego przed-
sigwzietemu dzielu rodzaju wiersza i rytmu. W rekopisie Krola-
Ducba znalezliSmy jako waryanty nieraz cale ustgpy, w innych
formach wiersza pisane, jak w tych oktawach jedenastozgtosko-
wych, w jakich ostatecznie najbardziej lubit wylewa¢ natchnienia
swoje Stowacki. Ot6z wnosi¢ si¢ godzi, ze migdzy innymi przy-
borami, jakie si¢ robity przed rozpoczg¢ciem dziela, rozczytywal on
si¢ 1 w Homerze, tym protoplascie wszystkich epikow. A porwa-
ny urokiem i pigknoscig kilku celniejszych ustgpow, powtdrzyt je
po swojemu w brzmieniu swojej mowy ojczystej. —

— Wszystkie wymienione az dotad prace Juliusza, po roku
1842 powstate, maja to miedzy soba wspdlnego, ze nie nosza na
sobie wybitnego znamienia czasu. Skadinad bywa to uwazane za
pigtno wyzszych utwordow' poetyckich, ze takowe — bezposrednio
lub posrednio, potakujac albo przeczac—daznoscig swoja towarzy-
sza zazwyczaj chwilowemu usposobieniu spoteczenstwa, w lonie
ktorego powitaty. Stowacki w latach owych zostawal wzgledem
ogélu narodowego w wyjatkowym stosunku. Natchnienia jego pty-
nety z zrodet sobie tylko wlasciwych. Doktryna jego nie przystawata
wcale do powszechnego poczucia. Plody jego poetyckie tej doby
nie mogly tedy mie¢ zwiazku z potrzeba chwili i jak wnosi¢ mo-
zna , nie mialy tez nawet ani przeznaczenia by¢ tak zaraz odda-
ne do rak narodu. Z drugiej strony — od czasu wydania Snu
Salomei (1844) przestal i kraj juz przywigzywaé wyzsze znacze-
nie do jego publikacyi. Mato kto wtedy juz troszczyt si¢ o to, co
tam pisze, co wydaje Sltowacki. Przestonila go od narodu owa
gesta chmura mistyki, w jakiej utonal...

Wyjatkowo jest jeden tylko wiersz pochodzacy z lat owych,
a bijacy przewaznie t¢tnem chwili, co go wydata. Byla to smu-
tna chwila w niedawnych naszych dziejach — jedna z poprzedni-
czek klesk lutowych roku 1846. Przypadkowa okolicznos¢ wyrwa*



ta wtedy poete naszego z medytacyi, w jakich byl zatopiony, i
zwrocila nwage jego na stosunki dnia biezacego. Spojrzat na nie,
zle je pojat i rzucil kilka strof migdzy otoczenie swoje naj-
blizsze , ktoreto strofy staty si¢ glosem, poslyszanym doraznie przez
caly naréd. G-fos ten niestety skompromitowal autora. Zaszly nie-
bawem wypadki, ktore zadaly falsz jego hastom, jego przestro-
gom i wrézbom, wygloszonym z wszelkimi pozorami wieszczego
natchnienia...

Azeby zrozumieé, jak moglo przyjs¢ do napisania owego
wieisza przeciwko Krasinskiemu, trzeba si¢ mysla przenies¢ w 6w-

czesne okolicznosci.

W  czasie migdzy 1840 a 1846 dochodzita zacigtos¢ w po-
stepowaniu skrajnych stronnictw emigracyjnych najwyzszego szczy-
tu swojego. Zaraz wroku 1831 zaczeto sobie wzajemnie wytykaé
grzechy popelnione w ciagu powstania. Spoleczenstwo nasze roz-
padto na obozy. Datly si¢ stysze¢ zasady, przedtem nigdy tak sta-
nowczo nie wyglaszane. Byly one wielkiej doniostosci na przy-
szto$¢ ; byly nie mniej wazne i co do sadow o calej dawniejszej
narodowej przesztosci. Przyzwano bowiem przed siebie blade po-
staci przodkéw i zapytano je, ze tu uzyj¢ stow poety:

»Zaco zycie — w zycia chwili
Z taka pycha roztrwonili,

Ze potomkom nie zostato

Ni potegi, ni puscizny,

Jedno w zamian ich ojczyzny
Rozebrane kraju ciato

Analiza taka przeszloSci wynikata wprawdzie z kolei rzeczy.
Byla potrzebna, mogla by¢é uzyteczna. Dobrych takze owocow
mozna si¢ bylo spodziewac z tego podniesienia nowych idei, w imig
ktorych ozywito si¢ poczucie ducha narodowego. Niejedna jedno-
stronno$¢, tak wpostepkach jak w zamystach, mogla przez to by¢
usunigta; niejedno uroszczenie na niczera nieoparte moglo teraz
by¢ uchylone; niejeden niedostatek w sprawach powszechnych
mogt zostaé zastagpiony niezuzytym i §wiezym jeszcze materyatem
dzialania nadal. Lecz jesli te korzysci mialy byly by¢ osiagnigte,
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to niecodzownym tego warunkiem byt jasny i rozumny spokdj du-
cha zapuszczajgcego si¢ w trud takich robot, a niemniej tez mi-
lo$¢ stusznosci i prawdy, wigksza nad mito§¢ swego obozu. Na
nieszcze$cie, cnoty te nie byly przymiotem ludzi 6wczesnych. Za-
brano si¢ do dzieta z zapatem, lecz byl chorobliwy to zapat,
ktory przy ciaglych protestacyach ze strony innych obozéw az
nadto rychto wyrodzil si¢ w namigtno$¢ 1 fanatyzm 1 tero-
ryzm, prawdziwie godny XY II wieku. Rozbidér przesztosci naro-
dowej pod wpltywem takiego ducha nie wydal zadnych pozada-
nych owocow. Zaczgto przeszlo$¢ krzywdzi¢c — obecnos$¢ zaklo-
ca¢ — przysztoscia grozi¢. Sita i zacno$¢ ducha narodowego ucier-
piata na tem wszystkiem nierdwnie wigcej, anizeli na stratach
materyalnych roku 1831...

Najjaskrawszym i najszaleiszym moze wyrazem calej to6j za-
ciektosci wersalsko - poatierskiej byly dwa dzieta, pod przybranem
nazwiskiem Prawdo wskiego wlasnie wtedy w obieg puszczo-
ne. Jedno mialo tytut: ,,O prawdach zywotnych narodu
polskiego." Bruxella, 1844; drugie: Katechizm demo-
kratyczny, czyli opowriadanie stowa ludowego"
Paryz 1845. Ksiazki te byly napisane w celu praktycznym, pro-
wokacyjnym. Oglaszaly zasady, zadnej wspolnosci nie majace znazwa-
mi, ktorych brzgkiem si¢ zastaniaty. Niebyly to bowiem ani pra-
wdy, ani zywotne, ani wreszcie demokratyczne! Byl to
juz raczej zamach ojcobdjstwa wzgledem przesztosci wilasnej — akt
zerwania wszelkich weztow tradycyi. Wszelka mito§¢ nazwana tu
zostata stabo$cig, powaga hipokryzya , umiarkowanie zdrada. Poét
narodu wydziedziczano z czci i odtrgcano od postugi krajowe;.
A wsréd tego wszystkiego hatasliwie zapowiadano, ze nadeszla

chwila stanowcza, godzina czynu ...

Przeciwko takim daznosciom, a przedewszystkiem z powodu
obu ksigzek rzeczonych, wystapit w r. 1845 z Psalmami
swymi Krasinski, ktore wydal pod odpowiedniem sytuacyi nazwi-
skiem, pod imieniem przybranem Spirydyona Prawrdzi-

¢ki ego.
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Mowilismy juz w jednym z rozdziatlow poprzedzajacych o
powodach niechgci, jaka wtedy miata miejsce od niejakiego czasu
mie¢dzy Krasinskim a Stowackim. Moégt si¢ przyczyni¢ do wigksze-
go jeszcze zrazenia Stowackiego ku Krasinskiemu i Przeds§wit,
ogloszony w roku 1843.

Znajduje si¢ tam niejedno, co Stowackiego niepomatu zadzi-
wia¢ moglo w ustach, nie tak dawno jeszcze temu, autora...
»Komedyi Nieboskiej.4 Stanowisko zajete przez Krasinskiego
w Przed$§wicie bylo bardzo bliskie drugiej skrajnej ostatecznoSci.
Tylko mimowolny nacisk, bardzo zreszta naturalnej u niego opo-
zycyi przeciw centralizacyjnym jak je wtedy nazywano robotom,
mogt tu wieszcza naszego popchnaé¢ az do wyrzeczenia pomystow,
tak watpliwej oto trafnosci, jak np. nastepujace:

,»Ty nie szukaj w ojcach winy,
Ty nie wdawaj si¢ w szyderstwo!
Bo to potwarz i bluznierstwo!

.Laska boza
Nas wegnata w te bezdroza:
Niechaj bedzie pochwalona!*

»My umarli pos$rdéd $wiata
Z s$wigtej do $wiata mito$cil4 itp.

To sa zdania, ktéore niepodobno zeby nie mialy si¢ wyda-
wac ... bardzo problematycznemi w oczach kazdego , komu tylko
milsza prawda szczera, chocby bolesna, anizeli pocieszajaca si¢
w biedzie pr6znos¢ narodowa i milos¢ wtlasna! —

Stowacki nie nalezat do zadnego obozu politycznego, 1 nie
miat nigdy w niczem zadnej wspdlnosci z robotami Centralizacyi.
Lecz i w jego przekonaniu bylo to juzniejako dogmatem wiary,
ze si¢ w narodzie naszym grzeszyto i bladzilo dawniej w nieje-
dnem, co na przysztos¢ koniecznie odmienié, naprawi¢, poweto-
waé nalezy. Duch przesztosci — a duch przyszioéci: byly to
rzeczy zupelnie rdézne w oczach poety naszego. A kiedy widzial,

ze tdj prawdzie oczywistej, dziejami kraju naszego, dzisiejszym sta-
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nem naszym spolecznym tak niewatpliwie popartej, juz nawet i
Krasinski zaczyna przeczyé bezwarunkowo: to go to koniecznie
musialo drazni¢ w namigtny sposéb i wzbudza¢ w nim uczucia?
jakich si¢ doznaje przy kazdem botesnem a niespodzianem roz-
czarowaniu. Zniechecony, zgorzknialty — zwatpil od owej chwili

do reszty w niepokalang czysto$¢ natchnien dawnego przyjaciela.

Otéz w takiemto bedac przez caly ciag czasu owego wzgle-
dem niego usposobieniu, ujrzat w r. 1845 wydane trzy pierwsze
Krasinskiego ,,Psalmy Przysztos§ciag Nie baczac na to, ze
autor Psalmoéw pod niejednym wzgledem odstapit tu od skrajno-
Sci stanowiska, chwilowo tylko zajetego w Przed$wicie; nie

zwro6ciwszy na to uwagi, ze sama np. strofa nast¢pujaca:

,»Ktdz zachwycon zdarzen S$ciekiem,
Nie popetil nigdy winy?

Chyba jeden — ten Jedyny,

Co byl Bogiem a Czlowiekiem!
Jakiz nar6d — jakiz stan —
Wiekze jaki, z czystem czolem
Krzykna¢ moze: ,jam Aniolem!
Jam nie zadal drugim ran?...

nie rozwazywszy mowi¢, ze to samo jedno przyznanie juz wy-
starczato , azeby kazdego przekonaé, iz wieszcz ten podnidst sig
tu natchnieniem na wysoko$¢, ktorej nie dosiggaja zadne samo-
lubne uprzedzenia stronnicze : nie zrozumial, nie dostrzegl, nie
umial oceni¢ Stowacki w Psalmach Przyszlosci tego wszystkiego,
co w nich rzeczywiscie bylo wieszczego. Uczepil si¢ natomiast
wyrazow, ktore — jak oOw wiersz z przyciskiem wyrzeczony
w Psalmie mitosci: ,,Hajdamackie rzuécie noze!“ — mialy w jego
oczach znaczenie protestacyi przeciw katastrofie, do ktorej si¢
wlasnie gotowano natenczas. Wzial to za objaw wstrgtu przeciw
wszelkiemu ruchowi, ktoryby prowadzit do przetworzenia da-
nych stosunkéw. Napre¢zenia w spoteczenstwie, juz gotowego w nie-
ktorych czgéciach kraju, Sltowacki nie znal. Zametu fatalnego
w umystach nie przypuszczal. Sprezyn w dziataniach gotujacych
si¢ do czynu nie ocenial. Z wysoko$ci zawrotnej tych mistycznych
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kontemplacyi, w ktorych si¢ od dawnego czasu kotysal, spoj-
rzat na rozterk stronnictw — i nie umial w nim niczego takiego
dostrzec, coby usprawiedliwiato taka zgroze u drugiego poety.
Dla Stowackiego wszelki ruch w spoteczenstwie byl pozadany.
Wierzyt w wszechmoc i w wszechobecno$é poteznych duchow,
spetniajacych misye swoje za posrednictwem zyjacych osob. Wie-
rzyl, ze co tylko si¢ stanie i z jakiegokolwiek punktu wyjscia
wyniknie, predzej czy pdzniej zblizy korab wiekow do wytknie-
tego mu portu — mniejsza o to, pod czyim sterem, w imi¢ ja-
kich godel i nawolywan ta zegluga przez wzburzone fale spole-
czne bedzie odbyta. Stowacki lgkatl sie tylko jednej rzeczy —

martwoty, zastoju, nieruchomosci...

Pod wpltywem takiegoto wigc usposobienia, natychmiast po
ukazaniu si¢ Psalmow, napisat z gorycza 1 z szyderstwem ow
wiersz namigtny, wymierzony przeciwko Krasinskiemu, w ktérym
obok najszczytniejszych zalet artyzmu, obok niejednego miejsca
napisanego w wielkiem ducha podniesieniu, napotykamy tyle rze-
czy jaskrawych i niesprawiedliwych, a w kazdym razie... wypo-

wiedzianych nie w porg ...

Same okolicznoéci czasu owego 1 forma wystapienia tego
przeciw Psalmom Przyszlo$ci sprawity, ze opinia publiczna przy-
jeta ten glos Juliusza, jako ujgcie si¢ za zaczepionym obozem.
Kazdy wedle przekonan i usposobien swoich to si¢ z tego cieszyt,
ze si¢ autor Beniowskiego do zastepu ,tudzi czynu" przylaczyl,
to razem z Przegladem Poznanskim ptéd 6w z ubolewaniem naj-
zywszem ,Herostratowska pie$nia" nazywal. Tymczasem wdersz
obiegat z rak do rak w coraz liczniejszych odpisach, do druku
bowiem nie byl oddany. (Wyjscie jego nastapito dopiero w r. 1848,
a i wtedy nawret bez wiedzy autora).

Niezadtugo doszta o nim wiadomo$¢ do matki autora. Pani
Becu, rozzalona, skwapliwie napisala do syna, karcac go za to,
ze przyjaciela zaczepia.

Oto, co jej odrzekl na to Stowacki:

»Jezeli mnie zapytasz, czy wart jestem ludzi szacun-
ku i mitosci, to Ci z sumieniem odpowiem, iz pracuj¢ ciagle



311

i krwawo, abym na to oboje zastuzyl. Lecz jezeli bedziesz
pyta¢ o ten fakt, czy mnie taki a taki czlowiek kocha: na
to Ci odpowiem, Ze serca sg w r¢ku Bogu, a ja moge za-
slugiwa¢ na nie, a nie mie¢ ich. Bolalem wig¢c mocno,
gdy mnie niby strofujesz, ze obrazam moje
prz yj aeioty. ISikogo nie obrazam. Ale praca
moja tysigce ludzi obrazi¢ moze. Dla takich
to rzeczy mocniej niz kiedykolwiek boleje¢ nad
iozlaczeniem naszem. Czas plyngl — jam moze szedt
naprzoéd predzej, niz ludzie ida, niz nawet Ty sadzisz, ze
i$¢ moga. Bo doszedlem celow ostatecznych, ktore Zbawiciel
nam jak przeze mgly pokazal “ itd.

lo bylo pisane d. 2 lutego 1846 r. Z taka wigc pewnoscia
siebie, z taka ufnosciag w wilasciwos¢ stanowiska, jakie chcac nie
chcac byt zajal, méwil o tem Slowacki na kilka dni tylko jeszcze
przed rzezig galicyjska.

Tych dni kilka uptyneto, i katastrofa nadeszia. Wypadki,
jakie z sobag przyniosta, nie byly wprawdzie bezposrednim wyni-
kiem dziatan stronnictwa, potepionego przez autora trzech Psal-
mow. Z jakiejkolwiek jednak strony dany byt do tego poped, ja-
kiekolwiek okoliczno$ci, przez nikogo nieprzewidziane, przyczyni-
ly si¢ do tego, ze ten pozar spoteczny, w zarodach dawno tleja-
cy, buchnal teraz wtlasnie zywym plomieniem i tak daleko rozlat
niezbrodzone fale krwi i zaglady: — wrazenie pierwsze bylo za-
wsze tego rodzaju, ze dazno$¢ wiersza, o ktéorym tu moéwimy
zwrocita si¢, szczegélniej w pierwszej chwili, najfatalniej przeciwko
jego autorowi. Lud, tak wwysoko postawiony w owej wieszcz¢j im-
prowizacyi, zajal rol¢ zbrodniarza i bratobdjcy. Szlachta zajasnia-
ta blaskiem jeSli nie nowej zastugi, to w kazdym razie nowrego,
a niczem niezasluzonego cierpienia. Jej losy ukazaty si¢ na nowo
jako zlane nieroztacznie z losami samej ojczyzny. Smiale, z pro-
roczOm uroszczeniem rzeczone twierdzenia poety, jakoby z owej
strony nic nie grozito porzadkowi towarzyskiemu, okazaty si¢ ma-
rzeniem zludnem i falszem! Wszystkie roboty, wszystkie kierun-
ki, przeciwne stanowisku Psalmow Przysztosci, podlegly teraz po
tepieniu nieodzownemu. Krasinskiemu nawret przeciwnicy jego nie
mogli teraz juz odmawia¢ smutnej w tym razie, lecz zawsze

chlubnej i $wietnej nazwy — prawdziwego wieszcza przyszlosci.—



Wtedyto ws$réd upokorzenia, jakiego doznal, pozatowatl Sto-
wacki wszystkiego, w czem przeciw Krasinskiemu zawinit! Zarzu-
ty, ktore mu dawniej robil, rozchwialy si¢ teraz w nicos¢. Sta-
nat przed jego oczyma Zygmunt — w tej postaci, z tym pocig-
giem magnetycznej sympatyi, jak kiedy$ dawniej, jak w Rzymie,
»w willi 162"... Nie tyle jeszcze przykro mu bylo, ze napisat 6w
wiersz przeciwko Psalmom jego zwrécony. Wiersz ten'nie byt druko-
wany, nie miatl nigdy by¢ ogloszony; mogt w porg jeszcze zostaé
sttumionym i moze nigdy (tak sobie wtedy tuszyl Stowacki) do
wiedzy Krasinskiego nie do6jdzie. Tern bardziej zato darowac so-
bie nie moégt ustepéw niektorych w Ksiedzu Marku. Badz
jak badz, moéwito mu sumienie, ze co si¢ zle zrobilo, to napra-
wi¢ nalezy.

Wtedyto wigc niewatpliwie napisal do Krasinskiego 6w list
bez daty, ktéory w pierwszym rzucie znaleziono w pozostatych je-
go papierach i z ktorego tu przytocz¢ kilka ustepow. Jak zoba-
czymy, usprawiedliwial si¢ w nim Slowacki tylko za Ksigdza
Marka. O drugim za§ wierszu owym nie moéwi wcale, cho¢ przy-
padek dziwny zrzadzil, ze koncept listu tego byl pisany wtasnie
na kartach, mieszczacych w sobie pierwszy rzut ,,Wiersza do
autora Trzech Psalmoéow," juz to na marginesach, juz po-
przek pierwszego pisma.*)

,»Dzisiaj byl u mnie Gaszynski (taki poczatek listu).
Mowit mi, ze w liScie Twoim dopytujesz si¢ o mnie. A gdym
rzekl, iz sam w ostatnim liscie zerwalte§ ze mng korespon-
dencya, zegnajac mig :**) obiecal uwiadomi¢ Ci¢ o mojej
przyjazni. 1 wyszedt mowiac, iz za 10 dni list od Ciebie
mie¢ bede.

Postanowilem ten list Twdj uprzedzi¢; do mnie bowiem
nalezy rozpoczecie rozmowy i ton jej. Kochatem Cig, jak
dziecko, jak gdybym dzieckiem by}, kochatem Ciebie.

Szczerze teraz — Wiem, dlaczego nie piszesz, a sam
nie wiem, czy pisa¢ mozesz. Jezeli twrdj duch stoi na wy-

sokosci wlasciwej jemu, powiniene§ kocha¢ mnie i szanowacd;
jeslis dotad cielesny jest z centaura, z orla i z lwa, jako

*) Ta jedynie okoliczno$¢ ulatwia tez wlasnie domysl, kiedy
list, 0 ktorym tu méwimy, moégl byé pisany.
*%) To si¢ odnosi do zaj$¢ pomiedzy nimi w roku 1843.
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6w cztowiek Platonskiej republiki, powiniene§ jak centaur
stratowac¢, jak orzel wszponi¢, jak lew rozerwaé; a ja po-
winienem Ci si¢ oprze¢ jako Koce Homo dzisiejszy, to jest
ducha wyraziwszy cialem, nie beg¢dac niewolnikiem nawet
przyjazni. Przed Toba wszakze, jedynym moim w zlych cza-
sach przyjacielem, przed czlowiekiem, ktory wtedy nisko$¢
mojego ducha podnosil nieraz' i stroil, musze¢ stana¢ jako
instrument, ktéory chociaz przez anioty niebieskie dzi§ jest
strojony, wszakze kluczowi swojemu dawnemu odpowiada.

Smetnej wiec rzeczy dotkng — tak byto:

W pierwszym szale rozbudzonych we mnie ducha wnetrz-
nosci, chcac koniecznie wytldomaczy¢é si¢ — nie z idei, bo
ta tomow i wieké6w by potrzebowata — ale z ideatu, to jest
z pierwszego owocu idei: wpadlem bezmys$lnie na jedyna fi-
gure historyczng i wypadek, ktéory mogt przez usta moje
wyttomaczyé, czego chcg i co pojmuj¢. Obratem ksigdza —
a sama nedza zewngtrzna w wykonaniu §wiadczy, zem w sza-
lenstwie pisat. Jak kochanek, ktéory w bezsennej nocy list
skomponowal, a nad rankiem sam si¢ dziwi wczorajszej ghu-
pocie , podobnie ja az po napisaniu dramatu obaczylem
wattos¢ dziela i bolesniejsze jeszcze roézne zen wylatujace
strzaty, ktore wszakze, Bog mi $swiadkiem, nie w tworczo-
$ci godzinie, ani przed ta chwilg $wigta ze mnie wypadty.—
Po napisaniu wigc az, spostrzegtem si¢ na dwoch rozstaj-
nych drogach, ducha i ciala. Z jednej strony moéwily du-
chy : poemat z nas jest, nam potrzebny—jest forma, z kto-
rej beda si¢ rozchodzi¢ dzbanki rézne, a my je bedziemy
duchem $wigtym nalewali. Jako poemat, zrujnuje stawe
twoje¢ u ludzi zimnych, podobnie jak list mito$nika gubi go
mi¢dzy starcami, gdy list ten u dziewczyny wykradng i przez
okulary czytaja. Ale tez list tylko taki gada do serca dziew-

czyny, — wlasnie dla glupstwa a jakiej§ niewinnej form

przezroczystosci leje ogien w jej ducha i zwyci¢eza ja je-

dna moze tajemnicza magnetyczng zgtoska — a kochankowi

daje krolestwo. Wydaj wigc na wiatry list twoj — zgub

si¢ jako autor — jezeli co wigcej masz poswiegcié, poswigé...
Odpowiedziatem : wigcej poswigci¢! sto razy wigcej !...
A one: — ,Co?“—

Odpowiedziatlem: Jest jedno serce, ktéore moze bedzie
myslato, izem zapomniatl o jego bolesnej naturze; jest czto-
wiek , ktory — jezeli kiedy o spoczynku i o nagrodzie do-
czesnej myslatem, tom sadzil, iz spokojna z nim gdzie$ pod
lipami wiejskiemi jedna godzina, bedzie mi nagroda trudne-
go i bolesnego zywota. — Teraz to wszystko muszeg... Co
duchy? —

Tom II. 40
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Byta godzina, iz zamilkly. A ja sam z wlasna wola

zostawiony — wybratem... Wiesz, co wybralem. Duchéw
nie bylo rozkazu — ofiara jest moja wtasng, ja za niag
odpowiadam.

I tak bedzie zawsze. — Ile razy mi przyszto migdzy

peilng chata a samotno$cia i potrzeba wyzsza wybieraé, zga-
dzatem si¢ na to, zeby nigdy dzwronek drzwi moich na przyj-
Scie przyjaciela nie dzwonil, a czynilem co musze. —

Teraz nawet czyni¢, co musz¢. Bolesne rwanie si¢ te-
go listu swiadczy Ci, — ale Ty jeste$ wielki duch bezy i
jeden z aniotdéw narodu naszego. Zakrwawia¢ Ciebie i za-
krwawionym w sercu zostawia¢ — byloby grzechem przeci-
wko duchowi $wiata. Zdejm wigc z siebie ci¢zar, ja Ci
dopomagam...

Na Boga i wszystkich $wigtych panskich! kocha¢ mig
mozesz, a szanowaé¢ nawet powiniene$; bo wiesz, iz jako
czlowiek odpowiadam za pisma moje cala osoba moja ludziom
ciala. Ale przed Toba wigcej, niz to — bo jako duch sta-
j¢ 1 padam... To wszakze nie dlatego, zebym jako czlo-
wiek-duch czul si¢ winnym, ale przez mysl, iz Ty moze—
nie rozumiejac 1 nie wiedzac, a myslac, o mnie, cierpisz
najgorszag z mak —- tldmaczaca si¢ Tobie krzykiem: ach!
czemuzem go kochat?..

... Bez mitosci prawdziwej nic nie pisz, bo zakrwa-
wilby§ serce moje jakim wyrazem mimowolnym. Jezeli$ co
przeciwko mnie w tym czasie duchem powiedzial: nie tylko
Ci to z ducha wymazuj¢, ale nawet jako za ulge mi przy-
niesiong uwazam. Nie odpisuj mi na ten. akt rozwigzujacy.
Sumieniem wszystko trzeba rozwigzac¢“... itd.

W takito sposob stosunki zyczliwsze znowu si¢ rozpoczety
pomigdzy nimi. Krasinski odpowiedziat uprzejmie i r¢gke sobie po-
dang $cisngt. Do ktérego$ z przyjaciol swoich tak sie wtedy o tym
kroku Stowackiego i o nim samym wyrazit.

...,Od Juliusza list miatem bardzo dtugi. Chcialby si¢
ze mng spotkaé. Dziwny stan jego umystu. Najwyzsze tam
prawdy dziki stan przyoblekly. Zreszta wiek nasz jest wie-
kiem olbrzymich zapasow. W tej bojce migdzy zyciem a
$miercig $wiata, nie dziw, ze dziwy si¢ rodza“...*)

Sam za$ Stowacki tyle matce o tem pojednaniu donosit:

*) Do kogo i kiedy to bylo pisane, nie wiem. Bior¢ to bowiem
z drukowanego zbioru korespondencyi Krasinskiego. Tyle tylko tam
powiedziano, ze list byl datowany z Nicei w r. 1846.
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»Z tym, z ktorym mys$lala§ mi¢ pordznionym, je-
stem w przyjazni i mam czule listy od niego. Mowi¢ o Zyg-
muncie. Nigdy nie myslalem go obraza¢ ani mu szkodzié...
teraz zwtlaszcza, gdy radbym kawatkami samego siebie ob-
darowywac¢ ludzi, aby silniejsi byli i czastka mego szczescia
szezesliwi“... (z listu z d. ? sierpnia — 1846).

To wyréwnanie osobistych niesnasek nie moglo oczywiscie
oszczgdzi¢ Stowackiemu goryczy, jakiej dozna¢ musiat, kiedy we
dwa lata pozniej (w r. 1848) ujrzat ogloszone dwa nowe Psal-
my Przyszto$ci, a w pierwszym z nich, w ,,Psalmie Zalu®,
znalazt zwrocong przeciwko sobie, surowa, cho¢ powaznag 1 ze

wszech miar sprawiedliwg odprawe.

Wigcej jeszcze przykro$ci sprawi¢ mu musiala niedyskretno$é
lipskiej Ksiggarni Zagranicznej. Bez woli i nawet bez wiedzy au-
tora, pozwolila ona sobie w tymze czasie wydrukowaé wiersz 6w
jego przeciwko Krasinskiemu, i to jeszcze na domiar ztego z nie-
zliczong iloscia bigdow, przekrgconych wyrazoéw, koszlawych ry-
méw 1 tym podobnych odmian pierwotnego textu, batamutnych
przetozen catych ustgpoOw poematu na takie miejsca, do ktérych
nie nalezaty, przeistoczen nawet mys$li poety w najfatalniejszy
sposob — stowem z bezlikiem bezsenséw wszelkiego rodzaju, od-
bierajacych wierszowi temu calag wewnetrzng warto$¢. Malej tej

broszurce, bezimiennie w $wiat puszczonej, dano napis:

Do Autora Trzech Psalmoéw przez =+ Lipsk, naktadem
Ksiggarni Zagranicznej. 1848. 12° str. 20.

W tejze postaci odbito rzecz t¢ powtdrnie w r. 1861 na
samym koncu czterotomowego zbioru dawniejszych dziel Stowa-
ckiego, ktoryto zbiér Brockhaus w Lipsku, bez niczyjego upo-
waznienia, a zatem w nieprawy sposéb, sobie tylko samemu zyski
z tego zagarniajac, a uibyto checig przysluzenia si¢ literaturze
polskiej powodowany i stad prawa do wdzigczno$ci nawet narodu
naszego sobie roszczacy, z niepospolitem co do poprawnosci textu
niedbalstwem oglosi¢ nie wahat i1 nie wstydzil si¢... Dopiero
Iwowskie wydanie Pism poé§miertnych, z polecenia kiewnych



i spadkobiercow poety dokonane, przyniosto wiersz rzeczony w au-

tentycznym 1 prawdziwym uktadzie. *)

*) Z powodu mylnych szczegdétéw o przyjsciu do skutku owego
wydania , Wiersza do autora trzech Psalmow¥ z roku 1848 , udzie-
lonych przez pana Cypryana Norwida w bujnie utozonem choc dro-
bnem pisemku jego ,O Juliuszu Stowackim," widz¢ si¢ tu
w koniecznos$ci dopisa¢, co nastgpuje:

Pan Norwid podaje wiadomo$¢é, jakobysmy to publiczne ogto-
szenia wiersza, o ktorym mowimy, zawdzigcza¢ mieli p. Edmundowi
Chojeekiemu. Pan Chojecki mial by¢ razu pewnego z wizyta u Sto-
wackiego i trafit wtasnie na taka chwile, w ktorej poeta rzucal w pto-
mien ptod ten swojej goraczkowej fantazyi. Wyrwat tedy z ognia co
predzej p Ch. r¢kopis na zaglade wskazany i wzigwszy go do siebie,
kazal go niedtugo potem przy zdarzonej sposobnosci w Lipsku od-
da¢ do druku.

Daruje mi szanowny autor, ze si¢ o$miele powiedzie¢ mu
otwaicie, iz snac zazartowal sobie kto$§ z niego, udzielajac mu do
dzieta jego te prawdziwie mytyeznej wiarogodnosei bajeczkg. Gdyby
publikacya lipska byta przyszta do skutku w taki sposob, jak tu
podano : to oczywiscie bytaby ona tak odbita w druku.,jaki byl re-
kopis ,~a r¢kopis nie bylby mogt byé pofalszowany, skoro mial po-
chodzi¢ z rak bezposrednich samego poety! Tymczasem niech tylko
kto porowna wiersz rzeczony w tym autentycznym ksztatcie, jak go
ukazuje wydanie Iwowskie z r. 1866, z balamutna jego redakcya
w edycyi lipskiej : a przekona sig¢, ze wyrazOw i nawet zdan catych
jak najbezmyslniej poprzekrgcanych jest w redakeyi tej przynajmniej
tyle, ile w utworze calym jest wierszy ; nie moéwiac juz nic o calko-
witych ustgpach albo zupeilnie wypuszczonych, albo tez danych w ko-
lei niewlasciwej, to jest taki¢j, ze co mialo nastapi¢ podzniej, idzie
naprz6d, a co miato dane by¢ pierwej , nastgpuje gdzie$ o kilka dopiero
stronic® zapdzno. Takiego nietadu nie moglo oczywiscie by¢ w manu-
skrypcie owym wrzuconym w ogien. Jesli to byl odpis na czyste, to
nietadu w nim by¢ nie moglo tem bardziej. Jezeliby to za$ mial by¢
brulion: to go mam wtasnie przed soba; gdyz manuskrypt, z kto-
lego oddrukowano wiersz ten w mojem wydaniu, jestto wtasnie do-
piero pierwszy rzut jego, z licznemi wprawdzie mazaninami i popra-
wkami po réznych miejscach, ale bez tych pomytek, ktore wyty-
kam - i bez zadnych tez $ladow.., plomienia, z ktoérego miatl
re¢kopis ten by¢ wydobyty przez p. Chojeckiego.

Ja mam z ust wiarogodnych zupeitnie inna wiadomos$¢ o dziejach
wydania tego z r. 1848. Manuskrypt, z ktorego je zrobiono, przy-
wiozla do Ksigstwa Poznanskiego z Paryza pani Lubienska, autorka
powiesci Niedowiarek — otrzymawszy go tamze od Mickiewicza,
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- Oprécz powyzszych utwordéw poetyckich , napisal tez Stowa-
cki 1 wydal wowym czasie dwie broszury proza, treSci po-
niekad politycznej. Jedn¢ znich t.j. list , Do Ksiecia A.“ (Czar-
toryskiego) zamiescitem w wydaniu Pism posmiertnych w tomie
Tszym. — Rzecz ta wyszla bezimiennie — w Paryzu — bez ozna-
czenia roku, v/ ktorym zostala wydana. Ze jednak wynikta z pio-
ra naszego poety, jest rzecza pewng w obec notat i rachunko-
wych jego zapiskow, w ktorych o tej publikacyi jako swojej
wspomina. Drukowana ona byla na samym poczatku roku 1846,
co takze z rzeczonych notat wynika. Powod, dla ktorego zostata
napisana, nie jest mi wiadomy.

O exystencyi drugiej broszury mam wiadomos$é tylko ze
wspomnianych co dopiero jego zapiskow, w ktéorych zanotowat
Stowacki, ze ja wydat i takze w owym roku. Ma mieé¢ ta bro-
szura napis: ,,0 potrzebie Idei“. Mnie si¢ z nig dotychczas ni-
gdzie spotkaé nie zdarzyto.

Natomiast zrobi¢ tu musz¢ uwage, ze sa tez niektére rze-
czy, przypisywane naszemu poecie, ktore nie pochodzily od niego.
I tak wyszedt w Lesznie, w roku 1852, pod jego jakby imienia
i nazwiska literami poczatkowemi, utwor proza:

»3en, piesn z niedokonczonego poematu, wyjeta

z pozostatych rekopis mow po & p. J. S“. — Ze to

ktoremu, jak widaé, musial rzecz te przynie§s¢ Kkto$§ trzeci, i to oczy-
wiscie ktos taki, ktory ja spisal sobie tylko z pamieci, a z pamieci
lich¢j i slabej — mnie za§ z rekopisu bezposrednio pochodzacego
z pracowni autora. Od pani L. dostal odpisu tego wiersza mlody na-
6wczas literat poznanski Rychard B., ktéremu utwér ten do tego
stopnia si¢ podobal, ze w nim bezsensé6w nie dostrzegal i nie mial
miru , dopdékiby si¢ nim nie podzielil z cala publicznos$cia. Przez
posrednictwo jednego z postow wielkopolskich, na oslawiony Sejm nie-
miecki do Frankfurtu wlasnie wtedy jechaé zmuszonych, potrafil p.
B. przeprowadzi¢ wiersz 6w przez zagraniczng pras¢ — w Lipsku.
Stowacki dowiedzial si¢ pézniej o tein, kto bezposrednio spowodo-
wal ten krok zupelnie widokom jego przeciwny. Byly o to niemile
i cierpkie bardzo korespondeneye miedzy Paryzem a Poznaniem! Ale
co si¢ stalo, nie moglo juz byé¢ odrobione,
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jest dzieto Z. Krasinskiego, to dzi§ juz pewnie jest powszechnie
wiadomem.

Oprocz tego pojawily si¢ bezimiennie, jeszcze w r. 1845
w Paryzu, dwa arcy niemadre i nietrzezwe wyroby rymotwor-
cze, jak si¢ zdaje, oba jednego wierszoklety, ktoére w niepojety
dla mnie sposoéb Przeglad Poznanski (r. 1845, 1V, str. 390 i n.)
czasu owego przysadzit Stowackiemu w wyrazach tak stanowczych,
jakby juz zadnej co do tego nie bylo watpliwosci. Tytul tych
niezdarnych robot jest taki:

»~Dwa Ak tyu. Paryz 1845.%)

»3zymon Konarski, poema dramatyczne. Obraz

I: Smieré X. Trynkowskiego*. Paryz 1845.

Moge z cala pewnos$cia wyrzec twierdzenie, ze z temi ramo-
tami Stowacki nie miat nic do czynienia. Nie pisal ich, i nie
mogt ich pisaé; co tez kazdy zrozumie, kto tylko je z zastano-

wieniem przeczyta.

*) Nie wiem , czy nie do tejto publikacyi robi Slowacki alluzya
w wierszyku danym na str. 92 tomu Igo mego wydania.
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Rok 1848 i poczatek 184 9. Zakonczenie zyciorysu. — Coroczne
wycieczki Slowackiego nad brzegi oceanu — przyjaciele jego w osta-
tnich czasach — Wojciech Stattler — L. Norwid — K. Ujejski —
Szczesny F. — Wiosna r. 1848 — ,Konfederacyal — wyjazd
do kraju. Poznan — Wroclaw — tydzien wspélnie z matka spedzo-
ny. — Przymusowe rozstanie. — Kilka tygodni w Ostendzie— po-
wrét. do Paryza. — Usposobienie poety w ostatnich czasach — stan
zdrowia — tesknota do kraju — niewatpliwe oznaki zblizajacego si¢
zgonu. Poeta marzy o wyjezdzie do Galicyi na przyszla wiosne i
wsréd tych projektow konczy zycie. — Opis zgonu — nagrobek —
wslestamentd —

Przechodz¢ w tym ostatnim dzieta mego rozdziale do poto-
cznego zyciorysu poety i chcialbym w nim zamknaé¢ wizerunek
tych wszystkich zdarzen z ostatnich chwil jego Zycia, ktére w nim
ukazuja nie juz pisarza, ale czlowieka. Zdarzen takich wprawdzie
nie potrafi¢ wiele wymieni¢. Stowacki w latach owych nie mial
prawie wcale tej potocznej strony zywota. Zyl gléwnie mys$la,

mniej cialem — i wigcej z Bogiem niz z ludzmi...

Co6z Ci mam donie$¢ o sobie ? (pisal byl do matki je-
szcze w r. 1845, d. 15 pazdziernika). Moje oczy, zupelnie
od $wiata oderwane, a daleko gdzie§ zwrdécone—moje uszy,
ciggle wielkich powiewdw bozych i glosow dostuchujace sig,
nie widzialy i nie styszaly nic domowego. Z tej strony pra-
wie cztowiek nie jestem#..

..., Ty wiesz, ja ogien chodzacy, ja niegdy$ dziecko

niepohamowane — teraz zyj¢ , jak gdyby we mnie nic ludz-
kiego nie bylo — ani krwi — ani zadzy — ani checi —
ani zawrzenia — ani wybuchu. U$miecha¢ mi si¢ nawet
z ludzi niewolno. Trzeba wszystko zrozumie¢ — przyjaé —
ukocha¢ — ozywi¢ — przemieni¢... i Bogu na ziemi po-

kaza¢ pracg Anielska#t.. (z listu z d. 14 grudnia 1846),
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,Droga Matko moja! Zmienita si¢ moja natura
Jako ciato, ani z rozkoszy zadnej ucieszy¢ si¢ nie moge,
ani mi¢ bole$§¢ cielesna moze udreczyé. Sprobowatem tego
ostatniego rwaniem okropnem zegba. Uczynilem to z zupeing
oboje¢tnoscig, a krzycze¢ mi si¢ nie chcialo — tylko dla
ostrzezenia dentysty z u$Smiechem wnetrznym krzyknatem,
aby wiedzial, ze ciggnie. Jadlo mi jest obojetne. Z dwodch
potraw jem obiad, a czesto taki, ze np. kilka dni temu,
byfsztyk byl z piaskiem, a ryba nieSwieza — wigc obia-
dem mi byta filizanka rosotu i kawatek cldeba i piwo. Obiad
zas taki 5 zlotych mi¢ kosztuje, bo go jem u siebie; bo
wolg nic nie je§é, albo zle je$¢, niz duchowi memu ubli-
za¢ wloczac go po publicznych traktyorniach, gdzie pra-
wdziwie cierpi godno$¢ czlowieka, wystawiona bedac jak
ulicznica na migszanie si¢ z ludzmi, ktérzy domu swego nie
chcg wyswigci¢, a wola za jadtem chodzi¢, tak jak chodzag
dorywczo za czem gorszem ... (z listu zd. 22 stycznia 1848).

Pod wplywem takiego usposobienia plyneto Stowackiemu zy-
cie w czasie tym zmienionej (jak si¢ wyrazal) jego natury, je-
dnostajnie i prawie bym powiedzial ascetycznie. Zapetniatl je tylko
piaca. Rozmys$lat, rozpamigtywal, czytal bardzo wiele i w naj-
rozmaitszych przedmiotach. Rzeczywistego pozytku ten pracowity
tryb zycia jednak nie sprawial. Cala praca bowiem odbywata si¢
w zakletem kole doktryny, ktora wszystko, czego si¢ tylko tkngt
Stowacki, przemieniata w mistyke.

Te¢ jednostajno$c pozycia urozmaicaly tylko coroczne wyjazdy
do wod morskich, ktore weszly w staly zwyczaj u Slowackiego
poczawszy od roku 1843. Za nadejsciem miesigca sierpnia opu-
szczal zazwyczaj hatasliwe mury stolicy i wyruszal do Por nic,
matej miesciny potozondj nad samym Atlantykiem. Ocean byl szcze-
gb6lniej sympatyczny dla niego.

»Miedzy tem morzem a mna, powiadal, jest tajemni-
czy jaki$§ zwiazek, sympatya — i ta musi by¢ prawdziwa:
albowiem nigdy inne morza nie miaty dla mnie podobnego
uroku. Zapach oceanu, kolor jego zielonawy, brzegi Porniku
takie, jak widzialem je w imaginacyi czytajac Walterszko-
towego Pirata, to jest szare, skaliste, okryte chwastami,—
natura obca ale znajoma, bo widziana kiedy$ przeczuciem,

zapragmona sercem— a ws$rod tej natury tyle rzeczy, ktoce
Odlegle miejsca i czasy przypominaty... Czasem motylek,
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2a ktorym biegatem nad Wilenka _  zupelnie taki sam, a
g yra go obejrzat, to kazde oczko na skrzydetku znajome
mi, kazdy zygzaczek jak litera z dawnego pisma, w dzie-
cinstwie gdzie§ w pamigci zapisana... Czasem pliszka nad
morzem, zupelnie do tej podobna, do ktérej niegdy$§ na
dziedzincu w Mickpoach strzelatem — stowem nigdzie od
wspomnien uciec nie mozna, nigdzie od tez i t¢gsknoty...
A ta cala natura — gdyby$ Ty wiedziata, jak ona cie-
pta, wonna i kochance podobna! otoczyla mi¢ skrzydta-
mi, zapraszala do odpoczynku, do odetchnienia... Jak
ona mi wyrzucata, zem si¢ dlugo goraczkowym myslom
oddawal, a o niej zapomnial; jak zabraniata mys$led o
trudzie, o ciggnieniu tego woza zywota, w ktérym my
jak konie pracujemy"... (z listu z d. 2 Pazdziernika 1843).

Diuga izecza, ktora umilata poecie zycie, byly to stosunki
jeg® juz to utrzymywane listownie, juz osobiste z przyjaciotmi.
Jak zawsze, tak i pod koniec zycia nie wielu on ich liczyl. Je-
dna z osob, zajmujacych nieposlednie miejsce w tern szczuplem
gronie o0s6b kochanych przez Stowackiego, byt p. Wojciech
Korneli Stalller, znany zaszczytnie malarz i profesor nie-
gdy$ krakowski. Poznali i zaprzyjaznilisi¢ oni ze soba jeszcze
we Wiloszech. Potem znajomos$¢ ta zrobila si¢ jeszcze S$cislej-
sza, kiedy Stattler w r. 1843 odwiedzit Paryz. Od owego cza-
su korespondowali ze sobg. Sladem tej serdecznej zyczliwosci
pomiedzy nimi jest kilka listow Juliusza pisanych migdzy 1844
a 1848 do p. Stattlera, ktéorych odpis — dzigki uprzejmosci tego
znakomitego artysty — posiadam. Jest ich wszystkich sze$¢. Szcze-
golniej zajmujacym i charakterystycznym jest list z porzadku
trzeci. Pisal go Stowacki wlasciwie nie do samego artysty, lecz
nibyto do syna jego, ktéory mu si¢ wtedy wlasnie narodzit i kto-
remu w dowod i na pamiagtk¢ tej przyjazni ojca z poetg naszym,
dano na chrzcie takze imi¢ Juliusz.

Sciste takze i bardzo przyjacielskie byty stosunki Stowackie-
go z naszym K. Ujejskim, a to poczawszy od r. 1847, w kto-
rym ten znakomity, cho¢ wtedy dopiero poczynajacy poeta spg-
dzil miesigcy kilka w stolicy Francyi. W owymto czasie napi-
sany byl do niego O6w wiersz przesliczny Juliusza, ktéorySmy wcie-
lili do zbioru lirycznych jego poezyi. Korespondowali ze soba i
w pézniejszych latach.

Tom II. 41
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Rownie dobrze potozonym w sercu Slowackiego byl takze
Ludwik Norwid rzezbiarz. Zblizata ich do siebie réwnos$¢ da-
zen, wyobrazen i jak sadze nalezenie do jednej i tejsamej fra-
kcyi w kole niegdy$ zawigzanem przez Towianskiego. O tej $ci-
stosci  stosunkéw z Norwidem $wiadcza dwa wiersze liryczne do
niego napisane, ktére sa zamieszczone w tomie Iszym Pism wy-
dania lwowskiego/)

Nikt jednakze podobno nie bylby si¢c mégt w latach owych po-
szczyci¢ takiem serdecznem przywigzaniem i zaufaniem ze strony Sto-
wackiego, jak Szczesny Felinski, obecnie Arcybiskup warsza-
wski—w owym czasie §wieckiego jeszcze stanu. Liczyt on wtedy lat do-
piero okoto 24. Przybyt do Paryza z koncem roku 1847, w za-
miarze ukonczenia tu nauk. Uczeszczal do Sorbony i do College
de France, bywajac przedewszystkiém na kursach historyi i filo-
zofii. Poznal si¢ ze Stowackim na poczatku r. 1848. Wysoki wte-
dy nastrdj ducha Juliusza — zycie surowe, wylacznie poswigcone
jednej, w celu ostatecznym tak szlachetnej daznosci — 1 marza-
ca exaltacya takie sprawily wrazenie na tyiu mlodym umysle, ze
przylgnal do niego catem sercem i dusza. Od owego czasu az do
ostatniej godziny zycia byt juz Szczesny najmilszym powiernikiem
i nieodstepnym poety towarzyszem. Niejedno dzielo jego z pomiedzy
wydanych w zesztym dopiero roku znalaztem przepisane re¢ka Szcze-
snego, pod bezposrednim nadzorem autora. Niejeden pomyst wykonaé
si¢ majacego utworu przemarzyli oni tam pewnie obydwaj wspolnie.
W listach Stowackiego do matki czesto bardzo daja si¢ spotykaé
wzmianki o tym mtodym cztowieku, bedace wymownem tego swia-
dectwem, ile on go musial kocha¢ i ceni¢. m

»Szczesny jest ze mng (pisat do niej np. d. 28 marca
1848 r.) Jest on czystym brylantem i skarbem moim. Pra-
wdziwie mi takiego potrzeba byto“...

,Ukochany to jest chlopiec — juz z chlopca czto-
wiek! Wszyscy go tu ukochali szanujac — postepki jego
anielskie — wiedza rozkwitajagca — stanie si¢ kiedy$ chwa-

ta nasza“... (z listu z dnia 25 sierpnia 1848).

*) Przez pomylke dano im tam napis: ,Do L. Nabielaka*.
W rekopisie byly tylko litery: Do L. N., co Zle na razie zrozu-
miano. Nabielaka wtedy nie bylo wcale w Paryzu.
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Zreszta nalezalo i w tym czasu okresie do najgoretszych zy-
czen Slowackiego — rownie jak w pierwszych latach jego pobytu

naemigracyi, azeby si¢ zobaczy¢ kiedy$z matka kochang,
cho¢by raz jeszcze w zyciu. Zaraz po powrocie z podrozy jego
wschodniej — bylo to ich obojga ciaglem marzeniem. Byly w tym

widoku robione w roznych latach rézne projekta. To si¢ zjechad
mieli gdzie we Wtoszech, to w Dreznie, to w innych miejscach.
Zawsze jednak az do tej chwili zamiarom tym stawaly w drodze
jakie§ nieprzezwyci¢zone przeszkody. W ostatnich miesigcach ro-
ku 1847 zapadlo wreszcie przedsiewzigcie stanowcze, ze si¢ zje-
cha¢ mieli oboje za nadejSciem przysziej wiosny w Karlsbadzie.

...,Od wczoraj (pisat d. 2 grudnia 1847 r.) przedsig-
wzialem potrzebne kroki dla otrzymania paszportu do Karls-
badu. Na wiosng wigc spodziewam si¢, ze z wszelka spo-
kojnoseig i rozkosza zjedziemy si¢ tam gdzie Ty zechcesz,
i czas jaki$ ze sobg pomieszkamy... O! gdyby nie ten kraj,.
w ktorym si¢ znajdujesz, a ktorykolwiek inny! Juzby$§ mig
dawno widziata wysiadajacego z dylizansu. Bo ja tensam,
ktory niegdy§ — styszac ze§ Ty chora, we dwa dni
przylecialem do Ciebie i w nocy zastukalem do furtki —
i u babuni na sienniku ranka doczekalem. Pamigtasz ?..
Zime¢ te wiec, mila oczekiwaniem wiosny, tatwiej niz inne
zimy przebededt ..

Uptyneto od czasu owego listu pottrzecia miesigca. Zblizata
si¢ wiosna, pamig¢tna wiosna 1848! Ani syn, ani matka nie
przewidywali wypadkéw, jakie ta wiosna ztudna i rychta — pod
kazdym wzgledem przedwczesna — przynie§¢ miata ze soba. Pro-
jekt powziety stal niewzruszenie.

...,Wiosna si¢ zbliza — spodziewam si¢, ze w Kwie-
tniu bedziesz mogta do wod wyruszyé. Wielkiego mizeraka
syna oddam Ci, zamiast tego, ktorego$§ Ty na $wiat wy-
stala — ktory byl dumny i niezupeinie godny Twojej mi-
loSci. Zobaczysz droga moja, ze ze mng teraz spokojniej
czas ptynie, a domek , ktory ja zamieszkam , cichszy jest,
niz inne... Ufam, ze mi to lato z Toba w czgéci spedzo-
ne sit doda; bo méwi¢ Ci, zem smutny. A ta zima bardzo
mi zta byla. Nie mam nic, w czemby mi teraz ludzie po-
mogli4t ..

To bylo pisane d. 13 lutego r. 1848.



W jedenascie dni po tym liscie, zaszly wydarzenia paryskie.
Ludwik Filip zniknat z stolicy. Lud paryski na placu Bastylii
spalit tron krola episyerow. Daty si¢ stysze¢ okrzyki: wolnosé,
rownos$¢, braterstwo ! Rzeczpospolita zajela miejsce dawn iejszego
porzadku rzeczy. Na barykadach stangly masy, z bronig w reku
i wyzywajac do walki, co jeszcze wczoraj bylo potega. Za przy-
ktadem Paryza poszly niebawem i inne stolice: Neapol, Rzym,
Wieden, Berlin. Zdawato sig¢, ze si¢ postaé Europy przeksztalca...

Juz w dniu 20 Marca rozpoczely si¢ ruchy w Poznanskiem.
We wszystkich sercach, pragnacych odmian, za$witala nie juz
nadzieja, ale pewno$¢ pozadanej przyszlosci.

U Stowackiego mysl zobaczenia i potaczenia si¢ z matkag za-
czgta si¢ od tej chwili malowa¢ w zywszych kolorach. Przyczy-
nialo si¢ do tego niemalo i przeniesienie si¢ okolo tegoz czasu
catej jego rodziny z Wotlynia do Galicyi w okolice Lwowa. Tytu-
tem spadku po dalekiej krewnej, ktora wilasnie w latach owych
zeszla ze $wiata, wzigli pp. Januszewscy i p. Becu w posiadanie
wie§ Ubien, polozona pod Jaryczowem. Wige juz teraz mogt si¢
Juliusz spodziewaé, ze nic nie przeszkodzi jego zyczeniu, azeby

si¢ zlaczy¢ ze swymi.

,Oto moze wkrotce (pisat d. 28 marca) juz nie tylko
zjade si¢ z Toba, droga moja, ale potacz¢ si¢ z Toba do-
pelniwszy moich obowigzkéw i zrzuciwszy si¢ z moich cig-
Zarow. ..

...,Dzi§ jeszcze o przyszlosci pisa¢ nie moge — ka-
zdy dzien zmienia moje potozenie i kierunek nowy moim
czynno$ciom nadaje. Cho¢ si¢ nie ruszylem z miejsca, wszy-
stko mi¢ jednak ku Tobie przybliza.

,Cudowna to dla mnie wiosna! Moze paczki, ktore
si¢ na drzewach w wioseczce Teofila rozwijaja, dla mnie
w upat letni cien gotuja. Moze usta moje kawatkiem chle-
ba domowego rodzinnego beda nasycone i napelnione. Moze
Hersylia kochana z czareczka jakiego kwasu przyjmie mig
w progu chateczki swojej. Chocby to najubozsze byto, nie
dbajcie! Wspdlnie pracowaé¢ bedziemy — byle nowej matce
naszej nie by¢ cigzarem. — Co to bylby za raj dla mnie,
gdybym uczul, ze mi zupehlie choé¢ na chwile odpocza¢ du-
chem 1 cialem wolno" !.,



Wzmianka w powyzszym liscie o obowigzkach i trudach,
od ktérych nie sadzil Stowacki zeby mu si¢ godzilo uwazaé za
zwolnionego, nawet pomimo tego co zaszlo, powoduje mnie do
dotaczenia tu stow kilku, celem wyjasnienia, jakiej natury byly
zajgcia jego w tym czasie. Bral on wtedy czynny udzial wsréd
nowego, gwarliwego, nami¢tnosciami i zapatem kipiacego zycia
Emigracyi nagromadzonej w Paryzu. Wystapienia jego nosity oczy-
wiScie zawsze pietno owej idealnej, lecz niepraktycznej daznosci,
w jakiej raz na zawsze si¢ zawarl. Chocby projekta jego i zosta-
ly byly przyjete, choéby rady jego byly i najpomyslniej w czyn
zamienione: skutek dzialan i wtedy bylby si¢ okazal taki sam,
jaki nastapil. Ale poecie si¢ zdawalto, ze od formy, ze od godta,
od nazwy — zaleza nieobliczonej doniostoSci nastgpstwa.

Dnia 19 marca zebrala si¢ pewna ilo$¢ pozostatych jeszcze
wtedy w Paryzu Polakéw i zamierzata zawigza¢ klub narodowy.
Stowacki stangl pomig¢dzy nimi i przemoéwit przeciw wszelkim for-
mom zagranicznym, jako nieprowadzacym do celu. Natomiast
przedtozyl obecnym projekt zawiazania raczej Konfederacyi,
gdyz taka tylko forma odpowiada duchowi spoleczenstwa naszego
i postuzy¢ moze za model dalszej organizacyi na wielkg skalg,
w samychze granicach kraju. — ,Albowiem — moéwil im —
w formowaniu krysztatu pierwszy atom i zawiazek, z ktorego kry-
sztal powsta¢ ma, zachowuje juz ten ksztalt i t¢ forme¢, ktora
nastepnie ksztatltem i formag calego krysztatu staje si¢ i we wszy-
stkich si¢ czeSciach jego powtarza. Prawo to, z natury wzigte,
przewodniczy¢ powinno i wszelkim organizowaniom si¢ ducha
w ludzkosci... Pamigtajcie, ze formy nasze dawne — sato zy-
we 1 zaczarowane, a snem do trupow podobne olbrzymy, ktore
dlugo w trumnach lezaly'*... Z tego textu byla powiedziana ca-
ta ta mowa, ktora tez nastepnie i wyszta z druku w osobnej
broszurce pod tytutem:

Gtos brata Juliusza Stowackiego do zgromadzo-
nych i w Klub zawigzaé¢ si¢ chcgcych Pola-
kow, przedstawiajgcy potrzebg¢ przyjgcia no'
wej formy konfederacyjnej. (19 marca 1848 r.)
bez karty tytutowej, 8° stron 8.



O dalszych losach tego projektu podat niedawno temu, w je-
dnem z pism Iwowskich czasowych, przy ubocznej okolicznosci,
bezimienny pewien $§wiadek naoczny rzeczonej sceny, wiadomos¢
w nast¢pujacych wyrazach:

»Kazdy z obecnych drgnat duchem do stow Juliusza i zapa-
lit si¢ mysla do rzeczy, ktora wzbudzata pamigé wielkich poswie-
cen i $wietnych czynéw barskich konfederatow — 1 pod takiem
wrazeniem rozeszliSmy si¢ z tego zebrania.

»Zimniejszy atoli poglad na sprawe nasz¢ i zbadanie ogdlne
go usposobienia emigracyi, ktora juz wtedy rozbita niemal na
atomy, szumiata tylko beztadna burza — przekonanie, ze mys$l
zawigzania konfederacyi, potrzebujaca organizacyjnych pierwia-
stkow, nie zdota si¢ juz przyja¢ wsrdd anarchicznych zywiotow i
usposobien — to wszystko zebrane razem, ochtodzilo wkrbtce
zagrzane dusze Juliusza stowami, i uznano niepodobienstwo prze-
prowadzenia konfederackich form...

,Lodowe jednak glosy rozwagi nie zdolaly przeciez zzigbié
ognistej Stowackiego fantazyi. Mimo nich sprobowat on urzeczy-
wistnienia swego pomystu, a zebrawszy si¢ w S$cislejszem kotku
z czterema bezwzglednymi zwolennikami konfederackiej idei, kto-
rzy goraco a bez obejrzenia si¢ na okoél do niej przylgneli —
akt konfederacyi spisali i wraz z odezwa oglosili go drukiem...

.Ze za$ ten maly zawigzek konfederacki w Paryzu nie miat
dalszej przysztosci: wigc dla rozwinigcia jego, postanowil Stowa-
cki szuka¢ punktu oparcia na ziemi wielkopolskiej, gdzie juz
w formujacych si¢ obozach wrzalo do walki.* itd.

Owoz takito byl powod, ze nie do matki, jakbySmy moze
oczekiwali, pospieszyl Juliusz niedlugo potem z Paryza, ale
w Poznanskie. Przybyl do Poznania okoto 10 kwietnia. Znalazl
gos$cinne przyjecie, na caly czas pobytu swego av tern miescie,
w domu pp. Bukowieckich. Byly to juz dni natenczas, gdzie si¢
nadzieje wielkopolskie zaczynaty mie¢ ku schytkowi. Zjechal by*
wtasnie do Ksigstwa general pruski Willisen, jako rozjemca kro-
lewski miedzy obozami powstancow a wojskiem pruskiem. Komi*

tet narodowy dziala¢, a przynajmniej kierowaé sprawa juz prze-



327

stal. Przystgpywano wlasnie do ulozenia tak zwanej jarostawie-
ckiej konwencyi. Krwawe, rozpaczliwe potyczki pod Ksigzem,
Milostawiem i Wrzesnia miaty niezadlugo nastapi¢ i mozna je
bylo juz wtedy przewidywaé. W takich okolicznosciach — samo
si¢ rozumie, ze o konfederackim projekcie trudno juz bylo mysleé
marzycielowi naszemu. To tez bawil ciagle w Poznaniu mato gdzie
z domu wychodzac, mato komu si¢ udzielajac, ile ze i sily jego
bardzo juz byly nadwatlone w tym czasie, cho¢ tej mys$li o ni-
knacem zdrowiu swojem nigdy nie lubitl przypuszczaé. Oczekiwa-
nia jego okazaly si¢ zawiedzione z wielu wzgledow. Nie tracit je-
dnak jeszcze nadziei. Jeszcze d. 24 kwietnia pisal oto do matki
w wyrazach dajacych wnosi¢, zjaka otuchg spogladat w przysztosé.
»Najdrozsza moja! Zdziwisz si¢ zapewne, odbierajac
ten list z Poznania. Ja sam si¢ dziwig, ze tu jestem, zZe
oddycham powietrzem, ktorego won dziecinstwo mi moje
przypomina; ze widz¢ chlopki polskie na wozach i po ko-
Sciotach ... Jestem tu na go$cinie, w domu jakby rodzinnym
przyjety i traktowany. Nie wiem wcale, jak dlugo mi tu
wypadnie zabawié¢, a Ty najdrozsza wiesz, ze dluzej niz
potrzeba nigdzie teraz nie zabawig, ale bede spieszyl i
kierowal si¢ tak, abym jak najpredzej u Ciebie stanat.
O! jakze spragniony jestem tego t6zka, ktore mi Ty spo-
rzadzi¢ kazesz, gdzie si¢ potoze jako z dlugiej pielgrzymki
zycia wracajacy, strudzony wedrowiec. Jak blisko ta chwila?
nie wiem, bo mam obowigzki, od ktérych tylko sam Bog
uwolni¢ mnie moze. Wszystko tu jeszcze mgliste i nierozja-
$nione... Wkrotce jednak spodziewani si¢ czu¢ reke Twoje
na glowie mojej. Wesela si¢ spodziewam i radosci w domu
Waszym.*“ itd.

W dniu 29 kwietnia, nazajutrz potem i w dniu 2 maja
zaszly Dbitwy decydujace w miejscach powyzej wymienionych.
W tychze dniach rozwiazat si¢ komitet narodowy poznanski. Par-
tyzanckie oddzialy po réznych punktach Ksigstwa staczaly —
kazdy na wtasna rek¢ — wutarczki z pojedynczemi komendami
wojsk pruskich. Juz w pierwszych dniach maja mialy miejsce sce-
ny takie, jak w Steszewie, w Buku i Kcyni. Mierostawski zdat
dowodztwo nad obozami w inne rece i ...,,ulotnit si¢“ z pola dzia.

lania. Z Berlina przyby! znieograniczonem pelnomocnictwem, a gro-
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zném wzgledem prowincyi usposobieniem gen. Pfuel. Ogloszono
prawo dorazne. Rozpoczgly si¢ aresztowania na wielka skale. Po-
byt w Poznaniu os6b takich, jak Stowacki, stawal si¢ z dniem
kazdym coraz mniej pewnym...

Wtedy tez on — po calomiesigcznej bytnosci w stolicy Ksig-
stwa — opuscit Poznanskie i przeniost si¢ do Wroctawia. (Najat
tam sobie mieszkanie na Neue Schweidnitzer Strasse No 3, na
drugiem pigtrze, dzwonek na prawo). Bylo to jako§ w potlowie
maja. Usposobienie jego w tych czasach maluja nastgpujace miej-
sca w liscie do matki:

,»,0d kilku dni jestem w Wroctawiu, tak blisko Cie-
bie, a jednak rozdzielony nieprzebyta na teraz przestrzenia.
Pisa¢ Ci, aby$ tu przyjechata, nie moge, bo sam nie wiem,
czy mi co chwila rozkaz wyjazdu stad nie zostanie dany
przez wladze miejscowe. Wszystko wiec rodzinne, a serca
tyczace si¢ zostawiam Bogu, ktéry mnie prowadzi i moze
w trudach moich cho¢ chwila szcze$liwa z Toba przebyta
wynagrodzi¢ mnie zechce. .

»Ja tu jak ptaszek uwigziony patrz¢ na przestwo-
ry niebieskie, bo wszedy mam rozsypanych braci moich, i
z kazdym chcialbym si¢ widzie¢ co chwila. Oczy moje lez
pelne — serce odpowiedzialne przed Bogiem. Meke wielka
czuje. Co chcialem , stalo si¢. Pola przylegte pelne sa ru-
chu. Przy ogniskach nabozne piesni §piewaja. Ofiaruja sig.
Ciata ktada za ducha nie$Smiertelno§¢. Bozy czas zaczynaja.

,Miesigc ten zycia mojego peilny cudow. Spotyka-
lem si¢ z ludzmi, z ktoérymi spotkaé si¢ bylo zycia mego
zadaniem. Ostrzegany bylem przez Boga we wszystkiemu
Napelniony zyciem, rozdajacy site, gdy potrzeba, Na czas
wszedzie stawatem (?). Wola si¢ moja z dopuszczenia bozego
petnita (?)...

»Postepowanie ludzi o$wieconych w miescie waszem
(we Lwowie) jest straszne i $ciggajace na was okropne nie-
szczescia. Datbym wiele za to, zebym Cig¢ teraz wiedziat
w dawnem Twojem siedzaca miasteczku... Teofila prosze
o to tylko, aby niczego nie odkladal na jutro, a nic nie
bral na zdrowy rozsadek, ale stat si¢ w tych czasach jak
dzieci, stuchajace natchnienia i wichru bozego we wtlosach.
Wroble wszystkie sa dzi§ policzone u Boga i zaden bez je-
go rozkazu z bl¢kitu nie spadnie...

»Z Poznania pisatem do Ciebie, iz dobrzeby byto,
aby$ miala moj¢ metryk¢ 1 dowiodta, ze jako syn Twdj



mam prawo do kawalka ziemi w Galicyi. Nie jest to wszak-
ze rzecz nader wazna, i spodziewam si¢, ze si¢ stanie nie-
potrzebna"... (z listu z d. 14 maja).

W cztery dni pozniej i ta ostatnia iskra nadziei, ktéra mu
wtedy jeszcze $wiecita, zagasta. Juz teraz nie przypuszczal, zeby
mu miato by¢ danem odwiedzi¢ swoich w ich wiejskim domku.
Zaczal si¢ lgkaé, azeby zamiast zblizy¢ si¢ do nich — nie byt
raczej przymuszony znowu si¢ od nich oddali¢. Pisat tedy w ta-
kich wyrazach:

,Pomimo to, ze lada dzienh moge by¢ stad wyprawio-
ny, prosz¢ Ci¢ jednak najdrozsza Matko! jezeliby$ si¢ na
to odwazyla, aby$ siadla do dylizansu i choéby na kilka
dni tu przyjechata. Nie tak to jest droga dluga dla Ciebie-
a poniewaz masz paszport, wi¢c ja mozesz odby¢ z wszel;
kiem bezpieczenistwem. Widzie¢ si¢ z Toba, byloby dla mnie
wielkiem szczgSciem w tych czasach, w ktéorych mi¢ wiele
rzeczy boli i udrgcza. Niech mi wigc Bog pozwoli jeszcze
raz wzig¢ Dblogostawienstwo Twoje i mie¢ w pocalowaniu
Twojem $wigtem ochtodzone czoto moje!.. Chocby wigc na
tydzien, przyjedz; a ja Ci¢ bed¢ czekat w dzien oznaczony
na drodze zelaznej i postaram si¢ dla Ciebie o mieszka-
nie“... (z listu z d. 18 maja).

Wszystkie te listy, poczawszy od poznanskiego, byly wysy-
tane do Lwowa, gdzie Pani Becu bawita przez caly ten czas, i
adresowane poste restante. NieszczegScie chcialo , Ze si¢ na poczcie
o listy takie matka Juliusza wcale nie dowiadywata. Nie majac
za$§ od tak dawna zadnych wiadomosci od niego, zachodzita w gto-
we, co si¢ z nim dzieje. Niepodobno jej bylo pisa¢ do niego,

nie wiedziala bowiem , dokad pojechal z Paryza.

Juliusz tymczasem z swojej strony nie pojmowal znowu te-
go tak uporczywego milczenia matki. Wysytat do niej z Wrocta-
wia, réznemi drogami, pod coraz innym adresem, list za listem,
zaklinajac o najspieszniejszy przyjazd — wszystko nadaremnie!
Ani na obydwa wyzej juz wspomniane listy wroctawskie, ani na
dwa inne jeszcze, zaraz po nich wyprawione jeden za drugim,
odpowiedzi si¢ zadnej nie mogt doczekaé. Co si¢ dzialo w sercu
jego , wystawi¢ sobie mozna, zwazywszy zwlaszcza ze lada godzi-

Tom II. 42
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n¢ przewidywal, ze mu przys$la wiladze miejscowe rozkaz wyja-
zdu. Tymczasem d. 9 czerwca (po calomiesigcznem wigc nadare-
mnem wyczekiwaniu w Wroclawiu) otrzymuje niespodzianie od
Stattlera z Krakowa, doniesienie, ze matka jego przebywa ciagle
we Lwowie; ze jest od przeszlo 3 miesigcy bez zadnej o nim
wiesci; ze si¢ dreczy wielce i smuci, nie mogac si¢ z nikad ni-
czego o nim dowiedzie¢.

Natychmiast tedy, za posrednictwem Stattlera, ponowne po-
wtorzenie prosby swojej jej postal blagajac, zeby ani godziny
nie tracac, przyjechata uscisna¢ go raz jeszcze i poblogostawié
mu na to nowe tulactwo, ktéore go czeka. Tym razem dopiero

list rak jej doszedt i odnidst skutek.

W kilka dni potem dozyt wigc Juliusz chwili, ktorej pra-
gnal tak goraco i od tak dawna. Mogt si¢ rzuci¢ do ndég kocha-
jacej , stroskanej matce. Mogt si¢ przed nig wyspowiada¢ ze wszy-
stkich zawodow smutnego zycia, ktore spedzil opodal od niej...

Ale to wzajemne ich szcze$cie niedlugo trwato. Pani Becu
wybrata si¢ wprawdzie w podréz z postanowieniem, zeby albo
wroci¢ do Ubienia razem ze synem, albo tez — gdyby miaty te-
mu stanagé w drodze nieusunione zawady, zamierzata spedzi¢ w jego
towarzystwie to cate lato w jakiem miejscu kapielowém w Niem-
czech lub Austryi. Jednakze twarde czasu tego okoliczno$ci i
twardsza jeszcze od nich nielitos¢ ludzi zniweczyla owe widoki.
Jeszcze w ciggu tegoz miesigca czerwca przystano tak matce, jak
synowi rozkaz ze strony wladzy miejscowej, azeby natychmiast
opuscili Wroctaw i kraje pruskie i wracali kazde z nich w stro-
n¢ , z ktérej przybyli. Bylo tedy — po tylu latach rozlaczenia,
po tylu usitowaniach, zawsze nadaremnych, zjechania si¢ gdziekol-
wiek — calego ich pobytu w Wroclawiu najwiecej jezeli tydzien
jeden. Rozstanie bylo tern bolesniejsze, ze go nie osladzata na-
dzieja, zeby si¢ wkrotce, zeby si¢ kiedykolwiek jeszcze w zyciu
znowu mieli zobaczyé. Bo¢ matka byta juz w latach sedziwych,
a zdrowie Juliusza widocznie dogorywato, a nad tem wszystkiem
malowata si¢ przyszto$¢ polityczna w barwach, odbierajacych wszel-
ka otuche.
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Juliusz jednak silit si¢ pociesza¢ matke przeczuciem rychlego
znowu zblizenia si¢ do niej, cho¢ pewnio sam watpil o moznosci
dotrzymania tej obietnicy.

...,Dzi§ w sobot¢ (pisal do niej nazajutrz po jej od-
jezdzie, bylo to za§ w ostatnich dniach miesiagca czerwca
1848) — ,a zatem o dzien jeden predzej, nizem si¢ spo-
dziewal, wyjezdzam z Wroctawia, w ktorym z wielu wzgle-
dow bawi¢cbym dluzej nie moghk Wczoraj wieczorem prze-
chodzitem kolo domu, gdzie§ mieszkata, i patrzylem wtwo-
je biedne puste okienka. Twojej tam glowki ciekawe] nie
byto... Biedna Ty — i biedny ja! — Dzi§ o piatej wie-
czorem jeszcze dalej od Ciebie odjade. Ale ufaj w Bogu i
ufaj memu bolesnemu sercu, ze si¢ do Ciebie znowu przy-
blize... Badz zdrowa najdrozsza------------—-- Strasznie tu byli
rozgniewani ci, ktéorzy mi tu tak dhigo gosci¢ pozwolili.
Teraz kaza natychmiast ruszaé. Dobrze, ze si¢ to pierwej
nie stalo ...

Jak przed 17 laty, tak i tym razem podazyl poeta nasz
z Wroctawia prosto do Drezna. Tu si¢ zatrzymal tylko dzien
jeden, ktéory mu si¢ teraz dziwnie nudnym wydawal. Potem juz
nigdzie si¢ nie zatrzymywal po drodze, zboczy! tylko do Ostendy.
Chciat si¢ orzezwi¢ morska kapielg i (jak si¢ wyrazil) zebra¢ du-
cha przed powrotem do tej Francyi, ktora bynajmniej go nie ne-
cita ku sobie. Kgpicle jednak nie bardzo mu postuzyly w tym ro-
ku. Par¢ tez tylko tygodni spedzit w Ostendzie. Juz w koncu
lipca znalazt si¢ znowu w smutnem i samotnem mieszkaniu swo-
jem paryskiem.

»Mieszkanie to (pisal d. 1 sierpnia 1848) z niski-

mi sufitami, zdalo mi si¢ dziwnie malenkie i ciemne. Szerzej

mi bylo 1 przestronniej w waszych stronach! Miletus moj

(stuga Stowackiego od lat kilku, Francuz) dobry i zawsze

jednakowy. Przyjaciele moi niezmienni w niczem; ja sam

nareszcie juz do zwyczajnych prac umyst moj nagigtem. Ale

mi smutno! Nie wiem, czemu energii zwyczajnej odzyskaé

nie moge. Moze to Ty, droga moja, popsutas mi¢ Twoja

anielskg dobrocig i stodycza tych ostatnich chwil, w ktorych

z taka tagodno$cia postepowata§ ze mna? Ktéz mi Ciebie

zastapi ? Kto nawet przypomni?..

»Zawsze si¢ lekalem, zeby Ci na oczach stanawszy
nie by¢ bolescia i dni Twoich nie zatru¢. Wszystko naj-
wicksze spelnitas! Zwycigstwo Twojej mitosci nademng jest
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zupelne. Nic nie ma we mnie, coby si¢ nie skruszylo w osta-
tnich stowach Twoich. Blogostawiona badz za to, ze$ to ze
mna uczynital®

— Za powrotem do Paryza uwazali po Juliuszu znajomi i
przyjaciele, ze byl jako$§ dziwnie zmieniony. Serce jego bylo do
glebi rozbolale na to wszystko, co w kraju widziat i co wrzalo
wtedy dokola na wielkim $wiecie. Poeta okazywal si¢ odtad
w obej$ciu swojem codziennem coraz wigcej drazliwym i rozstro-
jonym , ale tez i podniesionym duchownie na wysokos$¢, do jakiej
ludzie normalnych usposobien rzadko si¢ wznosza.

W ogdle mogt to kazdy z czytelnikow moich sam zauwazy¢,
czytajac te ostatnie rozdziaty: ze Towianizm dla Stowackiego pod
jednym wzgledem nie byt bez pewnej korzy$ci. Wprawdzie slawie
jego autorskiej zaszkodzil on nieskonczenie. Literackie zashugi,
jakich si¢ pismiennictwo narodowe sprawiedliwie spodziewaé mo-
glo po tej olbrzymiej zdolno$ci, zmniejszyla ta obtedna doktryna
0 dobra potowe. Mimo jednakze tej zgubnosci pod wzgledem umy-
stowym, mimo szkod jakich doznat pisarz, poeta: cztowiek pod
owym wplywem mistycznego wzniesienia ducha niewatpliwie sko-
rzystal. W zyciu praktycznem, w zamiarach, w sposobie i kie-
runkach dziatania, stowem: etycznie Stowacki wiatach owych
spowaznial i uszlachetnial stanowczo. Moralnie podnidst sie¢ wyzej,
niz za najlepszych czaséw poprzednio upltynionego zycia. ..

W poprzedzajacych rozdziatach nie zwracatem nigdy czytel-
nikéw moich uwagi na moralng warto$¢ postepowania osoby
ktorej dzialaniu autorskiemu glownie jest poswigcone to dzieto
Usilnie i umys$lnie staralem si¢ utrzymaé pod tym wzgledem na
stanowisku zupelnej przedmiotowosci. Wzgledem cztowieka, kto-
rego zycie juz zgasto, a ktoérego pami¢é droga jest narodowi
wzgledem pisarza, ktérego wlasne, poufne, prywatne i bynajmnie
nie dla wiadomos$ci catego $wiata kre§lone wyznania o samym sobie
stuzyly mi za materyal do jego zyciorysu, nie chciatem odgrywaé
roli sedziego, wyrokujacego o nim w doraznych, surowych sadach
1 niejako zaocznie. Obowigzkiem moim bylo z jednej strony zlozy¢

wizerunek jego osobisto$ci z rysow autentycznych, z szczeg6low
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ile tylko by¢ moglo rzeczywistych i1 prawdziwych, nie =zatajajac
niczego, co bylo pomigdzy nimi istotnem. Z drugiej wszelako stro-
ny uwazalem i to sobie za powinno$é, azeby w tern zestawieniu
wizerunku poety wynikalo ostateczne o nim zdanie, jako o czlo
wieku, ze samych tylko czynéw jego, nie za§ z tych zwierzen
listowych. I pozostawialem wreszcie sformutowanie tegoz zdania
raczej drugim, nie sobie... Po tem wszystkiem jednakze, co az
dotad si¢ powiedzialo, zdaje mi si¢, ze wolno mi juz bedzie zro-
bi¢ to spostrzezenie, ze bylo niewatpliwie w dawniejszem zyciu
Stowackiego, w jego charakterze niejedno, co nie zupeklnie rymo-
walo z ta olbrzymia zdolnoscia poetycka, ktorej blyski podziwia-
my w jego kreacyach. W ogole jezeli kto, to autor Beniowskiego
shuzy¢ nam moze za przyklad i za dowdd wymowny, ze i genial-
ni ludzie nie s3 bezwarunkowo stawieni po nad poziom zwy-
czajny. I oni ostatecznie nie sg czem wigcej niestety, jak tylko
jednostkami utomnego rodzaju, do ktérego wszyscy przynalezymy..®

Takie wrazenie sprawia na nas osobisto$¢ Stowackiego az
po rok 1842. Za przystapieniem do kota Towianszczykow, wiele
bardzo pod tym wzgledem u niego si¢ odmienitlo. Wstapil w nie-
go jaki§ duch wyzszy, ktory go juz nie opuscil, chociaz si¢ nie-
bawem od Towianszczykow odstrychnat i na wlasng reke rozwijat
sobie doktryne. Bylo w ciggu calej tej zycia jego epoki niezawo-
dnie co$, co nam mimo wszelkiego obledu imponuje w jego obli-
czu. Wielka surowos¢ zasad , bezinteresowno$¢ do dalekich posunig-
ta granic, obojetnos¢ najwyzsza nie tylko na wygody i dolegliwo-
$ci cielesne, ale nawet i na wszelkie btahe wzgledy potocznego i
zewngetrznego zywota... mitos¢ ku ludziom goraca, gleboki duch
ofiary, chetne przestawanie na matem , gotowos¢ do wyrzeczenia
si¢ najstodszych pociech zycia. Zauwazac si¢ daje w tym duchu od-
tad nieraz i sita nawet, dziwnie odbijajaca od wiasciwego mu da-
wniej braku hartu i woli. Uderza w nim niekiedy nawet pewien
praktyczny realizm, przedtem obcy najzupelniej idealnej jego
naturze...

W ostatnich chwilach Zycia odbilo si¢ to wszystko najwyda-
tniej w wewnetrznej fizyonomii poety. To tez znajdujemy w jego
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korespondencyi z czasu owego liczne ustgpy, szczegodlniej pod tyra

wzgledem uderzajaco.

Zadata np. razu jednego od niego matka (bylo to w sier-
pniu 1848), azeby joj przystal znaczniejsza jaka ilo$¢ odlewow
gipsowych znanego medalionu Oleszczynskiego, a to w celu roz-
powszechnienia takowych. Oto, co j6j wtedy na to odpisak:

,O medalionach pamigtam, ale szczerze Ci mowieg, ze
jeszcze ich mie¢ nie moge; jeden mam tylko — trzebaby
odlewa¢ wielka liczb¢ — trzeba zeby si¢ snycerz na to
zgodzil, a on nie wiem gdzie. Nie zadaj Ty tego tak sil-
nie , co tylko umniejszy mi mito$ci w ludziach nie znajacych
mnie. Bo i czyn posylania wlasnych medalow i wyraz twa-
rzy na medalu wzgardliwy i dumny be¢da mi zardéwno serca
ludzkie odpychaé. Nie jestem juz z tych, ktorzy gwaltem
chcg zdoby¢ pamig¢é ludzka, a bolesna moja twarz na obra-
zie Stattlera lepiej mnie teraz przedstawia"...

...,O spokojnos$¢ i mitos§¢ pro$ dla mnie Boga, abym
w ofierze i pracy wytrwal, a nie dal si¢ skusi¢ temu roz-
paczliwemu, wszystko burzacemu pasyi duchowi, ktoéry mnie
nieraz do walki ze §wiatem podmawial... Coéz robi¢? Du-
chy narodu niezdolne sg wielkich, z ducha przedsiewzietych

czynow — ogladajg si¢ na obce rzeczy, upadaja z upada-
jacymi i cierpia. Ja cierpi¢ takze — ale inaczej — cierpig,
ze jeszcze si¢ nic nie zaczelo"... (z listu z d. 25 sier-
pnia 1848).

...,Wtlasnie ta czg$¢ sentymentalno - dumna natury
m°jej ? ktora mnie wzgledem rzeczy $wiata pogardliwym
czynita, opadla ze mnie; a ja teraz blizszy jestem poczci-
wych ludzi, niz ludzi blichtrem §wiecacych. A ze nie je-
stem bez mitosci sprawiedliwej, dowiode Ci kiedy$, przyje-
chawszy do domku Twego"... (z d. 9 pazdziernika 1848).

...,Podobno to mo] Teofilu (méwi do wuja) nieszcze-
$cie bylo nasze, zeSmy dotad szukali nie umitowanych,
ale tylko mitych znajomych. Stad wysadzaliSmy si¢
na dowcip, na kwieciste konwersacye — z ksiazek i po-
drézy czyniliSmy co$ naksztalt ktakéow i tern zapychaliSmy
prozne serca i glowy napotykanych ludzi. Oni tez nas ogta-
szali za dobrych bardzo lekarzy nud—gtlosili nasze pochwaly,
tesknili nawet do nas, ile razy préznia zycia ich czem le-
pszem zapelniona nie byta, a nakoniec z czasem zapomi-
nali o nas. Inaczej dzi§ z tymi, ktéorych ukochatem , kto-
rym prawde wazylem si¢ zawsze powiedzie¢, szorstka i bez
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zadnej grzecznosci w wyrazen administrowaniu. Ci, cho¢
dalecy i nieliczni, s3 mi jednak szczeSciem mego zywota.
[ ciebie proszg¢, Filu moj, traktuj tak twoich nowych sga-
siadow. Nie sil si¢, aby$ ich pozyskal przyjemnoscia pozy-
cia z toba, ale prawda wewnetrzng ducha twego uderzaj
ich silnie, tak jak gdyby$ dbat tylko o to, aby kazdy
z nich stal si¢ pozytecznym przyszlosci — a chocby na
czas nieprzyjacielem nawet twoim. Obaczysz Filu, jak to
dobrze tych gniewajacych si¢ widzie¢ potem we Izach i roz-
czulonych, gdy si¢ nam na serca rzucaja"... (z listu z d.
4 marca 1849).

Jakze to wszystko odbija od zdan Stowackiego w dawniej-
szych listach!

Podobnie tez inaczej, jak niegdy$, sadzit on wtedy o dzie-
tach swoich i o catej swojej autorskiej przesztosci.

...,Przez 5 lat (pisat do Stattlera d. 25 grudnia
1848 r.) pracowatem tak, jak moze jeszcze zaden czlowiek
nie pracowal. Skutki tej pracy nie w ksiggach sa, ale w zy-
wych sercach i w duchach, w ktore je wrzucilem i posialem.
Male to sa ziarenka i nie wiem nawet, czy Chrystus Pan
zechce kiedy$ $wiattoScia swoja dopomdc, aby wyrosty i
ktoski swoje prosom podobne porodzity. A jednak mam t¢
wiar¢ i ufno$¢ pewna, ze praca moja zywa lepszg jest, niz
praca moja umarta — ktora juz w foremkach si¢ swoich
glinianych pokazala i nazywa si¢... poezya moja.u
Kilka miesigcy przed napisaniem slow powyzszych posytal

byt Stowacki caly zapas dawniejszych nierozprzedanych publika-
cyi swoich na rece matki do Lwowa, azeby po cenie znizonej
dostawila je ksiggarzowi. Przy tej sposobnosci taka wyrzekt o
dzietach swoich uwage :

»Przykrego doznaj¢ uczucia, posta¢ zmuszony te ksia-
zki, z ktorych wiele chcialbym zatraci¢. Prawie zrumienio-
ny wydobywam ze sktadu liczne arkusze, aby je oddaé
broszerowi. Chcialbym przesia¢ to wszystko przez rzeszoto
i samych tylko kilka ziarnek czystego zboza da¢ moim mi-
lym na siejb¢. Wolatbym, aby niektére z nich nigdy byly
nie wyszly. A nast¢gpng edycya robigc, stara¢ si¢ bede nie-
ktore z niedokonczonych moich poematéow zatraci¢ *)....

*) Poniewaz o drukowanych a niedokonczonych rzeczach tu mo-
wa, stosowac si¢ zatdom to moze tylko do Beniowskiego. Nie odno-
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Nadto wysoko waze teraz Duclia polskiego. Wstyd mi wiel-
ce melancholii bajronskich — strach, aby one nie zarazity
innych! Poniewaz jednak rzecz jest dokonana, posSle wszy-
stkie zadane ksiazki.. (z listow z d. 11 12 sierpnia
1848). —

Do tej zmiany, jak widzimy, istotnej i stanowczej w wyobraze-
niach poety przyczynialo si¢ tez niepomatu i rosnagce w nim coraz bar-
dziej uczucie, ze go sity fizyczne zaczynaja opuszczaé, ze pasmo
zycia jego si¢ zrywa... Zdrowie Slowackiego nie bylo nigdy
czerstwe. Byl on stabowitym przez cale zycie. Zarody piersiowej
choroby mozna bylo w nim spostrzega¢ juz na kilkanascie lat
przede $miercig. Przywykly jednak od dziecinstwa do mniej po-
myS$lnego stanu pod wzgledem zdrowia, nie bardzo zwazatl on na
to. Owszem prawie we wszystkich listach chwalil si¢ zwykle przed
matka, ze czerstwo$¢ sit, co si¢ zowie, mu dopisuje. Od roku
1843 spedzal co roku kilka tygodni nad oceanem w Pornic i uzy-
wal z dobrym skutkiem morskich kapieli. Ale to tez juz bylo
wszystko, co dla zdrowia swego czynit. Pomocy =za$ lekarskiej
nawet w razie gwaltowniejszej potrzeby uzywac nie lubit i podle-
gal pod tym wzgledem przesadom, ktore byly w zwigzku z jego
mistycyzmem.

. »,Nie znam zadnego doktora (pisat np. d. 22 sty-
cznia r. 1848 do matki) bo w nich nie wierz¢ — i nigdy
ich nie uzywalem. We wszystkiem uzdrawia mi¢ duch indj
wzniesieniem si¢ i wydobyciem z siebie prawdziwego ruchu.
Przekonatem si¢ nawet, ze ile razy cielesnie chcialem so-
bie jakiem lekarstwem prostem dopomoc, to zawsze po chwi-
lowej uldze byta potem reakcya ducha, ktéry zdawal mi
si¢ mowic: ZwatpiteS we mnie, przenioste§ nademnie ducha
rosliny — pijze teraz ciggle rumbarbarum i badz stuga

dekoktu, kiedy$ nie chcial by¢ swoim wlasnym panem i
gospodarzem w domku ciata“...

W r. 1846, zaraz po wypadkach lutowych galicyjskich, za-
niemogl byt do§¢ niebezpiecznie. Stabo$¢ nie trwata dlugo, mu-

szg si¢ za$ zadng miara powyzszeautora slowa do Kréla-Ducha.
Owszem, Slowacki pracowal nad nim wlasnie w owych miesia-
cach, w ktérych wyrazy te kreslil, i jak nizé¢j zobaczymy, przywie-
zywal do niego wigksze znaczenie.



siala jednak by¢ ci¢zka, kiedy juz wtedy Stowacki uktadal, jak
to wida¢ z pozostatycli notat w jego papierach, niektore ustepy
majace znale$¢ miejsce w jego testamencie. Powrdciwszy do zdro-
wia, w nastepujacy sposob wspomnial o tern w liscie owym do
Krasinskiego, ktéorym zawigzal z nim na nowo stosunki przyja-
cielskie.

t ,Mozes styszal, zem mocno byt chory. Teraz jestem
zdrow do czasu * a zyje, poki chce. To mi Bog zosta-
wia. W reke mi dal ni¢ zZywota mojego — nie bez tez,
jak widzisz, puszczam ja, aby szila jeszczeH..

W nastepnych latach uzywal zdrowia, a przynajmniej wysta-
wial sobie, ze go uzywa. Kto go jednak w r. 1848 widziat w Po-
znaniu, temu si¢ mysl nasuwala mimowolnie, ze to czlowiek,
ktorego — jezeli nie dni, to miesiagce sa policzone... Kapiele
w Ostendzie zamiast go pokrzepi¢, sprowadzity mu mocny katar
piersiowy. W tym stanie powrocit do Francyi. Listy jego pa-
ryskie z tego roku zawieraly wprawdzie znown doniesienia o jak
najlepszem zdrowiu. Ale go parta jednak jaka§ dziwna tesknos$é
do swoich. Nie mogt si¢ juz teraz wecale odegna¢ mysli powrodce-
nia do kraju, pod jakiemibadz okoliczno$ciami, choéby w najgor-
szym razie mialo to by¢ na kilka tylko tygodni. Miato to przyjsc¢
niezawodnie do skutku znowu na przyszla wiosng.

... »Z najwyzsza radoscig (pisal d. 9 pazdziernika r.
1848) wybieram si¢ do Was na wiosng. Wszystko tak urza-
dzam, abym tu juz wraca¢ nie potrzebowal. Idzie tylko o
to, aby mi z tego ciata do wiosny co pozostalo, bo mi co$
bardzo ucieka“...

Za nadej$ciem zimy, stan zdrowia si¢ pogorszyl. Szczegdlniej
w styczniu 1 lutym (1849) cierpienie stawalo si¢ coraz dotkli-
wszem. MyS$l zblizajacej si¢ $mierci nieraz nawiedzata juz Stowa-
ckiego. Zaczynal watpi¢, zeby mu Bog dozwolil doczekad si¢ owej
wiosny juz niedalekiej, ktéora go miata wrdci¢ rodzinie, matce...

Listy jego z tego czasu znamionuje pewien zwrot mysli ku
rzeczywistosci. Dawniej idealista, marzyciel — lubil teraz Sto-
wacki najwigcej mowi¢ i wypytywaé si¢ o realne stosunki Zzycia
tam w kraju. Rozmys$lal nad nimi, oceniat je, dawal rady jak
dziata¢ potrzeba, zeby to, co w nich ztego, na lepsze si¢ odmie-
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nito. Rady te czasem sa niepraktyczne, niekiedy znowu w wyso-
kim stopniu zastuguja na to, zeby si¢ zastanowi¢ nad niemi.
W kazdym razie jest to charakterystycznem w zyciorysie tego
poety, ze zaczal od lekcewazenia i niemal wzgardy realizmu zy-
wota, a skofnczyl uznaniem daleko posunigtem znaczenia tegoz
realizmu.

Oto na przyklad, co pisat w ostatnim z listow swoich do
wuja Januszewskiego:

»Prosz¢ Cig, Teofilu kochany, opisz mi, jakim sposo-
bem uprawiasz teraz rol¢ twoj¢ — wiele gruntu masz — na
jakie zasiewy najwigcej rachujesz? Gdzie przedajesz twoje
zbiory ? Bardzobym byt ciekawy wiedzie¢ sposob twego go-
spodarstwa 1 mie¢ wyobrazenie doskonale tego," czem jest
teraz wie§ w waszych stronach. Sentymentalnosci wszystkie
mato mi¢ obchodzg. Zycie ziemskie jako podstawa zycia
duchowego i jako narzedzie wolnosci, ktorego duch uzywa
dla dopelnienia misyi swojej, zajmuje mnie. Dlatego nie
przyjemno$ciami i tak nazwana poezya sielska karm mnie,
ale mow o tych rzeczach, ktoére Ci¢ jako czlowieka obcho-
dza; a ja — widzac Ci¢ szczg$liwym lub nieszczgsliwym,
rzetelnie wezme¢ serdeczny udzial w twoim smutku lub we-
selu i pomoge sercu memu w tej mitosci, ktora bez lze-
telnej podstawy ludzkiej i bez opromienienia bozego jest
tylko glupstwem 1 pottonem uczuciowym — na nic Anio-
fom i1 ludziom®...

Najwiecej zaprzataly mys$l jego wtedy trudnos$ci, jakie sie
w Galicyi poczawszy od r. 1846 pojawily w stosunkach mig¢dzy
ludem wiejskim a dworem.

,Boze Narodzenie przeszlo (pisal jeszcze w r. 1848,
pod koniec grudnia). W wieczér dnia tego bylem samotny
i myslalem o Was w lepiance Waszej. Chcialem nawet pi-
sa¢ do Was. List wasz ostatni, zrozpaczony o wioszczanem
Waszem potozeniu, mocno mi¢ zasmucil. Rozbieralem je
w sobie gleboko — czulem je bolesnie; bo wiem, coto jest,
mie¢ opodal gromade ludzi, zla wola ku nam wytezonych.
Wszakze ufam, ze si¢ to opuszczeniem przez Was wiose-
czki nie skonczy.

»We wszystkiem chcac wyjs¢ z biedy, trzeba dro-
ge odmieni¢; trzeba form¢ wziag¢é nowg. Lecz trzeba to uczy-
ni¢ predko i energicznie, nie tracac czasu na zatrzymywa-
niu rzeczy, ktore od nas odlatuja w przepasé. A panszczy-
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zna i1 krolowanie szlachty polskiej jest jedna z takich raj-
skich r6z, ktore juz Ewa polska na wieki utracita. A ze
powinna byla to utraci¢, to $wiadczy mata mitos¢, ktora
sobie u ludzi zyskata. Ja mieszkam pi¢¢ lat w domu
jednym, a pewny jestem, ze portyer, ktory mi stluzy, po
mojej $mierci przyjalby z mitoscia wielka i weselem Ciebie,
Filu, gdyby$ na mojem miejscu mieszkaé¢ przyjechal; i miat-
by zaraz dla Ciebie nadskakujace nogi. A wy, ktorzyscie
przybyli do wsi, gdzie przez tyle lat wasi poprzednicy byli
krolami samowladnymi, ukamienowani jeste$cie!? — Ktoz
winien? — Swiadcze si¢ Bogiem, ze ten, ktory miat w re-
ku los ludzi, moégt mie¢ i serca tych ludzi na wieki. Kto
wam mitosci ludzkiej nie zostawil, ten nie zostawil Zadne-
go dziedzictwa..

...,MyS$lac, jak jabym sobie poradzit, bgdac w W a-
s/im potozeniu, my$latem sobie tak:(a przebaczcie mi,
jezeli w tern dziecinne moje pomysty). Mys§latem, mili moi,
ze gdyby mi Bog kiedy pozwolil byc oraczem co jest
wielkg taska i dane bywa tylko duchom utrudzonym, kt6-
rym Bog wypoczaé pozwala... Gdyby wigc pozwolit mi
Bog kiedy mysle¢ tylko o swoim i o moich bliznich pokai-
mie, a dat mi kawat ziemi i jakikolwiek dach dla pokrycia
glowy mojej, a nie dal nic wigcej:staralbym si¢ dom
moj zamieni¢ w dostatnia i zamozng prostego czlowieka
siedzib¢. Nie majac juz ludzi panszczyzn¢ robigcych, wzial-
bym pewna liczbg (jak to w Polsce pod Warszawa wielu
szlachty czyni) parobkow =z ludu tego, ktory teraz przez
nadanie gruntow gospodarzom zostal jeszcze ubozszym niz
przedtem. Parobcy ci, placeni rocznie po sto lub pottora-
sta zlotych, karmieni przez pana, stuzyliby mi wiernie i
stanowiliby mi niby piekarniang rodzin¢ moj¢ — rzeska i
dobrze zyczacg. Nierazbym z nimi stodko wieczor przepg-
dzit przy ggnil_l,_J zawezwawszy do rozmowy i pastucha, i

pow rwka,vuu..«.

A wkrotce — sam‘choé sfaby = wy_wijajz},p rekami tyc'h'e,
ludzi, ujatbym i objal cala role swoje. 1\19_ na szerf)klo?fw
jéj, ale na dobrabym uprawe rachowal. 1\19\ r:a wie 'os;,;c
J§), @i g uoorgoym Upraw’s racnowat” " NKTE TR W{E‘fu‘éé
Bydta, ale na ddbry stan’ jego® i Wypds WSZystkoBymh 137yt
A tak wkrotce statbym si¢ zdolnym powigkszy¢é moj¢ cze-

podsuwali®. ..
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W parg dni po napisaniu tych uwag i wyprawieniu listu,
w ktorym je znachodzimy, odebral Juliusz z domu nowe utyski-
wania nad daremnos$cig wszelkich usilowan zawigzania jakichkol-
wiek stosunkoéw znosnych z ludem wioski, w ktérej krewni i ma-
tka jego mieszkali.Data im do tych utyskiwan sposobno$¢ taz-
sama wiasnie wiliaBozego Narodzenia,o ktérej byta wzmianka
w danym powyzej wyjatku z korespondencyi poety. Wraca tedy
do tego punktu Stowacki raz jeszcze w liscie, ktory do nich
pisal d. 22 stycznia (1849J, i taka ich zagaduje uwaga:

W dzien Wilii czulem Wasz smutek — czulem Was
w domku Waszym. Teraz widzg, jakescie rozestali po cha-
tach jadto i siedzicie samotnie, oczekujac czyli si¢ nie
nawréoca ku Wam serca ludzi. O! nie—nie nawrdca si¢ te
duchy! ale z urgganiem beda w brzuchy la¢ stodkie mleko
makow, miodem zasycone, ale sercem i duchem Chrystusa
nieotchnigte, tak aby prawdziwie we wnetrznosciach zasma-
kowalo. Nie, siostro moja droga, nie przyngcisz ty ludzi
prosem! Trzeba czego$§ mocniejszego w ludzkiej naszej na-
turze, aby nam jednego cztowieka z nieprzyjaciela w na-
glego brata transfigurowalo. — Znatas mitos¢ dziewicza,
panienska. Milo$¢ zawrze jest jednej natury. Jest to czar,
ktéry do nas pociaga, albo jakie§ przeklectwm wewngtrzne,
ktére od nas odpycha. Przetam wsobie to: a nawet choé
bi¢ bedziesz kijem, ludzie kocha¢ Ci¢ beda... I owszem,
jeszcze mocniej nas kochaja, gdy moc mamy skarci¢, pra-
wde powiedzie¢ gorzka — wzgarda nasza, falszowi kazde-
mu przynalezna, uderzy¢: a gdy to czynigc nie czujemy
w sobie zadnej wyzszos$ci osobistej, tylko mito$¢ rozwaznag
i ojcowska. O braterstwie gadaja teraz ludzie, i zle gada-
ja. Bo od Ojcostwa nad dzieémi zacza¢ potrzeba. Usmie-
chnijcie” si¢ z dobrocig wsrod ludzi, ktérzy was otaczaja,
a zwyciezycie wszelka przeciwno$¢. Ale nie pochlebiajcie
im i me zatwardzajcie w glupstwie i w dumie. — Mocno,
mocno chciatbym by¢ z Wami! Wypowiedzialem nawet mie-
szkanie moje w tej nadziei, ze mozna bedzie Was odwie-
dzi® Nie wiem jednak, czy Boég pozwoli mi spetni¢ to zy-
czenie” moje. Byloby to rozweselenie serca mego i prawdzi-
wie ziemskie niby lekarstwo na strudzenie ducha mego
Bo co si¢ tyczy ciata, mam si¢ teraz dobrze, a tylko che-
ciom moim duchowym Was obaczy¢ i z Wami pozy¢ po-
trzeba — a raczej powiem chce si¢ — tak jak si¢
w dziecinstwie chciato Mickun albo innych jakich rajow!
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gdzie mi bylo obszernie, wolno i lubo. Za miske¢ jednak socze-
wicy nie przedara pierworodzenstwa mego anielskiego , choéby
mi  nawet przyszlo i cieleSnie w niedostatku przycierpieé.
Swobodnie 1 otwarcie chciatbym by¢é z Wami. W snopku
si¢ ukry¢i siedzie¢ juz nie czuj¢ mocy. Cozbym robit?
chyba jak $wierszczyk pstrykal w ktérej belce, staruszce
matce doroku Waszegow ,,

Uderzajacem, jak na Stowackiego, jest jeszcze nastepujace
zdanie jego, powiedziane do p. Januszewskiego (w liscie z lutego
r. 1849). Chodzito o pytanie, jakby najlepiej uzy¢ jakiego$ Kapi-
tatu, ktory mieli w gotowiznie, czy go ulokowa¢ w papierach
czy obroci¢ na zakup gruntu.

»Co do kupna i przykupna ziemi, najmocniej si¢ te-
mu oponuj¢ w duchu. Ziemi kazdy czlowiek potrzebuje mieé
kawatek taki, ktoryby go w ostatecznym zlym razie z pra-
cy rak wilasnych mogt wyzywié, (literalnie mowie) tylko
wyzywié. Szczescie za§ cztowieka, zblizajacego si¢ najblizej
do szczescia duchowego i rajskiego, jest w wolnosci jego —
i w wolno$ci polaczonej z potega. A ta wolnos¢ jest w skrzy-
dlach — a skrzydtami, ktoére nas nad ziemig utrzymuja,
sa kapitaly. — Panowie nasi najwigksi ziemni sa ne¢dza-
rzami w poréwnaniu ze mnga, ktéory mam kilka tysiecy
frankéw, lecz tak ruchomych, ze ich w kazdym dniu moge
na jakibadz czyn uzyé¢ i przed wszelka moca i przemoca
zastoni¢ si¢ nimi. Ziemie obszerne robig ci¢ egoista, bo
nie dbasz o ludzi, ani onaréd twodj. Gdy przeciwnie w ka-
pitalach majac nadmiar twoich sit cielesnych, dbaé¢ musisz
o caly kraj, ktore za nie odpowiada. Mimowolnie musisz
dobrze zyczy¢ kazdemu ze wspotzyjacych. Gdy ci¢ kto chce
ujarzmic¢, one ci¢ unosza przed nim i stawig niby na gwia-
zdach , z ktéorych znowu na ujarzmiciela twego piorunujesz.
Gdy chcesz kogo uratowaé¢, w dniu jednym mozesz oddad
wszystko, co masz — a twej miloSci zado$¢ uczynié. —
Mowie wiec: kawalek ziemi miej — 1 to nie wioske, ale
folwarek bardzo obfity i zamozny. Jezeli trzeba kilku je-
szcze takich folwarkéow, zbuduj i pus¢ chtopom parobkom
w dzierzaw¢ — ale nie zapuszczaj si¢ w skupowanie wio-
sek, ani sadz iz to jest pewne w dzisiejszych czasach.
Owszem najniepewniejsze to jest dla nas i w stronach tych,
w ktorych teraz mieszkasz, a ktore lada dzien moga z to-
ba wroci¢ tam, skad niedawno wyszedtes...

»,Nie, najdrozszy mdj, nie stawaj si¢ panem klugga,
bo si¢ zamkniesz tym kluczem na dlugo w ¢ielska 1w krwi



i w ghlupocie cigzkiego szlachcica. A ty§ przez cierpienia
juz godzien wolnosci. “ —

Lecz wré6¢émy do osoby autora tych listow. W pierwszych
wigc miesigcach roku 1849 stabo$¢ jego wzmagata si¢ coraz bar-
dziej. W lutym i marcu podlegat juz Stowacki cze¢stym krwioto-
kowyra atakom, ktére sity jego nad miar¢ wycienczaty. Ludzit
si¢ wprawdzie jeszcze nadziejami niekiedy i1 przypisywal to swoje
oslabienie najwigcej skutkowi wiosny wczesnej i stonca gwatto-
wnego. Mimo to jednak juz w koncu lutego uznal za potrzebne
spisa¢ wole swoj¢ ostatnig. Czynno$ci tej dopetil podtug wszel-
kich formalno$ci w razie takim przepisanych. O zrobieniu testa-
mentu uwiadomil listownie tylko wuja Januszewskiego, zobowig-
zywal go jednak do sekretu o tern przed matka.

...,Kilka dni temu (pisat do niego) bylem mocno bar-
dzo krwig zaatakowany. Teraz zamkneto si¢ uj$cie i zywot

mo6j w tono powrécil; ale widziatem z bliska Pana mego i

Boga mego, ktory mig¢ juz chcial jak zolnierza od was

wzigé, a na inne, moze trudniejsze jeszcze stanowisko od-

komenderowaé. Gotéow bylem i wesdt bylem — i teraz, wro-

cony zdrowiu, znow jestem wesol, ze jeszcze z wami zo-
sta¢ mi kazano. —

,Zrobilem bedac chory testament — krotki, z dwoch
paragrafow. W pierwszym zostawiam wszystko, co mam,
i przekazuje¢ wszystkie prawa moje ... Matce i Tobie Teo-

filu, mianujac Was wspoélnie i solidarnie sukcesorami moi-
mi. W drugim paragrafie czyni¢ exekutorem testamentu,
wzgledem moich paryskich pozostalosci, przyjaciela mojego,
czlowieka zlotego serca, p. Charles Petiniaud...

»,Gdybym byl umarl, juz bylbym z Wami. A tak,
trzeba mi bedzie jecha¢ do Was — a mam nadzieje, ze
pojade ...

List ten byl pisany d. 4 marca (1849). Bylto ostatni list
Stowackiego...

Réwnoczesnie dat zna¢ o sobie tez i Szczg¢snemu, ktory ca-
la owe zim¢ spedzal w Monachium. Dokonczat witasnie studyow
swoich w uniwersytecie tamtejszym. Niezwlocznie po odebraniu
niedobrej tej wiadomos$ci, Szczgsny z Monachium do Paryza po-
dazyt i stangl na miejscu jeszcze przed koncem tego miesigca.
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Od tej chwili nie odstapit juz przyjaciela az do samego zgonu.*)
Przy pierwszem powitaniu zagadnal go Stowacki takiemi slowy:
,Dobrze, ze§ przyjechal. Nie bede tak samotny w ostatnich chwi-
lach, bo juz wszystko si¢ konczy. Pan Bog mnie wzywa do sie-
bie“. — Nastepnych dni mato juz moéwil o swojem zdrowiu i
chociaz po nocach nie sypial i czegsto cierpial mocno, w dzien
jednak byt rzezwy i czynny, jak dawniej. Pierwszego kwietnia
powiedzial Szcze¢snemu, ze w nocy tak mu zle byto, Zze dnia nie
spodziewat si¢ dozyé. Pytal, czy nie zna jakiego ubogiego, kto-
ryby chciat sypiaé u niego. Szczesny ofiarowal mu sam ustugi
swoje. Nie przyjal ich jednak, za powod to podajac, ze mu za-
je¢ jeg0 nie chce przerywaé. Zreszta mieli jeszcze pdzniej pomo-
wi¢ o tem. ,,Wreszcie — dodat — moze mnie Bo6g i tak jako$
przeniesie.** — Nazajutrz mowit Szczg¢snemu, ze zaczal przepisy-
waé jeden z niewydanych jeszcze swoich poematow, ale tak mato
ma sity, ze musial zaprzestaé. Szczgsny mu zaproponowal, zeby
mu dyktowal, co tez przyjal. 1 tak napisali jedne pies$n; ale i
to Stowackiego meczylo, tak iz reszt¢ odlozyli na pdzniej.**)

*) Tu dotaczam wiadomo$¢, ze pod bezposredniom wrazeniem
smutnych dni, ktére wtedy razem przebyt z Stowackim, i jako na-
oczny $wiadek wszystkiego, co si¢ w dniach owych dzialo okoto
niego, spisal Szczesny =zaraz po S$mierci poety ostatnie chwile jego.
Rodzina Stowackiego, dla ktérej wspomnienie owo bylo pisane, udzie-
lita go w lat kilkanascie potdm jednemu z pism peryodycznych war-
szawskich , ktore tez ustepy niektore z niego oglosito w kolumnach
swoich. Szczegély te stluza mi teraz za zrodlto, wedlug ktorego po-
daje prawie dostownie, co odtad nastepuje w texcie.

**) Przejrzawszy pozostale papiery, jestem w stanie z wszelka
pewnoscia powiedzie¢, coto byt za utwor, o ktorym mowa. Byl zo
rapsod jeden zKrola-Ducha, rapsod ze wszystkich najwigcej wykon
czony osnuty na podaniach o Piascie i Ziemowicie. Jest migdzy pa-
pierami pos$miertnymi r¢kopis, z kilku arkuszy listowych zszyty; na
pierwsz¢j zeszytu tego stronicy potozyl poeta tytul poematu taki.

Z Krola-Ducha— Ksiggi Legend". Snac dawal wiec rzeczy
tej napis jakby cato$ci oddzieln¢j 1 oderwandj, zwatpiwszy juz o
moznos$ci wykonczenia catego utworu. Potem nastgpuje 6 strof osmio-
wierszowych, wtasng autora rgka kreslonych. Tu si¢ pismo Stowackie-
go urywa. Strofa siédma i wszystkie dalsze juz sag pisane r¢ka Szczg-



Kiedy miat Szczesny juz odchodzi¢ do siebie, polecit mu Stowa-
cki, azeby poszedt pytaé¢ sie ksiedza, czy bedzie mogl przyjsé
z Sakramentami do niego. Zlecenie to Szczgsny wypelnit. Kiedy
dnia nast¢gpnego przyszedt do Juliusza, zapytujac, kiedy si¢ chce
spowiadaé, zastal u niego przyjaciela jego Petiniaud, ktéry od
czasu choroby codziennie Stowackiego odwiedzal. Ten mu powie-
dziat, ze chory bardzo zle noc przepe¢dzil; a chociaz z rana wstat
i chodzil, jednak tak go to meczylo, ze kolo dziesigtdj zemglat
i zdawato sig¢, ze juz skonczyl. Na zapytanie Szczgsnego, jak
si¢ czuje , odrzekt Stowacki, ze ma teraz goraczke, ktora go
utrzymuje przy sitach, ale czuje si¢ bardzo niedobrze. Przy-
zwano ksigdza. Ten pomoéwiwszy z nim troche, poszedt do ko-
Sciota po Sakramenta. — Tymczasem Juliusz widzac przyto-
mnych w rozrzewnieniu , wziat Szczesnego za r¢ke i glosem przery-
wanym, lecz spokojnym rzekl te slowa do niego: ,Powiedz mo-
jej matce, ze nic do niej nie napisatem, bo tych rzeczy pisaé
me mozna; ale szcze$liwy jestem, ze dzisS jakby na pozegnanie,
wspomnienie jej odebratem, i z mys$la o niej umieram.*“ Po chwili
milczenia, wznioést oczy w gére i tonem jeszcze uroczystszym mo-
wit dalej: — ,,Wiara w nieSmiertelno$¢ ducha i sprawiedliwo$¢
boza jest wielkim darem Stwoércy nam udzielonym! Ta wiara
tylko pozwala spokojnie $mieré przyjaé. Ale dzi§ ja ufam w spra-
wiedliwo$¢ bozg, bo ja pojmuje; i tak ufam, ze gdybym mogt
powierzy¢ ducha mego w rece matki, aby ona wynagrodzita go
stosownie do zastugi, nie oddalbym go z taka ufnos$cia, z jaka
go dzi§ oddaj¢ w rgce Stworcy. Wszak prawda? ciagnatl da-
lej, obracajac mowe¢ wprost do Szczgsnego: Gdziekolwiek osta-
tnia godzina ci¢ zastanie, czy na wysokim urzedzie, czy w skro-
mnym wiejskim domku, czy we wlasnym dworze: przyjmiesz
wole boza" spokojnie 1 z godnoscia, jaka nie$miertelnemu ducho-
wi przystoi.“ — Wtem ksiagdz wszedl; a kiedy po odbytej spo-
wiedzi ofiarowal mu przenajswietszy Sakrament, Juliusz wstat o
wtasne] mocy i uklakt na t6zku, potem przyjat ostatnie naraa-
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szczeme z zupelna przytomnoscia i modlac si¢ ciagle. Po Sakra
mentach goraczka opuscita go zupelnie, oczy si¢ rozjasnily i na
pogodnej twarzy usmiech si¢ ukazal tak tagodny i ujmujacy, ze
me bylo mozna oderwaé wzroku od tego oblicza cudownie pig-
knego $wigtem zachwyceniem. Po chwili takiego wewngtrznego sku-
pienia wyciagnat rece do przyjaciot i z tagodnym usmiechem
powie zia . »Niech beda dzigki Stworcy, ze pozwolil mi przed
zgonem przyja¢ Sakramenta. MyS$lalem czgsto o tom, czy tez tej
taski dostapi¢.“ - Potem wypit troche goracdj herbaty i prosil,
zgby go zostawili samego, gdyz chcial spoczaé. Wyszli przytomni
do drugiego pokoju, ale drzwi byly otwarte, i widzieli, jak za-
mykal oczy na chwile i jakby lgkajac si¢, by to nie byl sen
ostatni, znowu otwieral je nagle. Oddech jego byt trudny i prze-
rywany. Widzac, ze nie $pi, przytomni weszli do jego pokoju:
prosil o troch¢ wina czerwonego. Podano wino, ale je juz z trudno-
Scig przetknal. Potem kazal Szczgsnemu przynies¢ ksiazke, z kto-
rej mu w wiliag dnia owego dyktowal; i pokazywat mu, w jakim
porzadku potrzeba dalej przepisywaé. Ale nie doszedlszy do kon-
ca, zamknat ja mowiac z uSmiechem: ,,Wszystko to ghlupstwo"..
Potém prosit, zeby go posadzi¢ w inndj pozycyi, a kiedy to usku-
teczniono, powiedzial, zawsze z usmiechem: ,Moze to w tern po-
lozeniu $mier¢ mi¢ zastanie"... Zamilkl, ale ciagle spozierat na
zegarek, jakby chcial wiedzie¢, o ktorej godzinie do wiecznosci
si¢ przenosi. Przed samym zgonem wyciagnal rgce i zrobit znak,
ze chce wsta¢. Lecz zaledwie go podniesli, obfity pot zaczat
prawie la¢ si¢ z jego twarzy i cale ciatlo mocno drzeé¢ poczeto —
oddech jego byl coraz cigzszy — coraz powoli stabl — oczy na
wpot sie zamknety i mgla zaszly. Nacieranie skroni i pulsu ete-
rem nic nie pomoglo. Powoli oddech ustal — serce bi¢ przesta-
o — wszystko si¢ skonczylo — juz nie zyl

Byto to dnia 3 kwietnia 1849 r. Liczyt poeta wtedy lat
czterdziesci niespeina.

M'e dwa dni potem widzt woz skromny zwloki zmartego do
kosciota $§w. Filipa du Roule, a stad na cmentarz Montmartre.
Nie bylo mu tedy dano spoczaé w tym $nie nieprzespanym na
miejscu, na ktorem dawniej, w pelni jeszcze zywota swego, ma-
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rzyt nieraz, ze spocznie kiedy$ na wieki. Miato to byé w ojczy-
znie, na cmentarzu krzemienieckim, pod cieniem znanej czeres$ni,
ktora tam grob dziada i babki jego ocienia. — Orszak zalobny,
postepujacy za trumna, sktadal si¢ z malc¢j garstki samych tylko
rodakow, po wigkszej czesci wspottowarzyszow w tutactwie. Ada-
ma Mickiewicza nie widziano pomigdzy nimi. Nad grobem me
odezwato si¢ zadne stowo ostatniego pozegnania na t¢ daleka
droge wiecznosci. Ponure milczenie przerywaty tylko grudki
obcej ziemi, ktére z gluchym stukiem z rgk przyjacioét spadaty na
wieko trumny....

W kosciele akademickim $w. Anny w Krakowie, w po-
bocznej nawie po lewej stronie, wzniesiony jest skromny nagro-
bek Juliusza Stowackiego. Wystawila mu go strapiona matka. )

Potozono na nim jako napis nast¢gpujace wyrazy °

Pamigci
Juliusza Slowackiego
syna Euzebiusza
urodzonego w Krzemiencu
zmartego w Paryzu,
ktory walke poezyi
ku odrodzeniu si¢ ducha i
uczucia ludzkosci
po chrzescijansku
w dniu 3 kwietnia 1849 r.
zakonczyt
w zalu nieutulona matka

poswigca. —

Lepiej anizeli te slowra okre$laja caly charakter zyciai dzia-
tania Slowackiego strofy przez niego samego krotko napisane

przed zgonem, pod napisem:

*) Nadmieniam dodatkowo co do p. Becu, Ze przeznaczone jej
bylo zyé jeszcze po stracie syna lat 6. Zakonczyla zycie W miesig-
cu lipcu 1855 r.
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sTestament moj“.

Zytem z Wami — cierpiatem i ptakatern z wami;
Nigdy mi, kto szlachetny, nie byl obojetny:
Dzi$§ was rzucam i dalej id¢ w cien — z duchami
A jak gdyby tu szczg$cie bylo — id¢ smetny.

Nie zostawitem tutaj zadnego dziedzica
Ani dla mojej lutni ani dla imienia:
Imi¢ moje tak przeszio , jako btyskawica >
I bedzie jak dzwigk pusty trwaé przez pokolenia.

Lecz wy, coscie mnie znali, w podaniach przekazcie,
Zem dla ojczyzny steral moje lata mtode, *

A poki okret walczyl — siedzialem na maszcie,
A gdy tonagt — z okretem poszedtem pod wode...

Ale kiedy§ — o smgtnych losach zadumany
Mojej biednej ojczyzny — przyzna, kto szlachetny,
Ze plaszcz na moim duchu byl me wyzebrany, _
Lecz $wietnoscfami dawnych moich przodkow s$wietny.

Niech przyjaciele moi w nocy si¢ zgromadza
1 biedne serce moje spala w aloesie,
I tej, ktora mi data to serce, oddadza —
Tak si¢ matkom wyptaca $§wiat, gdy proch odniesie..

Niech przyjaciele moi sigda przy puharze

I zapija mo6j pogrzeb — oraz wlasna biedg...
Jezeli bede¢ duchem , to im si¢ pokazg,

Jesli Bog nie uwolni od meki — me przyjde...

Lecz zaklinam — niech Zzywi nie traca nadziei
I przed narodem niosg os$wiaty kaganiec;

A kiedy trzeba, na $mier¢ idg po kolei,
Jak kamienie przez Boga rzucane na szaniec...

Co do mnie — ja zostawiam malenkg tu druzbe
Tych co mogli pokocha¢ serce moje dumne,

7na¢ ze sroga spetnilem, twarda Bozag stuzbe

I zgodzitem si¢ tu mie¢ - nieplakang trumng.



Kto drugi tak bez $wiata oklaskow si¢ zgodzi
186 ? .. taka obojetnoso , jak ja, mie¢ dla $wiata?

By¢ sternikiem duchami napelnionej todzi,
I tak cicho odlecie¢ — jak duch, gdy odlata?

Jednak zostanie po mnie ta sita fatalna,
Co mi zywemu na nic... tylko czoto zdobi;
gniotta niewidzialna,

Lecz® po $mierci was bedzie
Az was, zjadacze chleba — w aniotdéw przerobi. —
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Dla wypadkéw uptynionego lata, zapowiedziana w pierwszy,n

tomie przedplata na to dzielo nie mogta przyjs¢ do skutku.

Z DRUKARNI ZAKLADU NAROD. IM. OSSOLINSKICH.

Pod bezposr. zarzadem uprzyw. dzierzawcy Alex. Vo’la.
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