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Autfora Irydiona.

Poznano i uznano jui dostatecznie, jaki zachodzi sto-
sunek miedzy literatura a biegiem wypadkéw politycznych,
miedzy prowadzicielami mysli narodowé), a wykonawcami
czynéw narodowych, inném slowem mi¢dzy pisarzami a na—
rodem, do ktorego naleia i dla ktérego pisza. Pojeto, ze
dzieta literackie tak dobrze sa czynami historycznemi, jak
wszelkie inne slady rozwijajacego sie ducha narodowego,
cho¢ moie nie sa na tak rzeczywisté) podstawie wycisniete,
jak wypadki polityczne; pojeto i to, co w scisiém nastep-—
stwie ztad wynika, Ze i literackie sprawy tak samo ku
chlubie i habie byé moga narodowi, jak czyny indywiduéw
przewodniczacych w jego historyi. Dla tego téz pisarzow
naszych w czasach ostatnich stawiono pod $cisty a surowqy
strazg uwagi publicznéj, baczacéj pilnie, aby pisarz z drogi
wlasciwéj, jaka mu potrzeba narodowa wskazuje, niezbaczat,
i z utajonym w sercach wszystkich rodakéw glosem har-
monii niezrywal. Co choé sluszna i konieczna: boje si¢
jednakie, aby i w tym wzgledzie nieprzebrano miary, abysmy
si¢ niestali podobnymi owym Grekom i Rzymianom, ktérzy
ludziom narodowi najzastuzenszym cnote niewdziecznosciy
czgstokro¢ wyplacali, zacnych i szlachetnych na wiezienie,
kary pienigine, wygnanie lub trucizne wskazujac. Stysze—
lismy bowiem zewszad glosy, a czytaliémy nawet gdzienie~
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gdzie zdania — potwarzajace, a to jeszcze z uporem i dzi-
wng a zaslepiong zajadloscia, takich ludzi, ktérym, jak jui
Cybulski broniagc Mickiewicza powiedzial, potomnosé posagi
stawia¢ bedzie. Poki ich mamy migdzy soba, wyiszosci
ich po nad miernos¢ nasza $cierpie¢ niemozemy; otworzg
si¢ dopiero oczy, gdy rzucié¢ przyjdzie na trumne ich osta—
tnia garsé ziemi: ale wtedy bedzie zapéino.

W té) tedy w Zrédle swojém niezawodnie szlachetnéj,
cho¢ u niektérych przewrotnéj troskliwosci sformulowano
it po tysigc razy powtdérzono powinnosci pisarza oglaszaja—
cego w obec dziela swoje, a wigc roszczacego prawo do
narodowosci; tych powinnosci my tu raz jeszcze wspominaé
niebedziemy; sa one tak juz znane, Ze je i taki juz umie na
pamieé, ktéry niezdolen dziela glebszego zrozumieé, albo
chocby tylko w catkowitosci przeczytaé. A jest takich mig—
dzy nami wielka liczba, a najwiecéj migdzy tymi, ktérzy naj—
glosniéj styszec sie daja. Ja to tu tylko jeszcze doloig, ze kiedy
wkiadamy na pisarz6w obowigzek wzgledem nas, wléimyi
go téz i na siebie wzgledem nich: a to takie zobopélne zobo—
wiazanie sig, taka, ie tak powiem, naturalna i przyrodzona
umowa bedzie pewnie stosunkiem naszym najpraktyczniej-
szym i odpowie wymaganiom i literackim i narodowym
w spos6b najwlasciwszy, a co wieksza i najprostszy. To jest:
zadajmy od pisarza, aby si¢ porachowal z czasem i duchem
jego, aby sie zapytal samego ssiebie, czy rozumie lud swd)
i przeszlosé tego ludu, i przyszto€é nieochybna; czy ma dosé
wiary, dos¢ nadziei w to, czego bracia jego czekaja i czy
ma tyle milosci, aby si¢ mégl przez nig zagrza¢ tym swig—
tym ogniem, w ktérym plynie sita przekonania do serc
w duchu upadtych, nieszcze¢sciem zwatlonyeh; zadajmy od
niego daléj, aby sie poznal, czy stoi ponad stronniczemi da--
Zno$ciami namietnosci, kt6re zamiast mysleé nad tém,
co si¢ ma dzialaé, niemoga zapomnieé, iec to
lub owo Zle sie dzialo, i strasza tym znikomym upio-
rem przesztosci, ludzi w przyszlosé patrzacych, a zamiast
pomagaé, przeszkadzaja i macq ezysty sie woli...; tego
wszystkiego 1 wigcéj jeszcze Zgdajmy od pi- 70w naszych:
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ale pozwélmy zarazem i pisarzom, aby oni znowu od na-
rodu gdali, aby on to co oni powiedza, rozumial. A wiel-
kie to jest stowo rozumieé! Naréd, ktéry wewnetrzng
dusze istnienia swego — a czémie inném jest literatura? —
rozumie, naréd taki odkryl juz i ma w mocy swojéj to
wielkie zaklgcie, ktére zmieni postaé ziemi i wszystko, co
na niéj jest; nardd taki juz do potowy spelnil przeznaczenie
swoje w swiecie. Temu Zadaniu my i naréd nasz w po-
wszechnosci dotad nicuczynilismy zados¢. Daly nam losy
wielkich poetow; ale glos ich niknie w posréd wrzasku co-
dziennych, znikomych pismakow; i powstal chaos zdaih, wy-
obrazen i celow; 1 tak miotani réznorodaym predem, ta-
czamy si¢, jak nietrzezwi, bez wezla wspélnego, ktéryby
nasze mysli w jedno wiazat i ku jednemu prowadzil. Owoz
zal bierze patrze¢ na dzisiajsza literature nasza, bo oto
przed oczami naszemi idzie w poniewierke, a ludzie jéj od-
dani za cala wdziecznosé od narodu odbieraja lekcewaienie
i bodajby niemineli niepoznani, zapomnieni, calém Zyciem
niedokonawszy niczego!

Alez to przynajmni¢] o tém nas pociesza¢ powinno, ie
caly ten zgietk rozdiwieczny w dobréj wierze si¢ wznosi,
i plynie z 7rédta uczeiwego i czystego. Nieprawos$é nieska-
zifa dotad literatury naszéj i ztad to Mickiewicz otwierajgc
kurs swd trzecioletni pamig¢tne stowo o niéj wyrzekt, ie
pomiedzy literaturami dzisiejszemi ona jedna jest po waina,
powaing przez ducha, z ktérego pochodzi i dla celu, do
ktérego ciagle dazy. Staraé si¢ tylko jeszcze o to powin—
nismy, aby w téj biedzie naszéj i nedzy politycznéj, w nie—
dostatku ztad pochodzacym pisarzow i dziel prawdziwie
wielkich, kaide stowo prawdziwie powaine byto
dla narodu naszego czynem i wywieralo te sku-
tki, jakie gdzieindziéj, w szczeéliwszych stronach i pod
pomysiniejszém niebem polityezném wywieraja czyny
rzeczywiste, jak np. prawa, ustawy i t. p. Baczmy
wiee, aby stowo takowe nieulecialo mimo uszéw naszych,
Jak diwick nikly i nie zgincto w falach czasu: starajmy
si¢ ja pochwyci¢, wsirrymaé, zrozumied; rozumiejac je, jui
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go niestracim, lecz ustalim, uwiecznim; a tym sposobem
przejdzie ono w krew i soki powszechne. Ziarno niepa-
dnie na opoke, ale na ziemig Zyzna i przyjmie sie, i wyda
owoce.

Te i podobne uwagi pobudzity mnie do obecnego zamiaru,
wspomniec i ile sil starczy dopomédz do zrozumienia dziet
nieznajomego nam 2z imienia pisarza, ktérego autorem
Irydiona w braku innego nazwiska nazywamy. Dziela te

wielce waine — najwainiejsze mozie z ostatnich faktéw
literatury naszéj — tém bardziéj na gruntowny rozbiér za-

stuguja, e malo sa dotad rozpowszechnione, malo czy—
tane, wielom nawet nieznane, niewiem, przez jaki zbieg
okolicznosci, ale za faktum recze.

Znane mi sa trudnosci i niebezpieczenstwo mego przed—
sigwziecia. Zyjacego jeszcze autora dziela tlumaczyé, jest
to wystawié si¢ przed widokiem publicznym na oczywista
moinos¢ skompromitowania sie, gdyi kaide nowe stowo
autora caly wyktad poprzednich obali¢ moze; jeieli zas nie
to, to jui cho¢ w oczach tylko autora byé¢ poczytanym za
nierozumiejacego, jest rzecza upokarzajaca, i nie jednegoby
moze od podobnego zamiaru odstraszylo. Alei precz z mi—
loscia wlasna, gdzie chodzi o powszechny uiytek! Nie
przypisuje ja sobie, aby ta praca moja byla bez pomytek:
ale tusze sobie, ie i bez poiytku niebedzie. Toé i roz—
prawy po pismach czasowych (w Tygodniku np., ktére
w swoim czasie wspomne) o téjie traktujace rzeczy w nie—
jednym pewnie wzgledzie si¢ pomylily. Ktéz dla tego je—
dnak zaprzeczy wielkiéj ich waznosci? Prace t¢ moja wre-
szcie niose w holdzie dla autora: niech mu bedzie dowodem,
ze cho¢ moie nierozumiemy jeszcze dziel jego, czytamy je,
por6wnywamy, zglebiamy.

Co sie tyczy sposobu i porzadku, jakim przechodzié be—
dziemy dzieta wymienione, ten tak urzadzimy, Ze najprzéd
pojedyriczo jeden utwér po drugim bedziemy rozwaiali, jak
czasowo po sobie wydawane byly: potém znajac jui w tre—
sci zasady i przekonania autora, stara¢ si¢ bedziemy w ca—
tosci i jakby obrazie i systemie rozwinaé zywa mysl poety
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tak w dziedzinie religijnéj, jak politycznéj i tym sposobem
zakredli¢ zaokraglony zarys jego filozofii. Dzielimy wiec
pismo nasze na dwie czesci, szczegblowa ifogélna; nim
jednak do pierwszéj przystapimy, oznaczy¢ wprzéd wypada
ogblne stanowisko autora wliteraturze naszéj, oraz rzucié
pare wstepnych uwag o duchu pism jego.

Najogolniejsza cecha stanowiska jego jest to, Ze nie na—
leiy do iadné] z wojujgcych dzis partyi. Stanowisko takie
odkryte jest zewszad napasciom otaczajacych obdz nieprzy—
jaciét, jest wiec o tyle dos¢ niebezpieczne dla autora i cal-
kiem niepopularne; aby je zajmowaé, potrzeba odwagi,
i wielkiéj pewnosci o zasady swoje. Poniewai nienaleie—
nie do zadné] partyi powszechnie uwaia si¢ za wade i za-
rzut — w starozytnosci nawet prawem potepione bylo —-
zapytaé nam si¢ naleiy, co to jest nienaleiec¢ do Zia-
dnéj partyi? Zdaniem naszém nienaleienie takowe moze
byé cecha najzupetniejszéj obojetnosci na rzeczy najwainiejsze,
albo apatyi umyslowéj pod wszelkim wzgledem, albo ego-
izmu najuporniejszego, lub wreszcie zupetnego braku cha—-
raktern. Tak to téi pewniec prawodawca 6w staroiytny
pojmowal, gdy obywateli obojetnych z panistwa wyganial.
Lecz moie ono takie i ze szlachetnych pochodzié pobudek.
Sa niezawodnie ludzie, ktérzy rozumieja i szanuja partye
wszystkie razem ujete nawet za swoje wyznanie maja, ale
wiasnie dla tego do zadnéj jui szczegétowo nalezeé niemoga,
bo je juz przeszli i wyszli po za ich obrgb — i takim jest
nasz autor. W tym razie nienalezenie do Zadnéj partyi
bedzie cecha ducha wyrobionego i wyprzedzajacego czas
sW0).

Wielka liczba ludzi wprawdzie szydzi ze stanowisk ta—
kich po nad partye wyniesionych i pojaé niemoze, jak np.
mozna niebyé ani religijnym ortodoxem, ani wyemancy—
powanym libertynem, a jednak byé czlowiekiem mysla~
¢ym, dobréj wiary i godnym nawet w tym wzgledzie sza—
~ cunku; albo jak moina niebyé ani demokraty, ani arysto—
krata, a jednak jeszeze byé czémsis pod wzgledem nawet
politycznym niekoniecznie niedoleiném i mieé charakter
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nieposzlakowany.*) Pojac zas tego niemoga ci ludzie ztad,
ie niewiedza, co to jest prawdziwy postep w przeko-
naniach i wyznaniu; Ze si¢ sami ponad partye niewyniesli,
ale albo zaciekle w nich siedza, albo téz to do té, to do
owéj przechodza i krgeq si¢ migdzy temi dwoma obozami,
jak 6w nietoperz w bajce, co raz uchodzil za mysz, raz za
ptaka. Ztad to mato kto przewiduje trzeci obdz, trze—
cig prawde; a kto do téj prawdy wyiéj zdolal si¢ wzniese,
ten zwyezajnie od réznych réinie pojmowany, kazdéj partyi
za nieprzyjaciela uchodzi. Tez same okolicznosci sprawity,
ze i1 autor Irydyona u demokratéw uchodzi za arysto-
kratg; czemu? bo z niepicknéj strony odslonit zamysly
Pankracego i jego zastepéw; — u arystokratow prze—
ciwnie za demokrate okrzyczany; a czemu? bo wystawil
w témize dziele w przerazajagcém swietle wszystkie te stare,
dzi$ przeiyle uczucia, ktore wladaly dawnemi czasy feuda-
lizmem, p6zniéj arystokracya. Jeieli zechcemy pdjsé daléj,
obaczymy, ie prawowierni ludzie z niechecia o nim wspo—
minaja, ,,bo to zasady nie narodowe, nie katolickie, bo to
filozofia.* Filozofowie z swéj strony zarzucaja mu znowu zby—
tnig fantazya i uczuciowosé, ,,ktéra pochodzi z przesadzonego
religijnego kierunku (!) i nie cierpi téj wolnosci, ktéra wszel-
kiego myslenia swobodnego a samodzielnego jest niezbednym
warunkiem.* Inni zoowu do Towianszezyzny go policza!
Owoz chaos wyobraizen, zgietk sadéw réinych, sprzecznych
o cztowieku jednym i tymsamym.

Kaida partya odsyla go drugiéj, sobie przeciwnéj, ka-
ida go si¢ wybiera; podeczas gdy on do wszystkich ich w po-
taczeniu przyznaé¢ si¢ moie, oczysciwszy naturalnie kaidg
z t6] negatywné] pleéni, przez ktéra wyrzuca sie na wierzch
nurtujgca w woetrzu ich nienawisé. Autor nasz wy-
rzekl si¢ nienawisci pierwiastkéw jednych, dla
mitosci pierwiastkéw innych: i tém jedném jui je

*) Mowie tu o demokracyi takiéj, jaka widzimy w najwickszéj
czesci jéj wyznawcow. Od demokracyi — prawdziwéj w zasadzie
chyba tylko lotr lub bezrozumny wylgczy sie.
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z soba zlaczyl, by mu wszystkie sluiyly, by go wyniosly
tam, dokad zaden pojedyriczo nie doprowadzi.

W tém jasném spojrzeniu na cala prawde, a nie na nie-
ktore tylko strony prawdy, ktora jest jedna tylko, cho¢ ma
jakoby po bokach swoich sprzecznosci wielkie i rozliczne; -—
w tém ujeciu wszystkich wladz umystu ludzkiego w jedng
site, czy ja tam nazwiemy fantazya twoércza, czy intuicya,
czy duchem, w té) mowie zupelnéj i catkowité) wszystkiego
ducha pracy, ukryta lezy tajemnica caléj wysokosci
stanowiska autora naszego, ktérem si¢ od innych naszych
poetéw roéini, i ktérém ich przesciga. 1 Mickiewicz nawet, 6w
ksiaie poetow polskich, toczy nieustanng walke przeciw ro-
zumowi, i filozofii, ktoré] nie moze i nigdy niemégl stra—
wi¢, choé mu nic nie zawinita, choéby wmu owszem
wielce byé byla mogla pomocna. Mickiewicz téz dla tego
tylko jest wielkim poeta; a gdy zaprowadzi¢ chcial zmiany
w sferze rzeczywistszéj niz poezja, w wyobrazeniach religij—
nych, w wyobrazeniach narodowych: Mickiewiczowi chod
mial prawde za sobg, zabraklo sily przekonania na ludzi
kierujacych si¢ rozumem — zwycigiyl serca sercem: rozu-
méw podbi¢ sercem nie moégl. I tak grzech jego pierwo-
rodny, to stanowisko bezposrednie, ta walka uczucia z ro-
zumem, ten wstret od filozofii i wszelkiéj pracy trzeiwo in-
tellektualné) w ogéle, wywarl swoje skutki, i rozttukt cate
dzieto wielkiego zkadingd czlowieka. Inni poeci, jak pod
wzgledem poetycznego geniuszu nie wyréownali Mickiewi—
czowi, tak i w tém niisi od niego, Ze jeszcze bardziej na
pewnym wylacznym kierunku utwory swoje ograniczyli. Zo-
stali piewcami pewné] prowincyi, pewnéj szkoly, pewné;
daznosci (Zaleski, Goszczynski, Stowacki); nawet uczucia
narodowego niewylewaja tak wezbranym, tak pelnym stru-
mieniem, jak Mickiewicz — nawet przeszlosci narodu nie-
pojeli tak Zywo, tak wszechstronnie, jak on, ktéry w tym
wzgledzie jest mistrzem — c6z dopiero, ieby mieli prze—
widywaé ludzkosci caléj przysztosé, lub o niepozyczané]
znikad sile, odwaiyé sie w strony jeszeze wyisze nii ludz—
kosé i planeta, w strony niewielu émiertelnym dostepne,
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nad ktérych zwiedzeniem pracuje od wiekéw wielu filozolfia,
a klére i nasz autor odstania. Jeieli stusznie Mickiewicza
licza do rzedu poetéw curopejskich, dla tego, ie tak uczu-
cia polskie potrafit wyspiewaé, iz je kaidy naréd rozumiec
i poja¢ moze, ze tak stara nasza Polske wystawit, iz ja ka-
idy naréd ukochaé moie, a jezeli ma serce, ukochaé musi:
— autor Irydiona tém stuszniéj ludzkosci caté) poety na-
zwany by¢ powinien, bo rzeczywiscie wszystkich dziet jego
bohatérka jest cala ludzkos¢, a scena swiat caly; a cho¢
Polska jest ta ziemia, ku ktéré) wszystkie jego pomysty
cstatecznie zbiegaja: jest to jednak godna uwagi, Ze nie
dla tego tylko ja ubdstwia i nieustannic ludziom i Bogu
przypomina, ze ja kocha jako syn téj ziemi, ale, e ja wi-
dzi ludzkosci potrzebng, Ze ja widzi warunkiem szczescia
przyszlosci, Ze ja pojmuje ogniwem tego tancucha, ktéry
po swiat caly, po czasy wszystkie wyciagniety, Ze jq sty-
szy, jak sam si¢ wyraza, diwiecznym tonem w akkordzie
wszechswiata. Taka piesn wlasciwie niejest juz piesnig
tylko, ale ,,uderzeniem w czynéw stal,** przepowiednia wy—
darzen, taka piesn jest epoka w historyi naszéj, rozpoczy-—
najaca nowe poznanie si¢ narodu, nowa ufnosé w siebie,
i-niepozostanie bez skutku.

Pojmuje wiec o tyle i dla tego autora Irydiona, jako
prawego i daléj poezya prowadzacego nastepce Mickiewicza.
Na czém Mickiewicz zakonczyl, od tego ten zaczyna. Pod
reka Mickiewicza poezya dosiegla zenituiskon-—
centrowata w sobie wszystko, co naréd czul
W tych niewielu stowach chcialem zamknaé niesmiertelna
wielkos¢, do jakié] poeta jako poeta wynies¢ si¢ moie.
Autor Irydiona poezya prowadzi daléj, prowadzi ja w strony
juz filozofii i nietylko poeta jest, ale i filozofem. Jest
waing figura w literaturze naszéj; od niego przyszla hi-
storya filozofii polskiéj watek dziejéw swoich rozpoczoie:
jego dziela sa przejsciem poetycznego ducha narodu na-
szego do filozofii: nastepca dalszy autora; naszego jui be-
dzie musial byé filozofem, opowiadaczem prawdy jasnéj,

Tom I. 9
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wyraznéj, a tak do przekonania narodowego trafiajacéj,
jak piesni Mickiewicza i nastepcy jego do serc polskich
trafiaja.

W tém pojmowaniu mojém autora naszego zawarte
jest zarazem usprawiedliwienie sposobu wyraienia si¢ 1 ca—
tego toku dziel jego. Niezawodnie, ze dziela te sq cie-
mne, do rozumienia trudne i fanatyczne. Gdyby takiemi
nie byly, niepotrzebowalyby téz i wytlumaczenia Zadnego.
Ale uwaiamy, Ze to po pierwszy raz w literaturze naszé)
napotykamy na tres¢ filozoficzng, ze naréd nasz do tego
czasu pojmowal sie tylko w poezyi (prace filozoficzne dosé
‘liczoe, po pismach czasowych i1 ksiazeczkach rozsypane
raczéj sa reminiscencjami badan naukowych z lat miodzien-
czych pod wplywem mistrzé6w cudzoziemskich, z uniwer—
sytetoéw obcych przyniesionemi, niz samodzielnym glosem,
filozofia swojska zwiastujacym). Filozofia jest dzieckiem,
lub przynajmniéj wychowanica poezyi i nosi¢ musi na so-
bie rysy matki swojéj, w pierwszych latach wyraine,
ktore z rosnaca sita, z przybyciem potém coraz bardzié)
zacieraja si¢ i ustepuja miejsca rysom samodzielnym i wla-
sciwym. ' Poczatki filozofii greckiéj, cala szkota joiiska,
2tozone zostaly w formach poetyckich, wierszem. Platon
nawet, samodzielny juz filozof, pisal dialogi, ktére wiecéj
artystycznemi utworami, niz umiejetnemi traktatami na-—
zwane byé moga. Ztad wiec i dziela autora naszego wie—
cé] sa poetyckie, niz umiejetne, wiecéj w nich nama-
szczenia teozoficznego niz jasnosci filozoficznéj; niemajy
jeszcze tego tadu, té) przezroczystosci umiejetnéj, ktéra
jest zaleta kaidéj filozofii. Ogdlna jednak tresé, ogélne
spojrzenie poety tego na Swiat i sprawy jego, i to, co nad
swiatem istnie, jest szczero filozoficzne. Metoda pomimo
caly labirynt obrazéw, w ktérych jéj dopatrzyé naleiy, jest
w sposobie nowym; zdaje si¢ nawet by¢ wynikiem metody
dzi§ po szkolach filozoficznych w Niemczech panujacéj dia-
lektyki, tylko, ie wiecé] w niéj genezy, tego naturalnego
pochodu od tworu do tworu, od sfery do sfery, np. W sy-
stemie heglowskim.
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Tak ciagle baczac na czas i polozenie dziel tych w lite-
raturze naszéj, wyrozumiemy, Ze niemoina wymagaé¢ po
nich, aby byly insze. Ostatni to moment, gdzie filozofia
zlana jest jeszcze z poezya: ida oto razem i stang wkrétce
na drodze rozstajnéj, by potém iS¢ osobno, o swojéj sile
i swoim poruczy¢ si¢ gwiazdom. Jest to chwila waina
w literaturze naszéj, to ostatnie ich poiegnanie. Wpadla
mi w rece w tych dniach recenzya niemiecka z powodu tlu-
maczenia Irydiona na jezyk niemiecki, gdzie zarzucajq auto-
rowi dziela tego, ie nieoiywil dostatecznie figur dramatu
tego zyciem indywidualném, lecz raczéj pozostawit je jako
personifikacye idei i poteg historya rzadzacych. Niezawo-
dnie, ie niema w utworach tych tego ruchu, tego iycia,
jakie Szekspir poutwarzal: alez téi to nie ludzie tu wyste—
puja, tylko raczé) kolosalne potegi etyczne, lub cale gro-
mady wyznaii i mniemant w jednéj skupione figurze, Scierajg
sig 1 walcza, jak towarzystwa cale w rzeczywistosci. Pod
tym wzgledem autor wiele ma podobienstwa do Eschila;
i tam Bogowie walcza i wytrzymuja sad ostateczny tragicznéj
katastrofy: ktozby jednak Eschila winit za Prometeusza try—
logia? Ruchliwe i Zyciem indywidualném przepelnione po-
stacie moze wiecéj podobaé si¢ moga; ile nam samym po-
dobne, tyle téz Zzywié) zajmujg i przejmujg uczucia nasze:
ale czysty jest niedorzecznoscig taki kolos mysli, jakim jest
Irydion, chcie¢ widzieé¢ krecacy si¢ na ramkach pigcioakto—
wéj sztuki, na wzér i podobieristwo naszego drobnego po-
tocznego zycia. Goethe, ten biegly znawca wszystkich spo—
sob6w estetycznego stworzenia, ktéry jasna przezroczystosé
klassycznych utwor6w greckich nadewszystko przenosit i stu—
diom starozytnym tyle zawdzigcza, Goethe nawet gdy zsta—
pi¢ chcial do glebszych pomystéw i odkryé utajone w wirze
iycia ludzkiego spreiyny: — niemdégt ionych ksztaltéw na
to wynalesé, jak allegoria — mdwie o drugiéj czesci Fau-
sta, nad ktéorym on przez cale iycie pracowat i dopiero
w 83cim i ostatnim roku iycia swego, niesmiertelnego
dzieta dokonal — gtebokie prawdy zlozyl starzec ten w osta—
tniém tém swém dziele: forma jednak mato komu przyste—
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pna, na wszystkie czasy powinnaby byé naukgy, ie niepo-
dobno tego, co wilasciwie filozofii przynalezy, weieli¢ w po-
wabne formy artystyczne i wygladzi¢ z nich wszelka fan-
tastycznosé. Utwory autora naszego o wiele przeciei ja-
$niejsze, zrozumialsze, driedzinie poezyi wlasciwsze; snaé,
ie je poeta w wyrainiejszych barwach ujrzat, nii twérca
Fausta. —

Tak oznaczywszy stosunek i stanowisko autora Przed-
$witu, mamie wspomnie¢ jeszcze nakoniee o owych tam
mniemaniach ludzi niektérych, co zapatrzenie si¢ jego przy—
sadzaja wplywom obcym, jakoby to bylo Towianszczyzmem,
co ten poela oglasza? Ze moie mniemania jego niektore
podobne sa de dogmaléw Towianskiego, to niedowodz
niczego. Kaide z dziel naszego pisarza glebsze jest niz cala
gadanina téj oblakanéj szkoly. Poréwnajmy je tylko z Bie—
siada! Pewnie Ligenza ani Przedswit niewywleczony jest
z pochew, ani oparty na ciemnych Biesiady kolumnach!
Czas sam wreszcie tego dowodzi: Przedmowa do Komedyi
tegoz autora, gdzie najwiecé) moze wskazaéby moina podo—~
bienstwa, pisana jest, kiedy o Towianskim jeszcze nikt
niewiedzial.

Rownie niczego niedowodzi zdanie, jakoby autor ten
swiat Szellinga ubrany w poetyczne formy, pomiedzy nami
roztaczal. Moze Szellingowi winien niejeden pomysl...
ale jestie to nasladownictwem, kompilacya? Niech mi kto
pokaze poete, ktéryby niebyt tysigcem widkien powigzany
z czasem swoim i jego przekonaniem! Coéz dopiero, ie au-
tora naszego celem, do ktérego zmierza wszedzie i za—
wsze, jest Polska. Tego pewnie od Szellinga nie prze—
jal, ktory we wszystkiém jest wiecé) niz historiozofem. Zre—
sztq pozwélmy na chwilg, Ze na tle szellingowskiéj filozofii
pomysly swoje zakresla (czemu ja wyraznie przecze): czyi
to zniszczy juz wartos¢ jego poetyckich utworéw? Uwierze
temu, jesli przyznacie, ie Dante nie jest wielkim poeta,
dla tego, 7e oparl dzielo swoje na iyciu i dogmatach chrze-
scianskich, ktérych nie stworzyl, nie wynalazt, ale zastal,
przyjat i uiyl
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