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Jana Kochanowskiego mlodos¢.

Rzeoz czytana na publiczném posiedzeniu Akademii Umiej¢tnosci
dnia 28 maja 1881 roku.

Ptynie rok, naznaczony imieniem Jana Kochano-
wskiego. Za kilka miesigcy przyjdzie narodowi naszemu
obchodzi¢ trzecig stuletnia rocznic¢ zgonu tego wielkiego
poety. Dnia 22 sierpnia 1584 r. zrana miedzy 8 a 9 go-
dzing rozbiegla si¢ po Lublinie przerazajaca wiesé, ze
p. Wojski sandomirski, stawny wierszopis, od kilku dni
w murach miasta goszczacy, co tylko zycie swoje $miercig
nagta i niespodziewana zakonczyl. Przepelniony byl wtedy
Lublin ludzmi wszelakiego stanu, ze wszystkich ziem i po-
wiatow kraju, poniewaz bylto wtlasnie czas odbywajacego
si¢ sejmu, zwotanego do Lublina przez kréla Stefana.
Wrzato zycie na wszystkich punktach. Ruchliwa rzesza
przybytej szlachty plyneta ulicami jak fala. W okolo sena-
torskich goscin i wybitniejszych postow sejmowych two-
rzylty si¢ grupy ich przyjaciél i zwolennikow. Obliczano
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sity stronnictw, ukladano plan dalszego dziatania, werbo-
wano przekonania dotad nieuprzedzone tub chwiejne. —-
Wsrod tych kot ozywionych widziano dniem jeszcze wprzody
poete czarnoleskiego, przyjmujacego z wtasciwa mu kor-
dyjalnoscig uscisk dloni kazdego co si¢ don zblizyl, aby
z nim znajomo$¢ dawng odnowié, §wicza zawigza¢. Ogla-
dano go w pozornej peini sity i zdrowia, Zywo omawia-
jacego z niejednym z blizszych przyjaciot spraweg, ktora
go, niebgdacego postem, do Lublina sprowadzita. Chodzilo
o przypomnienie krélowi i sejmujacym stanom nieporuszo-
nej dotad zbrodni, nieskarconego dotad zabodjstwa, doko-
nanego zdradnie i wbrew prawu narodow przez Turkow,
tam na ich ziemi, na Jakdbie Podlodowskim, krewnym po-
ety. Wtasnie miata si¢ w dniu tym pamigtnym odby¢
audyjencyja naznaczona przez Batorego do wystuchania t¢j
skargi. Wtasnie w chwili, kiedy oczekiwano przybycia
poety przed tron krolewski, przyniesiono doniesienie, ze
nie przybedzie, gdyz przed tronem Boga juz stanal.
Wszelka zastuga i kazda chluba narodu wtedy do-
piero odpowiednio do warto$ci swojej zaczyna si¢ cenic,
kiedy si¢ dowiemy, ze jej juz nie ma, zeSmy ja utracili.
A im wigcej niespodziana ta strata, tern bardziej i zal
powszechny 1 nieukojony. Cenili¢ wprawdzie wspélezesni
swego mistrza nad mistrzami i w ciagu juz jego zawodu
na ziemi; lecz nigdy pewnie nie zrozumiano w tym sto-
pniu, kogo w nim ojczyzna miata, jak nad jego dopiero
grobem. Ze wszystkich pism, pod bezposreduiem wrazeniem
tej zaloby narodowej powstatych, a jest ich zaséb nie
maty, ze wszystkich, mowig, czy to proza, czy wierszem —
czy po polsku wystowionych, czy w tacinskim jezyku —
czy w formie osobnych utworéw, wylacznie samej tylko
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zmarlego czci poswigconych prac pisSmienniczych, czy prze-
ciwnie, mimochodem rzuconych wzmianek o zgonie Kocha-
nowskiego, w toku diluzszej dziejow¢j osnowy, jedno tylko
ptynie uwielbienie i cnét cztowieka 1 genijuszu pisarza,
jedno niepodzielne uznanie zastug, polozonych okoto mowy,
literatury, smaku 1 poczucia estetycznego w narodzie.
W owych prostych stowach Bielskiego, ze bylto ,,poeta
taki polski, jaki w Polsce jeszcze nie byl, ani si¢ dru-
giego takiego spodziewa¢ mozna", wypowiedziane zostalo
powszechne tamtoczesne zdanie, ktéremu 1 z poézniejszych
nikt nie zaprzeczy!l i ktéore pozostato literalnie prawdziwém
przez dwa z goéra stulecia, poniekad zas$ jest prawdziwém
nawet i dzisiaj. Bo jakkolwiek doczekaliSmy si¢ w ciagu
trzeciego po Kochanowskim wieku mistrzow stowa, $miato
mogacych si¢ réwna¢ z nim i wigcdj na umysty nasze
wywierajacych potegi, anizeli ten ojciec poezyi polskiéj,
cala epoka oddalony od tegoczesnych pradow, to pozostaly
mu i tak jeszcze zalety, w ktéorych mu zaden nie doro-
wnywa — zdrowe natchnienia, harmonijna réwnowaga
duchowa i ta spokojna, pewna siebie sita, ktorej zaczerpnaé
mogt tylko z réwnie zdrowych, czerstwych i zywotnych
stosunkow spotecznycli i politycznych.

Uznajac w nim me¢za takiego, niedziw, ze si¢ Polska
catla w tym roku wiecej niz kiedy mys$la swoja ku niemu
zwraca, pami¢é¢ jego ze szczegldlnem uwielbieniem odswieza,
pod hastem jego imienia w jedno taczy i do ozywionej
pracy duchowej wspolnym wysitkiem zabiera. A jezeli ze
stron wszystkich przychodzi nam si¢ spotykaé¢ z dazeniami
takiemi, to¢ nie podobna, aby i to posiedzenie dzisiejsze
skonczy¢ si¢ miato bez oddania czci naleznej Kochano-
wskiemu. Z woli kolego6w mnie si¢ dostal w udziale za-
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szczyt, uczynienia w imieniu Akademii zados¢ potrzebie,
ktorg wszyscy czujemy. Wystepuje przed dostojnem zgro-
madzeniem jednakze z niejakg niesmiatoscig, albowiem
przynosze drobng tylko cze$¢ zywota poety. Rozporzgdza-
jac czasem tak skapo mi wymierzonym, nie mam do wy-
boru, jak tylko jedno =z dwojga: albo przebiedz catos¢
zycia Kochanowskiego, ujeta w jak najscislejsze kluby
i pozbawiong owych rozlicznych, w kazdym razie nieobo-
jetnych szczegotow, ktore takiemu zarysowi same jedne
zycie i barwy nadajg, albo tez pozwoli¢ sobie tych osta-
tnich, lecz w takim razie poprzesta¢ tylko na urywku. Nie
wiem, czy dobrze uczynitem, zem wybrat drugie i ze za-
mierzam roztoczy¢ przed oczyma stuchaczéw moich sam
tylko obraz miodosci Jana. Zalezy mi gtéwnie na tern,
aby w nim uprzytomnity sie owe wszystkie stosunki i oko-
licznosci wiekowe, przez ktore mitody Kochanowski, chcac
nie chcac, z natury rzeczy musiat przechodzi¢ i podlegac
ich wptywowi, zanim w pewnej dojrzato$ci umystowej i ar-
tystycznéj mogt stang¢ na wtasnéj wyzynie. Pragnatbym
da¢ w tym odczycie odpowiedz na pytanie: Co on komu
zawdzieczal? gdzie sie czego nauczyl? z ktéremi postron-
nemi kulturami w rzeczywistym zostawat zwigzku? Stowem,
co miat ze siebie i ze swego narodu, a co mu przyszio
z obcego swiata?

Urodzit sie Jan Kochanowski w r. 1530, w pieknej
Sandomirskiej ziemi, w ojczystej wiosce Sycynie pod Sie-
ciechowem, z ojca Piotra herbu Korwin, matki Anny z Bia-
taczowa Odrowgzowny. Osobistos¢ rodzicow i zasady pa-
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nujace w ich domu, nie pozostaja nigdy bez przewaznego
wplywu na dzieciach. Kiedy si¢ mowi¢ ma o mezu takiej
miary, jak ten poeta nasz, che¢¢ zapoznania si¢ blizszego
z rodzicami jego staje si¢ tern wigcej uzasadniong.

O ojcu Jana utworzy¢ sobie mozna wyobrazenie je-
dynie z dat, ktore wigcej si¢ $ciagaja do jego majatko-
wych stosunkow, niz do jego osoby. Musialto byé¢ czlo-
wiek, u ktérego zmyst praktyczny goérowal nad wszystkiem
innem: szlachcic rzadny, oszczg¢dny, gospodarz biegly w swoj
sztuce, faber fortunae suae postepujacy bezwzglednie ku
raz wytknigtemu celowi. Bezwzglednos$¢ ta zdaje sig, ze
czasem u niego przebierala nawet miarke wilasciwa. Pozo-
stat w dawnych aktach radomskich dokument sadowy
z r. 1511, ktéry tego Piotra K. w watpliwem stawia S$wie-
tle. Jestto wyrok na niego i na starszego jego brata imie-
niem Jana, przeciw ktéorym wtasna ich matka wniosta
byta skarge o to, iz niedo$é, ze ja wyrzucili z dobr zape-
wnionych jéj w dozywociu przez zmarlego meza, ale nawet
zaprzeczaja jéj spokojnego posiadania wiosek jej wlasnych
dziedzicznych. Sad przyznat sluszno§¢ skarzacé¢j, a bez-
wzgledno§¢ syndéw skarcit. Mozeto byl wybryk mtodosci,
jakkolwiek juz pelnoletni¢j; mial bowiem Piotr lat wtedy
26, a Jan byl mu starszym bratem. — Na dalszem zyciu
ojca poety naszego nie wida¢ jednakze juz drugiéj podo-
bnej skazy — chociaz dbatos¢ o dobra doczesne musiata
zawsze bardzo wiele u niego znaczy¢. Ojciec Jana rozpo-
czatl rzady na wtasny rachunek dopiero po uskutecznionych
dziatach mi¢dzy rodzenstwem, z 6 braci i 4 sidstr zlozo-
ném. W nastgpstwie tych dzialow, dokonanych r. 1519,
calg scheda z majatku familijnego nan przypadia, byta po-

towa Czarnego lasu i to z wlozonem nan jeszcze zobowig-



102

zaniem, zeby z pomigdzy sidstr jedne az do jéj wyjscia
za maz mial przy sobie, a nastgpnie i wyposazyl. Pomimo
tak trudnych poczatkow potrafit nasz czarnoleski wspot-
dziedzic w niedtugich stosunkowo latach tak pokierowacé
interesami, ze si¢ mogl liczy¢ do zamozniejszej szlachty
w swoim powiecie. Juz w roku 1527 rozszerzyla si¢
szczupta jego posiadto$s¢ o drugie tyle, a to przykupio-
nym sasiednim folwarkiem Ruda wraz z miynem. Byl
wtedy jeszcze bezzenny. Kiedy pomyslat o ustaleniu losu
swego zwiazkiem matzenskim, przekraczatl juz czwarty krzy-
zyk. Wybor osoby byl pod wszelkim wzgledem szczgsliwy.
Anna z Bialaczowa, panna, 1 zacna, 1 z domu dobrego,
o 22 lata mtodsza od meza, wniosta w dom jego nietylko
statek, ale i posag przechodzacy zwykla miar¢ S$rednio-
szlacheckiego wyposazenia, braci bowiem nie miata. Mat
zonkowie krotko po $lubie nabywaja potozona nieopodal
Sycyng, do ktorej i stala swoja rezydencyj¢ przenosza.
W kilka lat potem przykupuja Konary (r. 1540), nastep-
nie Barycz, wreszcie i Wole Szelaznag (roku 1543). Ze
wzrostem majatku szta w parze i estyma sgsiadow. Do-
wodem jej piastowany co najmniej juz od r. 1535 pizez
Piotra Kochanowskiego urzad generalnego sedziego ziemi
Sandomirskiej, zapewne polaczony i z korzy$ciami mate-
ryjalnemi, odpowiedniemi godnos$ci. Do tego majatku przy-
byly w poézniejszych latach (okolo r. 1555) trzy jeszcze
wioski; tego jednak juz se¢dzia sandomirski nie dozyl,
zszedl! bowiem ze $wiata w r. 1547, liczac 62 lata wicku.

Z wdzigcznosciag mogla sobie wspomina¢ ojca takiego
pozostala rodzina, z wdzigczno$cia moéwi o nim i Jan
w wiadomym nagrobku. Podobienstwa charakterow jednakze

mi¢dzy synem a ojcem nie byto.
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O naturze matki tyle nam tylko wiadomo, ile nam
o niej powiedzial nieznany z nazwiska biograf Jana, w kilku
stowach mimochodem rzuconych o niej, w tym najdawniej-
szym zyciorysie poety, powtdérzonym pozniej doslownie przez
Starowolskiego. Bylato osoba niepokalanej czystosci duszy,
niezrownanej prostoty i w ogole obyczajow prawdziwie
starodawnego zakroju. Z zaletami niewie$ciemi laczyta silna
a stala wolg, a data tego dowody, kiedy jej przyszto po
wczesnym zgonie matzonka podja¢é na si¢ saméj jednej,
cigzar wychowywania licznej, po wigkszej czgsci drobnej
jeszcze dziatwy, a zwtlaszcza synow, ktorych w karbach
nalezytych trzymaé umiata i prowadzita po drodze wytknie-
tej reka surowa (severissima disciplina). Jezeli te kilka
rysow dopeilnimy sobie w myS$li osnowa ostatniego z Tre-
now, osnowa owego trenu, w ktéorym syn jej, ze wzrokiem
w trumienke swego dziecigcia utkwionym, pograzony w mar-
twej zadumie, na wszystko co go otacza zobojetnialty, widzi
w duchu t¢ matke przed soba, przemawiajaca do niego
owemi glgbokiemi a nieublaganie trzozwemi stowy, ktore
si¢ staja ostatecznem na jego bole$¢ i rozpacz lekarstwem,
stowami, do ktéorych podobne nieraz pewnie z ust jej sty-
szal kiedy$, pod j¢j macierzynska opieka wzrastajac: to
nam to wystarczy na utworzenie sobie o tein wyobrazenia,
jaka Kochanowski mial matke, jakie zasady w niego wpa-
jata, jakie dazno$ci mogt wynies¢ z domu rodzicielskiego.
Duch matki zyt w wyobrazni Jana do samego konca dni
jego. Idealna natura matki przypomina si¢ przez caly wa-

tek jego zywota.
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0 piérwszych poczatkach nauki szkolnej Jana Kocha-
nowskiego 1 jego braci, nie mozna poda¢ zadnych szcze-
gotow pewnych. Widaé tylko, ze zdolno$ciami wrodzonemi,
rownie jak 1 checia do nauk, odrazu musiat nieporéwnanie
przewyzsza¢ innych swych braci, skoro ojciec jego jednego
z nich wszystkich do stanu uczonego przeznaczyt i do Kra-
kowa na akademij¢ postat Zaszto to w jego roku 14tym,
1544, jak nas o tern powiadamia ksigga tamtoezesna wpi-
sowa do dzi$ dnia zachowana w uniwersytecki¢m archiwum,
w ktorej imi¢ ,, Jana Kochanowskiego z Sycyny* jako $wiezo
wstegpujacego w poczet mlodziezy stuchacza wydziatu sztuk
wyzwolonych, pod tym rokiem jest zapisane. Godno$¢ dzie-
kana piastowal w owym semestrze, a bylo to poéirocze let-
nie, mistrz sztuk wyzwolonych Michat z Glowny. Berto
rektorskie trzymat w r¢ku Jan z Piotrkowa, profesor
teologii.

Uniwersytet Jagiellonski w owym czasie nie mial juz
takiej $wietno$ci, jak dawniej, w wieku XV. Duch nauki
i metoda pozostata w nim wprawdzie taka sama, jaka byla
za czasOw najwigkszéj jego wzigtosci; ale wtlasnie ta zbyt
wylaczna i1 twarda wierno§¢ dawnym tradycyjom, pozba-
wiata go juz w tej epoce i wplywu i rozgtosu, jakie sobie
dawniej byl zjednal. Powstawaly w sasiednich Niemczech
w czasie, kiedy szkola krakowska zazywata juz swej slawy,
liczne jedna po d.ugi¢j wszeclinice, ktére sama juz swoja
nowoscig, szczodrobliwsza protekcyja ksigzat swoich, stawa
niektorycli profesoréw, a nadewszystko planem naukowym,
wigc¢j do potrzeb i pradow czasowych zastésowanym, coraz
bardzi¢j zaémiewaly stynno$¢ akademii krakowskiej, do
tego stopnia, ze i sami Polacy, i to wtlasnie z najpicrw-
szycli rodéow, w wieku XVI juz najzwyklej pomijali ten
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zaktad, a szukali cudzych bogéw w takim Lipsku lub Wit-
tenbergu, ze tu nie wspomn¢ juz wloskich uniwersytetow,
ktore jako pierwszorzedne w tamtoczesnym $wiecie ogniska
zycia naukowego, jak od czaséw najdawniejszych, tak i te-
raz przepeilnione byly polska mtodzieza. Do tego zwrotu
umystow przyczyniaty si¢ niemato i religijne nowinki,
ktéore za wystapieniem Lutra stanowily gléwny zywiol ba-
dan i dziatan w tych $wiezszej daty akademijach niemieckich.
Sama ciekawos$¢ ciaggne¢ta do nich, a zwtlaszcza do Witten-
berga, stynacego w owym czasie Melanchtonera. W owem
letniera poétroczu r. 1544, w ktéorym Kochanowski w po-
czet mlodziezy krakowskiej wstapil, a z nim i innych (12
mtodych ludzi, razem z nim zapisanych do Album jako
$§wiezo przyjeci, mogla si¢ Wittenberska wszechnica chel-
pi¢ ilosciag 423 takiegoz nowego zaciagu, chociaz ja wokoto
otaczato kilka w poblizu podobnych zaktadéw i cho¢ rywa-
lizowa¢ z niemi musiata. Kochanowskiego koledzy i rowien-
nicy krakowscy, bytato, z wyjatkiem paru Wegrow i kilku
Slazakéow, sama tylko mtodziez krajowa, po najwigkszoj
czg¢§ci o nazwiskach nieznanego zkadinad brzmienia. A tam
ztozyly si¢ na ten przyrost frekweneyi rdézne narody i
rasy — od Szwecyi az do Hiszpanii — a migdzy niemi
figuruje i sze$¢ nazwisk z naszego kraju =z epitetami Po-
lonus nobilis- kontyngens w tamtym roku nie wiem dla
czego stosunkowo mniej liczny, w innych bowiem latach
i wprzod i potem, przybywaly ich do Wittenberga znacz-
niejsze zwykle ilosci po 10, po 12 i t. p. we wzrastaja-
cej progresyi.

Do podobnych rezultatow przychodzimy i przepafru-
jac ksiggi wpisowe Lipskiej wszechnicy, z ktorych wyciag

wszystkich uczniow naszego narodu ogtosit w ostatnich
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czasach Tomkowicz. W stosunki za$ innych uniwersytetow
niemieckich z tego punktu widzenia nikt si¢ dotad nie za-
puscil, cho¢ i to bytoby bardzo potrzebnem.
Jakkoiwiekbadz, mylitby si¢ jednak, ktoby z tego co
tu powiedzialem wnosit, ze mistrzowie akademii Krakow-
skiej w owym czasie zalegali pole i pod wzgledem exten-
zywnego dziatania. Kazdy z nich byl zobowigzany co naj-
mni¢j do jednej, czasem i do dwoch codziennych prelekeyj -
a sama juz liczba tych uczonych imponuje w pordéwnaniu
ze stosunkami tegoezesnemi. Rezydujacych w collegium,
majus, czyli t. zw. starszych kolegéow, wydziatu sztuk wy-
zwolonych (o innych bowiem wydziatach, jako Kochanow-
skiego nieobchodzacych, tu nie mowi¢), bylo w owych
latach dziewigciu; mlodszych, czyli collegne minores czter-
nastu; a niewcielonych do zadnego jeszcze collegium, cho-
ciaz czynnych i gorliwiej moze jeszcze niz tnmci dobijaja-
jacych si¢ stanowiska, ktorychby$Smy po dzisiejszemu do-
centami prywatnymi nazywaé¢ mogli, a wtedy nazywali sie
magistri extranei, tych poczet dochodzil co najmniej do
dziesigciu. Mial przeto w czem wybiera¢ nasz mtody san-
domirski se¢dzic, ogdlna bowiem ilos¢ wszystkich profeso-
row jego przechodzita liczbe trzydziestu. Prelekcyje glownie
byty dawane w collegium majus, dzisiejszym gmachu biblio-
tecznym. Poczynaly si¢ w porze zimowej o 7mej, w lecie
juz o 4 godzinie rano i trwaty do 4tej popotudniu, z krotka
tylko przerwa migedzy 11 a 12 godzing dla zjedzenia
obiadu. soboty nie bylo wykladow z katedry. Natomiast
toczyty si¢ w tych dniach w dwoéch albo trzech salach
rownocze$nie dysputy naukowe, glownie odbywane przez
mtodszych cztonkéw korporacyi akademickiej, w ktorych

nietylko uczniowie, ale i profesorowie uczestniczy¢ byli po-
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winni, przystuchujac si¢ temu, co bylo mowione, a czasem
i czynny udzial bioragc w dyspucie.

A czy nie moznaby w szczegodlnoSci wiadomosci ja-
kich wudzieli¢ o profesorach Kochanowskiego? — Dzigki
ksiggom =z tamtego czasu, przechowanym w archiwacli
tutejszych, znamy ich wszystkich, lecz po najwigkszéj czg-
$ci jedynie z nazwiska, niekiedy ze stanowisk wyzszych,
o ile dostaly im si¢ w udziale po6zni¢j w hierarchii ko-
$cielnej; znamy ich czasem z pism zalegajacych w rg¢ko-
pisie w tutejszej biblijotece, w ktorych wnetrze nie zajrzata
dotad niczyja ciekawo$¢ — a juz w rzadkich tylko razach
z dziet drukiem publikowanych, ktéremi imi¢ swoje wsta-
wili. Co do niektoérych, cho¢ si¢ nie pokusili o autorska
stawe, pozostaly nam zapiski, charakteryzujace warto$¢ ich
wiedzy lub profesorskiego wyktadu. Tak n. p. o Pawle
z Racigza, jednym z mlodszych kolegéw, dopisata przy
nazwisku jego na brzegu ksiggi jakas rg¢ka wspodlczesna,
,Maximus philosophus et mathematicus et disputator
subtilis sophisticusu. A kto$ pdzniejszy miarkuje t¢ pochwale
w ten sposob; ,, Optimus lector, licet parum resumebat ad
ungueru, tamen lectionem omnem explicabat, scilicet prout
ei liquebatll Ciekawém byloby wiedzie¢, ktorg z tych dwoch
przeciwnych sobie opinij o Pawle z Racigza podzielat Jan
Kochanowski. Umart ten mistrz w mtodvm wieku w r. 1547
na morowa zaraz¢ wtedy grasujaca w Krakowie.

O innym profesorze niech mi tu bedzie wolno wspo-
mnie¢ z innej przyczyny. Mam na mys$li Jana Silviusa
z Sieciechowa. Sieciechow —e+ wszakze to najblizsze s3a-
siedztwo Sycyny i Czarnolasu. Ale spostrzegam jeszcze-
$cislejszy zwiazek, ktory moglt z tym Janem Silviusem

laczy¢ naszego sedzica sandomirskiego. Zachowal si¢ w ar-



chiwum sieciechowskirh benedyktynow dokument z r. 1552,
moca ktérego tamtoczesny opat wraz z calym swoim kon-
wentem darzy na czasy wiekuiste sieciechowskiém woéjto-
stwem ,, providum Benedictum Czarnolasll wraz z rodzo-
nym tegoz Czarnolasa bratem Janem Silviusem, profesorem
filozofii i mistrzem akademi krakowskiej, ktoreto wojtostwo
za niewysoka wkupna cen¢ nadaje im si¢ za wierne i przez
jednego i drugiego =z tych braci okoto klasztoru potozone
ustugi. Dowiadujemy si¢ zatem, ze nazwa SJvius byta tylko
zlatynizowaniem rzeczywistego jego nazwiska, ktore brzmiato
Czarnolas i ktéorego domorosty brat profesora Benedykt,
uzywal w tém brzmieniu polski¢ém do konca zycia; profe-
sor przeciwnie, zwyczajem wszystkich tamtoczesnych uczo-
nych, hotdujacych pradom renesansowym, przeksztalcit je
na klasyczne i rzymskie. Nazywali si¢ ci bracia Czarno-
lasami oczywiscie od miejsca, z ktéorego czy to sami,
czy ich ojciec (potétm w Sieciechowie osiadly) pocho-
dzil. A skoro si¢ zwazy potozenie dziedzicznej wsi Ko-
chanowskich Czarnylas, pod Sieciechowem, to watpi¢ pe-
wnie nie mozna, ze z tegoto Czarnego lasu, a nie innego,
wyj$¢ musieli — moze synowie podstaro$ciego, albo jednego
z kmieci w tej wlosci; bo ze nie byli z krwi szlacheckiej,
to wida¢ =z epitetu danego Benedyktowi w dokumencie
providtts, a nie nobilis lub generosus. Ustugi uczonego
Jana Silviusa Benedyktynom wy$wiadczone, mogly zapewnie
na tém tylko polegaé, ze przez dluzszy przeciagg czasu
tenze Silvius czy to jako nauczyciel, czy jako kierownik
szkoly klasztorn¢j w Sieciechowie dziatajac, zjednal sobie
takie wzgledy opata. A jezeli po tera wszystkiem 1 te
jeszcze okoliczno$é zwazymy, ze ten Jan Silvius w tym sa-
mym wlasnie dopiero 1514 roku w Krakowie w collegium



minus si¢ pojawia, w ktorym miody Kochanowski studyja
swe tamze rozpoczal, to juz trudno oprze¢ si¢ pokusie
wiodacej do przypuszczenia, ze ich znajomo$¢ nie dopiero
w owym roku si¢ wszczela. Najpewniéj w téjto siecie-
chowskiej szkole i Jan Kochanowski i inni bracia jego
pud tym me¢zem, z ich domem blizsze stosunki majacym,
poczatkowe pobierali nauki. Razem z mistrzem swoim prze-
niost si¢ potem nasz Jan do Krakowa, a i przez nastgpne
lata, akademikiem juz bedac, pod jego pewnie opicka
i kierunkiem bezposrednim pozostal. — Czas $mierci mi-
strza Silviusa przypadl na r. 1553. Stopien magistra
artium otrzyma¢ on musiat w wieku swoim juz nieco
spoznionym, w r. 1539. Co znaczyl jako uczony, nie wiem.
W pierwszym semestrze pobytu Kochanowskiego w Krako-
wie wyktadat spheram materiatem, a wigc przedmiot jakis
z astronomii.

Do me¢zéw rzeczywiscie wyzszej zdolnosci w tamto-
czesnym wydziale sztuk wyzwolonych zalicza¢ nalezy na-
stepujacych trzech: Wojciecha z Nowegopola, Szymona
Maryckiego i Jana Leopolit¢. Do nichto przedewszystkiem
moégt nasz Jan czué¢ pocigg i korzysta¢ z ich wyktadu.

Nowopolski, lepiej nam znany pod zlatynizowaném
swojém nazwiskiem Albertus Novocampianus, zwrocil si¢
w pozniejszych latach ku umiejetnosciom lekarskim i teo-
logicznym. Zostawil w obydwoch tych umiejg¢tnosciach
dziela po tacinie pisane, z ktérych jedno szczegdlna mie
musiato wzigto§¢ nawet w Niemczech i Francyi, skoro
w powtornych tam wychodzitlo wydaniach (z r. 1561 i 1579,
kolonskiem i lugdunskiem). W czasie studyjow krakowskich
Kochanowskiego zajmowal si¢ jednakze Novocampianus
filologija tacinska i wydal ksiazke, czasu swojego bardzo
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ceniona i wykltadowa, De accentibus et recta pronuntia-
tione. Wyszta r. 1548 i miala pozniej dwie jeszcze inne
edycyje. Byl ten Nowopolski potem kierownikiem wycho-
wania mlodego krolewicza wegierskiego, syna Jana Zapolii.
Zycie zakonczyt r. 1588.

Jan Leopolita, tak nazwany od miasta swego rodzin-
nego Lwowa, rzeczywiscie za$ zwal si¢ Nicz, siedmiu laty
tylko starszy od naszego poety, zajmowal wtedy jeszcze
skromne stanowisko docenta prywatnego. Bylto maz pory-
wajacej wymowy, do najwiekszycli pozniej moéwcoOw ko-
Scielnych zaliczany przez Wujka i przez Skarge; ma swoja
zaszytng kart¢ takze i w historyi piSmiennictwa religijnego,
a nadewszystko zastynal i potomno$ci imi¢ swoje przeka-
zat jako jeden z naszych najpiérwszych ttdémaczéw Pisma
sw. W tamtych czasach dawat Leopolita prelekcyje tylko
w $§wieckich réznych przedmiotach. Zszedl ze $wiata w 49
roku swego wieku, 1572.

Najwigcdj jednak wpltywu na mlodym Kochanowskim
mogt wywrzeé, najwigcej pochopu do zasmakowania w hu-
manizmie moégt mu udzieli¢ nie kto inny, jak Szymon
Marycki z Pilzna, stawny autor dzieta, majacego i po dzis-
dzien jeszcze znaczenie, bo i dobrze napisane i pelne cie-
kawych a trafnych spostrzezen o tamtoczesnych edukacyj-
nych naszych stosunkach — dzieta De scholis seu acade-
miis, wydanego r. 1551 w Krakowie. Wprawdzie przez
pi¢rwsze dwa lata krakowskich studyjow naszego Jana
byly czynnos$ci nauczycielskie Maryckiego w akademii wy-
pelniane przez jakiego$ jego substytuta, jak si¢ Liber di-
ligentiarum wyraza; sam bowiem profesor ten przebywat
wtedy w Padwie, a nastgepnie w Rzymie, dokad si¢ udal
kosztem Wojewody krakowskiego a dobrodzieja swego, Pio-



111

tra Kmity. Daje mu urlop na ten wyjazd dwuletni rektor
i senat akademicki wtasnie w poczatku r. 1544. Lecz po
uplywie tego czasu powrdcil Marycki do katedry, przejety
entuzyjazmem najzywszym dla wszystkiego, czego si¢ tam
pod wloskiém niebem napatrzyt, nastuchat i o ile czas tak
krotki pozwalal — nauczyl. Przywiézt z soba goracy za-
pat do pracy nad grecka szczegolnie starozytno$cia, w zna-
jomosci ktoréj nikt go u nas w tamtym czasie nietylko
nie przewyzszal, ale mu i nie dorownywal. Pragnat Ma-
rycki wpoi¢ polskiej mtodziezy zamitowanie klasycznych
badan nietylko stowami, jakie wyglaszal z katedry, ale
i przystgpnem dla ni¢j wydawnictwem dziel, najwigcej po-
dziwianych przez niego, badzto z rzymskiej, badz z grec-
kiej literatury, ktore w Krakowie dawat do druku wraz
z egzegetycznemi uwagami swojemi i zaopatrzone w przed-
mowy, z wielka werwa zawsze pisane, podnoszace wzoro-
wos¢, pigkno$¢ i waznos$é tych zabytkow zamierzebiéj sta-
rozytno$ci. Przedewszystki¢m zajal si¢ w taki sposob mi-
strzami celujacymi w wymowie tych obydwoéch narodow,
Oiceronem i Demostenesem, ktéorego mowy wydawal wraz
z wilasnym swoim na tacinski jezyk przektadem. Niedlugo
niestety wytrwal na tej drodze chwalebnéj — oboj¢tnosé
zbita go z toru. Juz w r. 1548 z koncem letniego poéiro-
cza porzucit almara matrern 1 Krakow 1 zawod nauczy-
cielski. Pomimo krotkosci czasu, przez ktéory moégl nasz
przyszty poeta korzysta¢ z wiedzy mistrza Szymona, zdaje
mi si¢, ze jednak nie zbladze, jezeli w nim wtasnie wskaze
cztowieka, ktorego daznos¢ najwigcej zawazyla na szali
w kolejach dalszego zawodu tego mtodego tak z tamtym
spokrewnionego ducha. Marzenie Jana zwiedzenia klasycz-

nej Italii, poznania ludzi nadajacych ton Europie w zakre-
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sie smaku, sztuki, wiedzy i poetyekiéj pieknosci, zaszcze-
pione mu zostalo niewatpliwie przez tegoto pierwszorzed-
nego w kraju naszym wtedy przedstawiciela onej daznosci.

Jak dlugo przeciagnat si¢ pobyt Kochanowskiego
w Krakowie, tego napewne nie wiemy, i réozne sa co do
tego domysty. Nie podzielam przypuszczenia, zeby koniec
tutejszym jego naukom byla polozyla $mier¢ jego ojca,
ktora, jak wyzej juz powiedziatem, przypadia na rok 1547.
Krétka przerwa w ow¢j chwili z tego powodu mogta byta
nastapi¢; ale jakze mial 17-letni wtedy mlodzieniec, chciwy
wiedzy 1 rozmilowany w swoim zawodzie, a bynajmnicj
nie majacy do walczenia z brakiem funduszéw, osiada¢ dla
tej zatoby na kilka lat préznowania przy boku matki?
W klopotach gospodarskich miata ona do$¢ pomocy w naj-
starszym swym synu, przezornym 1 przez cate mlodsze
rodzenstwo cenionym Kasprze. Dla idealisty Jana nie bylo
nic wlasciwszego, jak do Krakowa powrdcié.

Jezeli to za$ za rzecz prawdopodobna uznamy, w takim
razie zgodzi¢ juz nam si¢ wypadnie na zdanie i przez
drugich juz wyrzeczone, ze przebywal nasz Jan tutaj az
do roku 1549, t. j. az do stawnej owej, cho¢ smutnej,
wszystkich uczniow z uniwersytetu i miasta secesyi i roz-
sypki na wszystkie strony $wiatk, ktora z przyczyn ka-
zdemu pewnie w pamigci przytomnych, opisanych w Orze-
chowskiego kronice, wydarzyta si¢ d. 15 kwietnia 1549,
a to gtéwnie z podbechtania i pod przywodem burzliwego
a mimo to, a racz¢j moze wiasnie dla tego, wielki mir
majacego migdzy mtlodzieza magistra artium Marcina
Glosy z Wachocka, ktory jak przy owejto sposobnosci, tak
i w dalszym zawodzie swoim tak zawsze dziatal, jak gdy-
by si¢ tylko na szkode swego kraju narodzil. Przezyt
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reszt¢ swego zycia w Krolewcu na dworze ksigcia Albrechta,
w ktorego rgku byl jedném z najzrgczniejszych narzedzi
do zlutrzenia i do niemczenia Prus wschodnich, wtedy

jeszcze przewaznie polskich.

Spotykamy si¢ teraz z przerwa w biografii Kocha-
nowskiego, przerwa blisko dwuletnia (1549—1550), ktoreto
lata ani nie wiemy gdzie przezyl, ani czém je zapetnil.

Mojem zdaniem, najpre¢dzej spedzitje w domu rodzin-
nym, przemarzyl je mys$lami o podrozy daleki¢j, do krainy
cudownej, gdzie nie wiedzie¢, co wprzod podziwiaé — pig-
kno$¢ natury, urok klimatu, poetyczno$é¢ ludu, przepych
dziet ludzkich, slawe¢ mistrzow uczonych, majestat kultu
religijnego, a do tego na kazdym kroku $lady owdj jeszcze
$wietniejszej wielko$ci, minionej i powalonej w ruiny, a
jednak wtadnacej nad umystami i wymowniejsz¢éj nad
wszystko. Zanim si¢ matka i brat starszy zgodzili na po-
trzeb¢ 1 na mozliwo$¢ tej wedrowki kosztownej, zanim sig¢
oswoili z ta mys$la, mogto uptynaé czasu tyle, ile go wta-
$nie mamy tutaj przed soba.

Inni sadza o tem inacz¢j i przypuszczaja, ze na te
wlasnie dwa lata przypada bytnc$¢ Kochanowskiego w je-
dnym z uniwersytow niemieckich. Data do tego mniemania
powdd wspomniana tu juz bezimienna biografija poety, we-
dle ktoréj mial Jan, po ukonczeniu poczatkowych nauk
w ojczyznie, udaé si¢ w celu dalszego wyksztatcenia naj-
przoéd do Niemiec, nastgpnie do Paryza i spedzi¢ w tych
stronach lat siedm. Po uptywie tych lat siedmiu mial sig
dalszym studyjom oddawa¢ w Padwie i Rzymie.
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Z powyzszemi datami trudno pogodzi¢ wiadome nam
zkadinad szczegodly, a niewatpliwe. Wiemy naprzyktad od
samego poety, z jego tacinskich elegij, ze jego bytnos$¢ we
Francyi przypadla na sam koniec jego nieobecnosci w Pol-
sce; ze wracal do kraju i rodziny z Paryza; ze usku-
tecznit ten powrdét w r. 1557. Wiemy, ze jego wloskie
studyja wyprzedzity czas w Paryzu przezyty i ze si¢ po-
czety w r. 1552, pod tymto rokiem bowiem zapisano imi¢
jego w ksigdze mlodziezy, $wiezo do Uniwersytetu padew-
skiego przybytej.

Wiemy nakoniec, ze przez pi¢rwsza potoweg roku 1551
bawit w Sycynie, a $wiadcza o tym jego wtedy pobycie
w domu, zachowane dokumenta dawnych sadéw radomskich,
przed ktoremito sadami w rzeczonym czasie, w dwoch
roznych chwilach, wraz z bra¢mi swoimi nasz Jan stawat
dla zatatwienia jakich$§ wurzgdowych czynno$ci. Z tego
wszystkiego wynika, ze podréoze Kochanowskiego rzeczy-
wiscie zapelniaja jedynie przeciag czasu od drugiej co naj-
rychléj potowy roku 1551 az do r. 1557, a odnosi¢ je
tylko mozna do Wtoch i do Paryza. Dla Niemiec nie ma
tu miejsca.

Niemieckie studyja dalyby si¢ jedynie umiesci¢ w obreg-
bie czasu po secesyi krakowskiej r. 1547, a przed czyn-
nosciami sagdowemi w Kadomiu w r. 1551, jakoz tez rze-
czywiscie tam je ktada ci wszyscy, ktorzy w nie wierza.
Lecz i tak nawet odstaniaja si¢ tu trudnos$ci, ktore nie
wiem, jakby si¢ daly usunaé.

Przedewszystki¢ém dziwi¢ to -moze kazdego, ze to
mniemane zetknigcie si¢ Kochanowskiego 2z umystowym
Swiatem niemieckim nie pozostawitlo ani na nim, ani na

dzielach jego zadnych $ladow po sobie. Jego bytnos$¢ we
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Wtoszech i Francyi bylaby dla nas rzecza pewna, cho¢-
by$Smy o ni¢j zkadinad nic nie wiedzieli. Rozliczne wzmianki
o stosunkach z témi krajami, spotykane w dzietach poety,
starcza za wszystko. Podobnego zwiazku z niemieckim
krajem zadne jego slowo nie zdradza. Nie klad¢ wpraw-
dzie zbyt wielkiego przycisku na owo powiedzenie,: ,Nie
uczylem si¢ w Lipsku, ani w Pradze wiary. 1 nie
wiem, jako kaza w Genewie u fary“, poniewaz stow
tych autor nie wyrzekl od siebie, ale je wlozyl w usta
Satyra, ktory w wiadomym utworze wystepuje jako perso-
nifikacyja ducha starodawnéj Polski gromigcego zdroznosci,
wieku; ale godzi si¢ zapytaé, czy nie wieje z tych wier-
szy pewien wstrgt od tych zréodet nowomodnej, zawracaja-
c¢j glowy madrosci, ktory i samemu autorowi nie mogt
byé obcym? Ze bezimienny biograf tak pozytywnie mowi
o wyjezdzie Jana do Niemiec, nie zdaje mi si¢ by¢ dowo-
dem rozstrzygajacym. Tyle nam mylnych dat naopowiadat
o tym calym okresie w zyciu Kochanowskiego, ze i co do
tego szczegdélu mogt si¢ pomylic, moégt pomigszaé rzeczy
dotyczace Jana z rzeczami do innéj $ciaggajacemi si¢ osoby,
mozliwo$¢ czego nizej okazg¢. Inne poszlaki z dziel Jana
powotywane, takze nie wytrzymuja proby. Tak n. p. owe
stowa w wierszu Do gor i lasow (wyd. Turow. I, str. 87),
gdzie powiada, ze byl w stronach $wiata najdalszych, ze
,Francuzy, Niemcy i Wtlochy nawiedzit"

— C¢zZyz mog3a
stang¢ za dowodd rzeczy, o ktora si¢ tutaj rozchodzi? Kto,
jak Kochanowski, z po$piechem, wigc najkrotsza dazyt
droga z Paryza do Sycyny, oczywiscie musial ,Niemce na-
wiedzi¢". Albo owo drugie miejsce, W utworze pisanym
proza , O pijanstwie, jako to jest rzecz sprosna* (ll, str.

173), chwali tu autor Wtochow, poniewaz to nardd trze-
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zwy; o Niemcach za§ powiada: ze ,takiez to ozralcy, jako
i my“. Czy spostrzezenie to sluszne, tego ja nie wiem;
ale jezeli tak bylo, to azeby powzig¢ o tern wiadomose,
nie potrzeba bylo na to studyjow akademickich na miejscu. —
Zreszta niechze nam kto dowiedzie nakoniec, ktérato byta ta
akademija niemiecka, wybrana przez Kochanowskiego na to,
zeby w nié¢j dopetnia¢ nauk nieukonczonych w Krakowie?
Powszechnie wskazuja -wittenberska, jako szkote nietylko
pod wzgledem naukowym wtedy migdzy wszystkiemi tego
kraju, ale i z powodow religijno - konfesyjnych pociagajaca
do siebie mlodziez z catego $§wiata. Z Wittenberga wyszedt
Luter; w Wittenbergu panowal w tych wtlasnie latach po
dyktatorsku Dad umystami przyjaciel i pomocnik Lutra
Melanchton; do Wittenberga ciagnat i z Polski w tych
czasach kazdy kto tylko miat na to $rodki. Ze rzeczywiscie
tak bylo, tego nie przeczg¢; ale stanowczo mog¢ oswiad-
czy¢, bo wiem o wszystkich w téj szkole sig¢ ksztalcacych
Polakach w XVI wieku, ze ani Jana, ani zadnego innego
Kochanowskiego migdzy uczniami wittenberskimi nie byto.
Rowniez nie mial zaszczytu liczy¢ Jana do adeptéw swoich
i drugi wtedy kwitngcy niemiecki Uniwersytet, t. j. lipski,
cho¢ znaczna ilo$¢ innych naszych rodakéw pobierata tam
wtedy swoje nauki, a migdzy nimi i rodzony brat poety
naszego Mikotaj, autor pozostalych po nim wierszy, wyda-
wanych kilka razy po jego S$mierci dopiero juz to
osobno, juz razem z Jana dzietami, pod tytutem ,Rotuly
do synow swoichF. Mikotaj Kochanowski zapisany jest do
Album lipskiej wszechnicy w r. 1555, uczg¢szczal wigc do
niej w czasie, kiedy brat jego starszy albo juz gosci! w sto-
licy Francyi, albo si¢ do niej wybieral. 1 ta to tez naj-

predzej okoliczno$¢ data powdd bezimiennemu biografowi



117

Jana do popelnienia omawianej tutaj pomytki. Tak, jak
dzi«t tych dwoch braci p6znidj czgstokro¢ nie rozrézniano
i w oczach niejednego uchodzily za niepodzielng, Jana tylko
samego wtasnos¢, tak tez ich sudyja sptynety po ich zgonie
w jedno wspomnienie, odniesione do jednej tylko osoby.

Zatem kilkoletni przeciag czasu, spedzony pod wlo-
ski¢m niebem, po bezposrednim wyjezdzie Jana z ojczyzny,
poczat si¢ w dwudziestéj drugiej jego wiosnie 1 sta-
nowi w kazdym razie kulminacyjna w dziejach studyjow
jego epoke, ktoréj jednak blizszémi szczegdétami o nim
z tego czasu zapeini¢ nie mozemy, nie majac icli zkad za-
czerpngé. Ze Rzym nawiedzit, ze do poludniowych Wtoch
dotarl, jest rzecza pewna, ale tez na tém konczy si¢ cala
nasza w tym wzgledzie wiadomos¢. W Wenecyi musial
strawi¢ czas dluzszy. Sa tego $lady w ulotnych tak tacin-
skich jak i polskich jego poezyjach. Biograf wspomina
o zazylo$ci z Manueyusem. Uczony ten humanista, Pawetl
Manuzio, byl stalym mieszkancem stolicy dozéow, tam za-
tém tylko mogli si¢ z soba widywa¢. Skoro si¢ znal z Ma-
nucyusem, trudno przypusci¢, zeby nie byl wszedt Kocha-
nowski w blizsze zwiazki i z jego przyjacielem, stawnym
Karolem Sigonio, ktéory poczawszy od r. 1552 zajmowat
w weneckiej, wielkiego wtedy rozglosu, szkole katedre,
cho¢ nazwy akademii nie miata, powotany do niej z Mo-
deny. Tegota Sygoniusa, mistrza i1 przyjaciela Zamoj-
skiego, powotywal w kilkanascie lat podzni¢j do Polski
nasz krél Batory razem =z Antonim Muretem i Jakdébem
Zabarella na profesoréw akademii krakowski¢j — niestety

bezskutecznie; wtadze wloskie, zazdrosne stawy tych me-



118

zo0w, podwyzszajac szczodrze ich ptace, potrafity udaremnic
to staranie si¢ o nich kréla polskiego. Rowniez i co tylko
wspomniany Muret, rodem Francuz, czterema tylko laty
starszy od naszego Kochanowskiego, nie moégt mu pozostac
nieznanym, jezeli, jak przypuszczam, pobyt Jana w Padwie

przeciagnal si¢ po za rok 1553 ; juz w nastgpnym bowiem

roku pierwszorzedny czasu swojego ten latynista, osiadt

tam nad Adryjatykiem w charakterze publicznego profesora
porzuciwszy francuska swoja ojczyzng, w ktorej nie widziatl
wlasciwego dla siebie pola dziatania.

Jednakze powyzsze stosunki z Wenecyja mogly miec
dla Kochanowskiego tylko drugorzg¢dne, pomocnicze zna-
czenie Wtlasciwém zrodlem, z ktérego wiedzy zaczerpnal,
byta dla niego Padwa; =z tém miejscem laczyl go stato
jego akademicki charakter i tu najdluzéj przebywat. Tra-

fit tu na czas najwigkszego rozkwitu nauk, wyktadanych

W uniwersytecie przez pierwsze sily, na jakie si¢ zdoby¢
wtedy mogta ta ziemia klasyczna,
do tej szkoly naplywu mlodziezy z calego $wiata. Poetae
oratores, philosophi non ignobiles Patavii habitant —
pisze do swego rodaka jeden ze wspodiczesnych, a nieuprze-
dzonych, bo postronnych $wiadkow tego zycia umystowego—
et sdpientia in unam urbem commigravit veluti in ali-
quam domum, ubi Pallas omnes artes docet. Neque ullus

locus esl, ubi melius tua ilia inexliaustq, legendi et au-

na czas wielkiego tez

diendi aviditas exsatiari possitu. Szczegdlm¢j byt Kocha-
nowskiemu przewodnikiem w jego postgpach tutejszych
humanista, wierszopis tacinski i profesor padewski Franci-
szek Robortello, powotany do wyktadu rzymskiej i greckiej
literatury po $mierci Lazarza Buonamicego w r. 1552
a zatem wtasnie w'chwili przybycia Jana naszego do
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Padwy. W poézniejszych latach, po roku 1560, zmniejszyt
si¢ urok imienia tego me¢za, kiedy si¢ zadal w namigtnag
polemik¢ ze Sygoniusem, ublizajacg i powadze stanowiska,
jakie zajmowatl, i godnos$ci nauki, ktérej byt przedstawi-
cielem. Bylto bowiem cztowiek goracéj krwi, zaciekly i nie-
powsciagliwy, chciwy stawy, nieznoszacy wspolzawodnictwa,
gotow do walki z kazdym, kto mu si¢ zdawal by¢ zdol-
nym do zakwestyjonowania jego przewagi. Sygonius wpraw-
dzie o tern nie my$lal, ale znajdowat si¢ wzglgdem niego
wtasnie w tSm potozeniu, zwlaszcza od czasu, kiedy ijego
juz przeniesiono do Padwy, tak, iz chcac nie chcac musiat
rywalizowaé¢ z kolega. Rozdzielita si¢ wtedy cala mtodziez
uniwersytecka na dwa przeciwne sobie i nienawistne obozy,
ktoryto rozdzial 1 rozbrat przeszedt w koncu na takie
tory, ze spowodowal nareszcie wtadz¢ rzadowa do suro-
wego wkroczenia w te zatargi uczonych. To wigc nastapito
pozni¢j. Lecz w owych latach pobytu Kochanowskiego we
Witoszech, poczynatl si¢ dopiero Ow antagonizm, i miat
liobortello wtedy powszechne jeszcze uznanie gruntownosei,
erudycyi, smaku, bystrosci krytyczucj, zamilowania w na-
uce 1 niepo$ledniego talentu, ktorychto zalet nie mozna
mu byto i pdézniej nawet, pomimo wszystkich przywar jego
osobistych, odmawia¢é. Wydawal w krotkich po sobie od-
stgpach wiele dziet w swoim czasie cenionych, tresci po
najwigkszej czesci literacko-dziejowej 1 estetyczné¢j, w od-
niesieniu do starozytnych klasykow obojga jezykow. A nie-
roéwnie bardzi¢j jeszcze pociggal uczniow ku sobie swoim
pelnym zycia i werwy, prawdziwie wymownym i zajmuja-

cym, wyktadem wustnym, pod ktéorymto wzgledem rownacé
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si¢ z Robortellem nie mogt ,,awet giebszy 0d niego jako
pisarz i jako badacz, przeciwnik jego Sygonius.

Osiagnawszy juz korzysci, jakie przy zdolnos$ciach
w a im -laju, pod takiem kierownictwem i wéréd +akieao
otoczenia mozna bylo sobie przyswoié¢, zwrodcit si¢ Kocha-
nowski ku Francy], zamienit Padwe¢ na Paryz, w ktorym
roku to zaszlo, tego nie wiemy. Jaki byl cel t¢j podrozy?
czego m gt szukaé¢ w Paryzu? - trudno i to odgadnaé.
Ze me dla uniwersytetu, ani dla,,auk tam jechat, widzi
mi si¢ byc pewnem.

Uniwersytet paryski miat w zamierzchtych wiekach
srednich prawowicie nabyta stawg pierwszorzednej w $wig-
cie szkoly i korporacyi ludzi uczonych. Od Abelarda
w wieku XII poczawszy, idzie przez kilka dalszych stu
leci zwarty szereg mezoéw wielkiego imienia, okoto ktérych
w tém mie$cie gromadzily si¢ tlumy chciwych ich stowa
stuchaczéw. Skladaly si¢ one nietylko ze szkolné¢j mtlo
dziezy, ale i z ludzi dobrze juz obytych z nauka; z kra-
jowcow i z wedrowcow zdaleka, a ci ostatni przybywali
do Paryza nietylko ze stron otrzasajacych si¢ dopiero
z ciemnoty, ale 1 z krajow posiadajacych juz i wlasne
takie ogniska lub zawiagzki zycia umyslowego jakiemi bytly
Oxford i Cambridge dla Anglii, Walencyja, Coimbra i Sala-
manca dla Hiszpanii, Bolonija, Salerno i Padwa dla Wtoch
i t. d. Idee przewodnie w wykladach tych nadsekwanskich
pochwycone przez podziwiajaca je mtodziez, stawaly si¢
pot¢m hastami ruchu naukowego i wszedzie indzi¢j. Pisma
tu dyktowane przez takiego Piotra Heliae albo Piotra
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Lombards, stawaly si¢ potem tekstem naukowym i mate-
ryjatlem wyktadu dla szk6ét w catej dalszej Europie, o ile.
takowa brala udzial w tej wspodlnej pracy duchowdj.

W epoce odrodzenia sztuk i nauk jednakze, dal si¢
ten Uniwersytet wyprzedzi¢ innym. Jakoz juz od XV wieku
poczawszy, taki w nim widzimy stan rzeczy, ze jeden
chyba tylko teologiczny wydziat utrzymywal si¢ i nadal
przy reputacyi, jaka sobie zdobyl! byl w wiekach poprze-
dnich. Inne nauki, a zwtlaszcza w wydziale sztuk wyzwo-
lonych, kiedy si¢ je poréwnywalo ze sposobem, jak je
pielggnowaé zaczg¢to we Wtloszech, nie mogly w nikim, co
rzecz znal zbliska, podziwienia obudzaé. A chociaz tak
u nas, jak w innych krajach ceniono sobie i wtedy jeszcze
wysoko zaszczyt stopni akademickich osiagnigtych w t¢j
akademii, przypisa¢ to nalezy daleko bardziej sile trady-
cyi i powzigtej raz wiary w doskonalo§¢ paryskiej umie-
jetnosci, anizeli znajomoS$ci stosunkow.

Dla illustracyi tego, co mowi¢, niech mi b¢dzie wolno
przytoczy¢ okoliczno$¢ nastgpujaca: Pod koniec XV wieku
miata akademia krakowska w swojem gronie profesora, na-
zywanego powszechnie ,mistrzem paryskim¥ (parisieiisis)
z powodu, ze z Paryza przywidzt sobie ten stopien. Byt
nim Michat z Bystrzykowa. Otéz kiedy z ta promocyja do
Krakowa powrocil, trzeba mu byto dokona¢ tu formalnosci,
ktéra my dzi§ zowiemy nostryfikacyja doktoratu, a tamto-
czesni nazywali to ,respondeve, pro locoll t. j. examinem
a raczej dysputa o miejsce przyznaé si¢ odnos$ncj osobie
majace migdzy mistrzami tutejszymi. Dysputa tego pary-
skiego mistrza trwala dzieh caly 1 nastgpnego potowy,
a oponentdéw wystapilo przeciwko niemu 30 — sami juz
w posiadaniu miejsca bgdacy mistrzowie. Przedmiotem dy-
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Bputy byta propozycyja, ktéra tu muszg¢ powtorzy¢ w ory-
ginale, na polskie bowiem przetlozy¢ jej wecale si¢ nie po-
dejmuje¢. Brzmiata tak: Utrum materia prima sit entitas
actualis et potentativa simpliciter simplex, per se cogno-
scibilis et per se reponibilis in praedicamento, ab enti-
tate formae et privatione realiter distincta et absque
contradictione ab eisdem separabilis?

Takiéjto wiec filozofii uczono wtedy w Paryzu i ta-
kato w t¢j akademii wtedy mowiono lacing! Zdarzenie,
0 ktorém wspomniatem, S$cigga si¢ wprawdzie do czasu
nieco dawniejszego, zasztlo w r. 1485; lecz stosunki tego
rodzaju, wynikajace z panujacego systemu, sklonno$cig tra-
dycyjna caléj korporacyi poparte, szczegélnie w tamtych
wiekach, powolniejszém tetnem bijacych, nie dawaly sig
tak lacno przeksztalca¢c i1 ku lepszemu nawodzi¢. Zreszta
nie brak nam i wrgcz na $wiadectwach autentycznych, bo
1 krajowych i wspotczesnych i z posréd samego tego uni-
wersytetu  wyniktych, ze w nim stan rzeczy nawet i za
Franciszka I jeszcze najskromniejszych wymagan nie zaspa-
kajat. , Ante excitatum a Francisco rege humanitatis stu-
dium, omnium artium barbaries in Academia regnabaP
méwi Piotr de la Ramée (Ramus), profesor tacinskiej wy-
mowy w tej akademii za czasu rzadow Karola IX, w mo-
wie miané¢j do tego kréla , Pro reformatione universitatisu.
Wzbudzenie dazen humanistycznych, wspomniane tu jako
czyn za Franciszka I, zasadzalo si¢ na tern, ze zostato
zatozone 1 uposazone przez tego krola okoto r. 1510 nowe
kolegijum, t. zw ,krolewskie", zaopatrzone w katedry,
mi¢dzy innemi i do wyktadu wszystkich trzech starozy-
tnych jezykow. Jedng¢ z tych katedr wlasnie zajmowat
wspomniany co tylko Ramus. Byl goracym zwolennikiem



klasyczno-humanistycznych dazen; cate zycie toczyl walke
ze stronnikami dawnego systemu, ktorzy i potém ton na-
dawali w uniwersytecie; i z ich to tez poduszczenia marng
$miercia zakonczyl zycie, zamordowany przez naje¢ta re¢ke
w r. 1572. Ze dbal o pickno$é jezyka, nazywano go logo-
daedalos — 1 ztad cata migdzy nimi nienawis¢.

Powyzsze jednostronno$ci i niedostatki w paryskich
uniwersyteckich stosunkach nie mogly oczywiscie by¢ nie-
wiadome Kochanowskiemu, i byloby to zaprawdg rzecza
dziwna, gdyby po tern wszystki¢m, co przeszedt on, mlody
cztowiek, lat sobie juz liczacy wtedy conajmniej 25, miat
byl podja¢ owa podréz do Francyi, jako presumptywny
student szkoty, w ktorejby nie bez pozytku dla ni¢j mogt
byt zaja¢ miejsce i profesora. Tak by¢ w zaden sposob
nie moglo. W czém innem szuka¢ nalezy powodu téj po-
drézy Jana do Francyi. Mogt chcie¢ kraj zwiedzi¢, stolicg
jego poznaé, jezyka si¢ nauczy¢, wreszcie rozerwac si¢ po
kilkoletniej mozolnej pracy — albo byly tej bytnosci w Pa-
ryzu jakie inne jeszcze przyczyny, nad ktéoremi glowe
lamaé¢ nie zda si¢ na nic.

Cokolwiekbadz bylo, jednakze pomina¢ nie mozem,
ze po za murarni szkoly rozgrywaly si¢ w tamtoczesnej
stolicy Francyi, w jé¢j sferach inteligentnych, daznosci,
ktore dla poezyi francuskiej epokowe spowodowaé mialy
nastgpstwa; dzialy si¢ rzeczy, ktore i naszego wedrowca
uwage zwrdci¢ na si¢ musialy i zajmowaé go coraz zywicj.
Na sam $rodek XVI stulecia przypadt tam przetom w lite-
raturze. Dawne tradycyje zuzyly si¢, dawne sposoby rymo-
tworstwa stracity urok. Przed oczyma mtodsz¢j generacyi
stanat inny ideat. Wytknigto sobie inna drogg, wywieszono

inny sztandar, pod nowem hastem rozpoczynano zwrot z do-
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tychczasowych torow. Cata plejada sit nowych pojawita
si¢. na widowni — Ron sard wzial pod swoje rzady par-
nas francuski.

Wiele juz moéwiono wplywie tego poety na Kocha-
nowskiego. 1 ja pewnego wplywu nie przecz¢ — nie
trzeba tylko przecenia¢ go, ani tam szukaé, gdzie go nie
byto i by¢ nie mogtlo.

Nie mowitem dotad wcale o Kochanowskim jako
poecie, ani o jego poezyjach. Sledziliémy jedynie bieg jego
nauk, rozwoj jego wyksztalcenia. Teraz sprobujmy jednak
utworzy¢ sobie o tem wyobrazenie, co moégt on znaczyé
jako poeta w chwili, kiedy si¢ z Ronsardem spotkal, i
czem byt w chwili ow¢j i Ronsard

Przypuszczam, ze wrodzony Janowi naszemu pociag
poetycki, wtada¢ nim zaczal we wczesnym juz wieku, i ze
nie ograniczal si¢ u niego do samego tylko podziwiania
obcych kreacyj. Zytka poetyczna zdaje si¢ byla w jego
rodzie familijnym dziedzicznym darem. Jeden z najmtod-
szych jego braci, Andrzej, zostawil po sobie przeklad
Eneidy. Drugi brat, Mikotaj, nucit piesni, ktéorych tylko
pewnie czg$¢ stosunkowo nieznaczna zachowang nam jest
pod nazwa Rotutow do swoich synoéw. Jeden z tych wtla-
$nie synéw Mikotajowych, Piotr Kochanowski, dokonat
ttomaczenia Jerozolimy Tassa i Orlanda Ariosta, wierszem
nieposledni znamionujacym talent. A co sie tyczy samego
Jana: w Trenach poswigconych Urszulce, moéwi o niéj
stroskany ojciec jako dziedziczce lutni swojéj; zagasto
wprawdzie jej zycie, zanim mogla wzia¢ w posiadanie ten
spadek rodowy — ale ze kto$, cho¢by to byta pokadzielna
dziedziczka, powinien byt w rodzinie przeja¢ t¢ lutnig, to

widocznie i jemu bylo $§wiadomém.
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Wobec tego pierwsze proby poetyckiej twérczosci
Jana odnies¢ nam si¢ godzi pewnie juz do krakowskiéj
zycia jego epoki. Moglze nie pozna¢ i nie odczytywaé
utworéw w onych latach, ktére wlasnie tam w Krakowie
wychodzily z pod pras drukarskich? Bylto przecie juz
czasy, gdzie A. Trzecieski, Rej i r6zni inni, z imienia dzi$§
nam nieznani pieSniarze, oglaszali swoje rymy, ktére <Ua
saméj choéby juz téj przyczyny, ze to byly polskie
piesni, zwracaly na si¢ uwage powszechna, a zwlaszcza
w gronie mlodziezy krazyly z re¢ki do re¢ki. Wtedyto, za
bytnosci Jana w Krakowie, pojawil si¢ Rejowski Zywot
Jozefa (r. 1545); w tymze roku wyszedl z druku zbiér
owych rzewnych i wielkiéj pieknosci, choé¢ w lacinskim
wypowiedzianych jezyku, Elegij Janickiego, krotko przed
ich ogloszeniem odprowadzonego do grobu w pierwszym
kwiecie mlodosci, Ze tu juz inne tamtoczesne publikacyje
pomine. A jezeli czytajac to wszystko, podlegal Kocha-
nowski wrazeniom, dajacym nam si¢ latwo odgadnaé, to
jakze nie mialo go to porywa¢ i do prébowania sil wlasnych?

Za przybyciem do Wloch otworzyl si¢ przed nim
widnokrag nieréwnie szérszy. Z jednej strony kult poezyi
nowoczesnej lacinski¢j, tak powszechny w tym narodzie,
ze samemi imionami ludzi, uprawiajacych z powodzeniem
te sztuke w téj generacyi, dalyby si¢ zapelni¢ cale kolu-
mny; z drugiej strony narodowa wloska poezyja, w pel-
nym juz swoim rozkwicie, z przeszloScia wigcej niz dwu-
wiekowa, jak naj$ciSlej zespolona z Zyciem rzeczywistem
ludu, ktéry poetow swoich umial na pamieé. Genijusz
Danta wprawdzie stal jeszcze w cieniu, jak wnetrze go-
tyckiej Swiatyni. Malo kto wtedy oryjentowal sie w jego
kreacyi, a ztad pozostala ona moze i Kochanowskiemu
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nieznang. Ale Petrarka! ale Ariost! Orland Szalony miat
60 osobnych wydan w ciggu samego XVI stulecia, a Pe-
trarka takiem byl juz bozyszczem wszystkich, ze kazde
stowo, kazda sylaba przezen uzyta, stuzyla za przedmiot
podziwu u jednych, komentarzy u drugich, nasladowania
u wszystkich. Zy¢é w atmosferze takiej jakzeto nie
miato dziata¢ na wyobrazni¢ tego mtodego Polaka, wpro-
wadza¢ go w nowe $wiaty — wzbudzaé¢ w nim aspiracyje,
nieznane dla niego w ojczyznie?

Nie wszystkie wprawdzie jego rzeczy, pochodzace
z owego czasu, daja go nam widzie¢ pod wplywem tych
wtoskich wrazen. Dziatal na niego i wplyw starozytnych
wzoréow, w ducha ktorych mial teraz sposobno$¢ wniknaé
glebi¢j, niz kiedykolwiek. Jego Elegije tacinskie ijesei ero-
tycznej, zdradzaja takie niewolnicze jeszcze nasladownictwo
j poruszaja si¢ w ciasnom konwencyjnom kole ksigzkowych
reminiscencyj. Gdyby nie wiersz zawsze misternie toczony
i dykcyja, jakby wykradziona klasykom, nie byloby przy-
czyny zwraca¢ na te elegije uwagi. Sa jednakze i migdzy
niemi niektéore z formy i tresci godne takiego poety, n. p.
owa elegija o Wandzie, ostatnia w ksigdze piérwszej, zlo-
zon¢j po wigksz¢j cze$ci z robot wykonanych we Wto-
szech — Uwielbienia dla Petrarki zostaly $lady nietylko
w kilku foricoeniach, wrgcz oznaczonych jego imieniem,
ale i w niektéorych polskich piesniach, badz osnutych na
temat od tego poety zapozyczony, badz wykonany jego
forma—jako sonety, pierwsze sonety w naszej literaturze.—
Poemat Szachy, zdaniem mojem, takze z owego czasu po-
chodzi. W poczatkowej swojé¢j czesci (dopdki chodzi o wy-
ktad prawidel gry) jestto parafraza tacinskiego, taksamo
zatytulowanego poematu M. Hieron. Vidy, wspolczesnego
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poety, ktory ten swoj utwor skomponowal w wieku swoim
mtodzienczym, nie majac wigcej jak lat 20; odbywal wtedy
studyja swoje w Padwie okoto roku 1510. (Z druku wy-
szedl ten poemat Yidy dopioro r. 15z7). W dalszym
jednak watku Szachoéw autor polski porzuca swoj oryginat
zastgpuje go wilasna inwencyja, ktorej akcyja si¢ rozgry-
wa — nie jak u Vidy, w mytologicznym Olimpie, ale w ro-
mantycznej gdzie$§ daleko krainie — w Danii na dworze
krolewskim. Cho¢ rzecz sama, od tego miejsca poczawszy,
jest wiec zupelng wilasnoscia Kochanowskiego, to ktozby
jednak w jej przeprowadzeniu calem nie widzial oczywi-
stego wplywu Ariosta? U tegoto tylko mistrza w tym
rodzaju poezyi mogl si¢ nasz mlody poeta tej elegancyi
w traktowaniu przedmiotu i tej lekkiej potoczystosci w dyk-
cyl nauczy¢. — Tak samo i co do Carmen macaronicum
de eligendo vitae genere bytlbym sklonny przypuszczaé, ze
to zabytek z tej bujnej studenckiej pory zycia naszego
Jana. I do tego mu dostarczyly formy gotow¢j wzory tego
wtlasnie rodzaju, juz wtedy istniejace we wloskié¢j litera-
turze, a wilasnie z Padwa zostajace w S$cislejszym zwigzku.
Tylko, ze Kochanowski w poréwnaniu z wyuzdang swa-
wola swych poprzednikéw umial zachowaé pewne jeszcze
bodaj stosunkowe umiarkowanie. Jednym z tych poprze-
dnikoéw, byt Teofil Folengo, piszacy, poczawszy od roku
1519, pod przybrana nazwa Medina Cocaja, zmarly i po-
grzebany w najblizszej okolicy Padwy, w Campese (f 1544).
Drugiego rzeczywiste nazwisko nie jest nikomu wiadome.
Zostawil utwor, wydawany kilka razy w koncu XV wieku
i pozniej pod tytulem Typki* Odaxii Patavini Carmen
macaronicum de Patavinis quibusdam arte magica delnsis.
Tres¢ utworu Kochanowskiego nie zostaje w zadnej zawi-
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stosci od tej wtloski¢j publikacyi, ale tytul obydwodch po-
dobny, a sposob i migszanina jezykowa ta sama.

Czyniliby$my jednak ujme¢ poecie, gdyby$smy mu tu
podsuwali same tylko utwory, z formy lub rzeczy zawiste
od obcych wzorow. Dostrajal on tam lutni¢ swoja i do
uczu¢ wtasnego wnetrza, a nad owladnigciem jezyka mu-
sial usilnie pracowa¢é, jezeli tamtorzesuy jego wiersz pol-
ski posiada juz wszystkie znamiona prostoty, sity i wdzigku,
jakie w obrgbie Zygmuntowski¢j epoki byly wilasciwe
dykcyi samego tylko wieszcza czarnoleskiego. Dos¢ tu
przypomnie¢ owa pie$n jego do Boga, zaczynajaca sig
stowami: ,,Czego chcesz od nas, Panie, za Twe hojne dary",
o ktorej wiemy, ze ona pifrwsza rozstawila imig¢ poety,
jeszcze wtedy nieobecnego w ojczyznie, ze byta na jakim$
zjezdzie sandomirskiej szlachty w przytomnosci Reja i J.
Zamojskiego czytana z powszcchném podziwieniem, kiedy
jej autor bawil jeszcze we Francyi. Czy rzeczywiscie we
Francyi, czy moze jeszcze we Wtltoszech — jest dla mnie
obojetném; wystarcza mi to jedno stwierdzi¢, ze zdarzenie
to moglo zaj§¢ najp6zni¢j r. 1555, skoro mlody wtedy
Zamojski, juz od r. 1556 przebywajacy za granica, byt
zjazdowi owemu przytomny. Tak wiec juz w tych wcze-
snych latach miatl w swej tece Kochanowski twory takiego
nastroju! Ilez innych, mni¢j udatnych musialo poprzednio
z pidra jego wyplynaé, nim stanal na t§j wyzynie!

Po takichto wigc przejsciach w poetyckim swoim za-
wodzie, przybyl nasz Jan do Paryza i znalazl sposobnosé
poznania si¢ z Piotrem Ronsardem. Zobaczmyz teraz,
jaka w chwili owej mial Ronsard przeszto$¢ za soba.

Byt o 6 lat od Kochanowskiego starszy wiekiem,
ale nie doswiadczeniem pisarskiem; pod tym wzgledem



bowiem byli oni sobie obydwaj rowienniknmi, a to z po-
wodu, ze francuski poeta swoja mtodos¢ spedzit poniekad
w sposobie naszego Reja i bardzo poézno zasiadl do pracy.
Oddany w 9 swoim roku do Colloge de Navarre w Paryzu,
nie zagrzal tam miejsca dluzej jak pot roku; rygor szkolny
bowiem do smaku mu nie przypadal. Wtedyto ojciec, sam
dworzanin kroélewski, przeznaczyl i syna do dworskiéj
stuzby. Mtlody Piotr wchodzi w poczet paziow jednego
z ksigzat krwi — znajduje w tej funkcyi sposobnos$¢ na-
wiedzenia obcych krajow, poznaje Szkocyje, Anglij¢, Niemcy,
korzysta z tego ile mozno$ci, starajac si¢ nadrobi¢ brak
wyksztatcenia wrodzonym sprytem, dworskim polorem i ka-
walerska galanteryja francuska. W takich stésunkach upty-
wa mu cala dziesigtka lat. Kiedy nalezagc do czyjego$
orszaku, spe¢dzal razu pewnego czas dluzszy w Niemczech,
zapadl w ciezka jaka$ stabos¢, w nastgpstwie ktoréj pra-
wie zupeinie utracit sluch — rzecz dla czlowieka w jego
potozeniu fatalna, bo w stuzbie dworskié¢j, jak to wspoicze-
sny Ronsarda biograf Binet powiada, dobrze jest mowic
samemu mato, ale stysze¢ trzeba wszystko, co si¢ mowi
w okoto. Prawdy tego powiedzenia dos$wiadczyt Ronsard
nieraz na sobie. Wreszcie kiedy minagt rok jeden i drugi,
a gluchota nie ustgpowala, zdecydowal si¢ w roku swoim
19tym porzuci¢ swoja funkcyje nadworna. Zwraca si¢ teraz,
i to z najwigkszym zapatem, do nauk, nie zrazajac si¢ tom
bynajmniej, ze przyjdzie mu je rozpocza¢ od najpi¢rwszych
poczatkdw. Smakowal oddawna w poezyi fraricuskioj, wigc
obiera sobie kierunek nauk literacki, humanistyczny. Przy-
staje do dwoch najcelniejszych wtedy w Paryzu znawcow
starozytnej literatury, Jana Dorata i Adryjana Turneba,

i pod icli kierownictwem dni i noce trawi nad poetami
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rzymskimi i1 greckimi, ktorych staje si¢ wielbicielem bez-
warunkowym. Trwatly te jego studyja lat 7, od r. 1543
do 1550. Dziato si¢ to zatem w tym samym czasie, w kto-
rym nasz Kochanowski w Krakowie na naukach przebywat.
Ale naszemu Janowi miala niedostatki w tych krakowskich
jego studyjach uzupetni¢ dalsza praca, pod okiem mistrzow
wtoskich. Ronsardowi smak i uczonos$¢ jego dwoch pary-
skich profesoré6w, wszystko musiata zastapic.

Zaraz po wyjsciu z pod ich opieki, zaczat si¢ u fran-
cuskiego poety czas jego czynno$ci autorskiej i rozgtosu
osigganego w coraz szerszych kotach. Zerwat zupelnie
z dotychczasowemi w poezyi francuskiej tradycyjami, a na-
tomiast postanowil sobie tak pisa¢, zeby to jego narodowi
kazdem stowem przypominato te wzory, nad ktérych zro-
zumieniem 1 przyswojeniem sobie ich ducha tyle czasu
przepedzit. Zaczatl od reprodukeyi starozytnych lirykow —
i ujrzata wtedy Francyja po raz pierwszy w swojej lite-
raturze Ody i1 Hymny w rodzaju Horacego i Pindara.
Wielkie w owych czasach na dworze francuskim, w oto-
czeniu krolowej Katarzyny Medici, bylo rozmitowanie w po-
ezyjach Petrarki. Ronsard zatem zapragnal i t¢ plante
przesadzi¢ na grunt francuski: pisze sonety milosne. Osno-
wy do nich moégt czerpa¢ chyba tylko z Petrarki, bo za-
dna Laura nie panowala jeszcze wtedy nad jego sercem.
Od czegéz jednak wyobraznia i1 pamigé? Przypomniat
sobie, ze kiedy$§ dawno, kiedy jeszcze byl w dworskiej
stuzbie, gdzie§ w przejezdzie raz jedyny widzial osobe,
ktorej pigkne imi¢ — niestety tylko imi¢ go uderzyto:
klasyczne imi¢ Kasandra. Otéz Kasandry tej uwielbienie
dostarczyto sztucznego materyjalu do tych sonetow, kto-
rych po czasie niedlugim tyle si¢ w tece poety znalazlo,
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ze wyszly z druku podzielone na kilka ksigg. Rowniez
i 0d wyszly wtedy od razu juz cztery ksiggi. Procz tych
o0d 1 sonetow, przypadaja jeszcze na owe lata poematy
okoliczno$ciowe, t. j. pisane z okazyi $lubow, narodzin,
zgondéw, wjazdow, powitan, odjazdow i innych tego rodzaju
zdarzen na dworze krolewskim. Starat si¢ i w tych utwo-
rach $ciggnaé¢ Parnas klasyczny na poziom potrzeby swoj¢j.

Ot6z takito byl stan rzeczy, co do Ronsarda, kiedy
si¢ z nim Kochanowski w Paryzu spotkal, poznatl i jezeli
moze o tém by¢é mowa, wszedt z nim w blizsze stosunki.
Jakkolwiek bowiem w niejedném juz pismie dotyczacem
Kochanowskiego, tak podniesiono t¢ zazylo§¢ migdzy nimi
i tyle do niej przywiazywano wazno$ci, ze miato si¢ od
owdj chwili pocza¢ nowe dla Jana zycie: to my t¢ zazy-
lo§¢ nazwaé¢ musimy tylko domystem, nieopartym na zadndéj
pewnej podstawie i bardzo malo prawdopodobnym. Wszystko,
co nam o tern wiadomo, ogranicza si¢ do owych kilku stow
o Ronsardzie, ktore znajdujemy w tacinskioj Kochano-
wskiego elegii, w dwa lata po powrocie jego z Francyi
Jo kraju pisan¢j, w elegii do Karola. Karol ten, przyja-
ciel 1 niegdy$ towarzysz podrézy Kochanowskiego, byt
widocznie rodem Francuz ijak wszyscy wtedy jego rodacy,
zapewne wielbiciel autora sonetow do Kasandry. Jak wigc
znalazto si¢ w t¢j elegii miejsce dla przydluzszego wspo-
mnienia, z szczerem wypowiedzianego wspoétczuciem, o $wiezo
wtedy zmartym krolu francuskim Henryku II, tak téz nie
moglo si¢ w niej oby¢ bez wzmianki i o tej drugiej tam
wtedy w Paryzu znakomito$ci. Cata ta wzmianka jest taka:

Tutaj dat mi si¢ widzie¢ 6w Ronsard wstawiony,
Co do mowy ojczystej nawiazuje strony.



Styszac go, ledwiem nie rzekl, ze to Orféj wtory
Lub Amfion uklada siedmiobramne mury,

Ze rzéki zachwycone ped swéj zatrzymaly
I na glos niestyszany ruszyly sie skaly.

Mnie si¢ powyzsze stowa daleko bardziej wydaja
konwencyjnym komunatem, niz zeby z nich wyzierata
jaka serdeczna pamig¢, jaka osobista sktonnos¢ do czlo-
wieka wspominanego w ten sposob. Byly te stowa tylko
echem juz wtedy powszechnego zdania Francuzow o tym
swoim poecie: powtarza je tu Kochanowski za nimi, ale
tak chlodno, jak gdyby rzeczywiscie o mytycznym Orfeju
lub Amfionie mowil, a nie o osobie, ktoérg znal i darzyt
swoja przyjaznia, lub ktorejby — w razie jezeli takicj
znajomos$ci nie byto — cho¢ hold wuznania rzeczywiscie
ptynacy z serca i z przekonania wlasnego przesytat. Ale
i tego nie przypuszczam.

Ronsard za zycia swego byl przedmiotem uwielbie-
nia narodu, jak mato kto przed nim i po nim; lubil on
i sam siebie nazywac¢ i drudzy go nazywali ksigciem
poetow francuskich. Bylato jednak wielko§¢ sztuczna
i pol wieku nie uptyngto, a prysta jak banka mydlana.
Malherbe zachwial jego staw¢ w podstawach. Arnauld w XVII
juz wieku wyrzekt, ze prawdziwyto wstyd dla Francyi, ze
tak cenita mizerne poezyje Ronsarda.

Jakiego zdania byl o nim Kochanowski, kiedy w Pa-
ryzu patrzal na rosnaca jego stawe, tego wiedzie¢ nie mo-
zna. Trudno jednak nie przypusci¢, aby mu i wtedy juz
nawet miala by¢ obca $wiadomo$¢, ze co innego jest we
wtlasnej literaturze starozytne wzory w godziwy i wlasnego
ducha niezhcierajacy sposob nasladowaé, odtwarzaé, a co

innego by¢ nasladowca niewolniczym i $miesznym do tego
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stopnia, ze nie ma zadné¢j przesady w stowach, ktore
Boileau o Ronsardzie powiedzial: Sa muse, en franeais,
parlait grec et latin.

Lecz rozwija¢ dalej tych stosunkow obcdj nam lite-
ratury nie jest rzecza, zadania mego. Mnie tu wystarcza
naznaczy¢, ze jak styczno$ci z zywiolami niemiecki¢émi nie
mogltem si¢ wyzej w niczém u Kochanowskiego dopatrzy¢,
tak téz i owe mniemane wplywy Ronsarda na niego zdaja
mi si¢ by¢ przywidzeniem. Wplyw i kierunek stanowczy
nadawata mu tylko starozytna i wtloska literatura w t¢j
epoce jego mlodziencz¢j, ktora zamknal powrotem z Pa-
ryza do ojczyzny w roku 1557, kiedy go doszta wiesé
o $mierci jego matki i zadaniu rodzenstwa, aby jak naj-
spieszniejszein przybyciem do Sycyny umozliwil czynno$¢

dzialow majatku rodzicielskiego.

Antoni Malecki.
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